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Hodnoceni
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postupové prace jako:

Z hlediska rozsahu zdjmového uzemi, poctu zjisténych resp. zkoumanych hrazi a dobu, ktera je
pro magisterskou vymezena se jedna o velmi naroéné cile.

Ve vztahu k cilim prace 1 Velmi vyvazeny
hodnotim zv?le:ny metodicky a vhodny (zvolvene iy | 3 Nevyviseny (metody
postup/aparat jako: metody plné 2 Castecné "
s e se povetsinou mijl se
odpovidaji vyvazeny v i g
2 stanovenymi cili)
stanovenym
ciliim)

Pouzité metody (vzhledem ke S e
" : " s 4 2 Castecné .
stavu vyzkumi v daném 1 Aktualni . 3 Zastaralé
g zastaralé

oboru) hodnotim jako:

Pfi pouZité metodice pro méfeni orientace hrazi vii¢i sméru toku (proudnici?) by ziejmé
dostaCoval interval 0 az 179. Metodika se zda ale byt ponékud zjednoduiend. Vice informaci
(pfi téméf stejném zphsobu prezentace vysledki), by pfineslo méfeni sméri obou éasti hraze
(na kazdou stranu od proudnice). Lze jen tézko predpokladat, Ze bobr stavi hraze symetricky,
jak naznacuje Obr. 15.

Praci s literaturou (iplnost
vzhledem ke zvolenému Vil
tématu, aktuilnost a vazbu na | Vybornou Dobrou Nevyhovujici

zahraniéni publikace v daném dohtom
oboru atd.) hodnotim jako:
Vysledky (zejména originalitu, Velmi

vérohodnost, kvalitu Vyborné dobré Dobré Nevyhovujici
prezentace) hodnotim jako:

Autor vytvofil rozsahem tictyhodnou databézi, ktera nepochybné umoziiuje dalsf analyzy a
ndvazné vyzkumné price. Je §koda, Ze prezentaci vysledkl komplikuji krkolomna vyjadieni,
kde neni vyuZivano konkrétnich vyrazi, které by text délaly srozumitelné&jsim. Naptiklad véta
"...Je patmné, Ze se sledované proménné navzajem ovliviiuji v tom, jakych hodnot nabyvaji...",
by méla znamenat, Ze u riznych udolnich den prevladaly uréité typy hrazi. Nékde je
prezentace vysledkl komplikovana i nesmyslnymi vétami jako: "délky hréazi jsou pii
vyvinutém plochém tidolnim dné v priméru deli nez a nizsi...". Je opravdu $koda, Ze se autor
nedokazal takovych v podstaté preklepil, vyvarovat.

Formalni uroven price , Velmi L
hodnotim jako: VIDomou | 4 brou Dobrou Nevyhovujici




Formalni stranka prace je problematicka a ukazuje nedostateéné dopracovéni rukopisu. To je
vzhledem k rozsahu terénnich vyzkumi a nasledného zpracovéni vysledki (pfi pomémé
komplikované a dosti specifické metodice) viiéi dobé, ktera je pro zpracovéani magisterské
prace vymezena, 1 (do jisté miry) pochopitelné.

U zdkladni Tab. 3 by mély byt uvedeny jednotky (zfejmé m a cm, jak je pak v praci dale
pOuZivano).

V praci jsou nevhodné kombinovany druhy pisem (kapitalky u normélniho textu) —s. 1 odst. 2;
zaménovany pomlcky a spojovniky (napf. Tab. 1); v mapéach chybi popisky (minimalné u
vodnich tokd by zde mély byt viz s. 14 a 16); autor se nevyhnul i hrubym chybam (s. 29, odst.
2). V préci neodpovidaji ¢isla obrazki s odkazy v textu.

Nepovazuji za moZné, aby prace byla obhdjena bez dodaného errata, ktera musi byt
prezentovana v pribéhu obhajoby a do prace vlozena.

Diskusi vysledkii (zejména

relevanci a kvalitu Velmi

diskutovanych praci, zavéry Vybornou Dobrou Nevyhovujici
iy resagtle dobrou

vyplyvajici z diskuse)

hodnotim jako:

Autor v diskusi kriticky hodnoti spise své vysledky. ProtoZe se jedna o prvni vhled do
problému, ktery v zahrani¢i dosud byl feSen spise v ramci dynamické geomorfologie, je zde
pomérné vhodné vymezen tento kontext.

Cile prace hodnotim jako Splnéné Splnénd
by © 2 plnéneé oy
vynikajicim | Splnéné SAstorns Nesplnéné
zpusobem
Otazky Pro¢ byly v Tab. 8 a 9 slouceny typy hrazi (1 a 2)7
Byl Obr. 22 prevysovan, pokud ano, tak o kolikrat?

Celkové hodnoceni

Praci k obhajobé Doporuduji Nedoporuéuji
Zejména kladné hodnotim rozsah
terénnich praci a skutecnost, Ze
autor se pfes metodické problémy
a evidentni vétsi objem dat, nez
bylo pti zadani prace
predpokladano, neomezil na prosté
uvedeni zmapovanych hrazi, ale
praci dotéhl ke splnéni
stanovenych cili a  ovéfeni
stanovenych hypotéz.

V pripadé kladného
doporuceni navrhuji Vyborné Velmi dobre Dobte
celkové hodnoceni prace:
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