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1. CiL PRACE (uvedte, do jaké miry byl napinén):

Autorka si stanovila za cil ,zjistit, jakym zplUsobem se v souvislosti s osvobozenim Rokycan v kvétnu
vykladové mechanismy komunistického rezimu a na projevy paméti mistnich obyvatel vaZicich se k
této udalosti* (s. 1). Tohoto cile bylo dosaZeno.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (naroénost, tvirsi pfistup, proporcionalita teoretické a viastni prace,
vhodnost priloh apod.):

Zavaznost zvoleného tématu autorka v Gvodu obhajuje nejen klesajicim poétem pamétnikd, ale i
pietrvavajici spolecenskou relevanci. Teoreticky svou praci zaklada na konceptu paméti, v analytické
gasti pak riznymi metodami zkoumda (1) vzpominky mistnich obyvatel na osvobozeni i dobu
komunismu, (2) zmény nazvl vefejnych mist (a jejich souvislosti), (3) symbolickd mista paméti, (4)
prezentaci osvobozeni v dobovém tisku a publikacich a (5) komemoraéni akty. Tento pomé&rné Siroky
zabér tedy vyvaZuje méné originalni pfistup k tématu. Jako nejvétSi problém prace vnimam
pifedimenzovanost uréitych ¢asti teoreticko-metodologické kapitoly (napf. odstavec popisujici Zivot
Maurice Halbwachse na s. 3-4 je zjevné nadbytecny) a také kapitoly vénované osvobozeni zejména
zapadnich Cech (s. 15-25), ale i samotnych Rokycan (s. 25-32). Autorka uvadi na zakladé sekundarni
literatury &asto velmi podrobné informace stran valky a nedokaze je pfesvédCivé svazat se zvolenym
tématem. Lépe se ji to dafi az tehdy, kdyz cituje z rokycanské kroniky. Podrobn& znalost historického
kontextu je jisté ku prospé&chu, neni vak potfeba uvadét takové mnozstvi udajl o pribé&hu druhé
svétové valky v praci, kter4 se primarné& nevénuje (resp. by neméla byt primarné vénovana)
historickym faktim a vale¢nému konfliktu jako takovému. Misto sekundarni literatury o valce mohla
autorka vice citovat z pfibuznych vyzkum( zaméfenych na vzpominkova vypravéni pamétniki a
nakonec komparovat svoje zavéry se zaveéry jinych autor(.

3. FORMALNi UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citace a odkazu na literaturu, graficka tprava,
prehlednost ¢lenéni kapitol, kvalita tabulek, grafa a priloh apod.):

Po stylistické strance plisobi prace velmi dobrym dojmem a objevuje se v ni minimum pfeklep( Ci
pravopisnych chyb (opakuje se jen chybné napsané sloveso vyzyvat na s. 26, 28 a 60). S citacemi




autorka zachazi zodpovédné&. Clenéni do kapitol a podkapitol je ptehledné. Prilohy zahrnuiji
anonymizovany seznam informatori a fotografie, které vhodné ilustruji zkoumanou problematiku
(autorka na né pribézné odkazuje v textu).

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z diplomové préce, silné a slabé strénky,
originalita myslenek apod.):

Celkové ma prace zajimavou vypovédni hodnotu o zvolené problematice pfiblizené z riznych Ghl{
pohledu. Autorka zdafile pracuje s emickou perspektivou. Do vyzkumu zvladla zahrnout i zcela
aktualni udalost, prljezd amerického konvoje. Slabinami prace jsou pfiliSna pozornost vénovana
popisu historie na zakladé sekundarni literatury a slab$i provazanost jednotlivych &asti textu.

v v

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUGENE K BLIZSiMU VYSVETLENi PRI OBHAJOBE (jedna aZ
tri):

Narazila jste na prace jinych vyzkumnik(, ktefi se také zabyvali tématem osvobozeni ve
vzpominkovém vypravéni? Dospéli tito autofi k obdobnym zavérim, jaké jste prezentovala ve své
praci?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (vyborné, velmi dobre, dobfe, nedoporudéuji k obhajobs):

Velmi dobre
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