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1) Uvod

Zasadnim dokumentem, ktery papez FrantiSek piinesl cirkvi a svétu v roce 2013 je
apostolska exhortace Evangelii Gaudium. Na 138 stranach se vyskytuje 59x slovo dialog.!
Doprovazi ho pojmy jako kultura setkavani ¢i porozuméni a vyzva k otevieni se druhému
a sdileni. Zda se, ze tyto pojmy jsou v dnesni pluralistické spolecnosti vice nez potieba.
Vysostné misto pak maji na poli mezinabozenského dialogu, ktery se pro sekularizovanou
zapadni spole¢nost stava dulezitym pievazné v reakci na rostouci antisemitismus, islamofobii
i naboZensky motivované nasili, jehoZ jsme v dne$ni dobé svédky. Slovy kontroverzniho
katolického teologa Hanse Kiinga: Nebude miru mezi narody bez miru mezi nabozenstvimi.
Nebude miru mezi ndboZenstvimi bez dialogu mezi nimi.

Ve své praci se zamé&fuji na oblast kiestansko-zidovského dialogu, ktery v tomto roce
slavi 50 let od klicového okamziku svého obrozeni vlivem Druhého vatikanského koncilu,
predevs§im jedné zjeho deklaraci, Nostra Aetate. Podstata tohoto dokumentu a celého
pastoraéniho koncilu tkvi ve tfech zasadnich bodech. Ressourcement, aggiornamento
a conversazione.? Tedy v navratu k pivodnimu zdroji, ,,aktualizovani* cirkve k dne$nimu
stavu a dialogické konverzaci. VSechny tyto pojmy tzce souvisi také s problematikou
mezinabozenského dialogu, ktery je Druhym vatikdnskym koncilem vyzdvihovéan. Takovy
dialog vSak nemd mit ambice universalismu, jako spiSe uvédomeéni si vlastni identity, jeji
upevnéni a nasledného vykroceni k setkdni se s drunym a jeho poznavani. Z tohoto setkani,
poznani a védomi rozdilnosti pak mlize vzejit skute¢ny dialog ve vSech svych podobach. Tedy
pratelstvi, konkrétni praci pro spolecné dobro, v zidovské terminologii tikkun olam,
uzdravovani ¢i opravovani svéta a pomyslnym vrcholem pak v dialogu teologickém.

Jak moc se kiestansko-Zidovsky dialog témto vyzvam za poslednich 50 let ptiblizil?
A jaké jsou ty aktudlni vyzvy, které spoleéné kiestany a Zidy &ekaji? A kdo jsou viibec
kfestané a Zidé postpluralistické doby? Jakou roli hraje v této problematice pontifikat
»argentinského* papeze Jorge Mario Bergoglia, Frantiska? Je jeho plisobeni revolucni ¢i
spiSe evolucni? Je papeZ FrantiSek novou kapitolou na poli kiest'ansko-zidovskych vztaht?

Dortastame po 50 letech do pozadavkti Druhého vatikanského koncilu, nebo z nich vyrastdme

! Pape Frantidek. Evangelii gaudium.
? Clemson, F. et Ford, F.D.: Interreligious reading after Vatican I1: Scriptual Reasoning, Comparative theology
and Receptive Ecumenism. str. 96.
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a hledame dalsi cestu? Co je dnes dialogem, po kterém cirkev i spole¢nost védom¢e a mnohdy
i nevédomé volaji? To vSe jsou otazky, které tvori mou diplomovou praci, a na které se

pokusim odpoveédét.



2) Vymezeni pojmu

Na tomto mist¢ povazuji za dilezité vymezit nékteré pojmy, které jsou pro mou
diplomovou praci klicové. Charakteristika téchto termint je specifickd pro kontext mého

zkoumani. V jinych konotacich se muze jejich vyznam lisit.
Papez Frantisek

Papeze Frantiska popisuji ve své praci oznaCenimi typickymi pro jeho urad. Tedy
Svatym stolcem, Svatym otcem, pontifikem ¢i fimskym biskupem. Nevynechavam také jeho
obCanské jméno Jorge (Mario) Bergoglio a v nékterych kontextech také jeho funkci

argentinského arcibiskupa a pozdéji i kardinala.
Krestansko — Zidovsky

V dostupnych pramenech se miizeme setkat jak s pojmem ,kiestansko — zidovsky
dialog®, tak s pojmem ,,zidovsko — kiestansky dialog“. Pro svou praci volim prvni zminény,
z ditvodu abecedni naslednosti terminl.

Hovoftime-li o kiestansko — Zidovském dialogu, nachdzime mnozstvi riiznych definic.
AC budu pii zkoumdni dané problematiky vychéazet z kontextu katolického kiestanstvi,
pfedevsim pak z jeho zipadni fimskokatolické vétve, ponechala jsem univerzalni pojem
kfestansky*“. Prvnim z divodl je sebeidentifikace katolické cirkve, kterd se vnimé jako
cirkev univerzalni, obecna, a tedy z podstaty v plnosti kiest'anska. Druhym divodem je jeji,
z hlediska pfisluSnikli, nejpocetnéjsi zastoupeni ve svét€ a jeji jasné definovana vérouka
vyplyvajici z uéitelského ufadu — Magisteria. Je tedy Sirokym spektrem spole¢nosti Casto
vnimana jako hlavni a Citelny reprezentant kiest'anské viry a nauky. DalSim z divodi, pro¢
hovofim o kiestansko — Zidovském dialogu, je fenomén vlivu papeze FrantiSka nejen na
katolicko — zidovsky dialog, ale i na dialog ostatnich kfestanskych denominaci se svétovym
zidovstvem. V neposledni fad¢ je to téz diivod ekumenicky, ktery je pro uceni a vystupovani
papeze FrantiSka charakteristicky.

Druhym, nikoliv z hlediska vyznamnosti ¢i hierarchie, z partnert tohoto dialogu je

vvvvvv
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decentralizovanosti, se kterou na rozdil od katolické cirkve zidovstvi vystupuje. Jednotna
vérouka ¢i pevny ucitelsky urad, se kterym bychom se na oficidlni roviné mohli setkat, zde
zcela chybi. Proto budu ve své praci zkoumat vystupovani v oblasti dialogu a nazory
jednotlivych  zidovskych ~ vétvi. Tedy judaismu ortodoxniho, neo-ortodoxniho,
konzervativniho, progresivniho a liberalniho.®

DalSim z jevi, ktery je nutnoobjasnit, je rozdilnost pozic, z nichz do dialogu obé
zminéné strany vstupuji. Zatimco kiestanstvi je v tomto ohledu zalezitosti ¢isté naboZzenskou,
se vSemi aspekty, tedy napiiklad 1 kulturou a socidlni angaZovanosti véticich, Zidovstvi je
fenoménem, ktery neni pouze nabozensky. Hovofim-li ve své praci o zidovstvi, myslim tim
predevsim ,, Am Yisarel“, tedy izraelsky lid, ktery at’ uZ nabozensky ¢i etnicky nachazi své
kofeny ve starozakonnim lidu Hebreji.® Do dialogu zde vchazi i rozmér narodnostni
a politicky, ktery je v soucasnosti reprezentovan statem Izrael. DllezZitou skutecnosti je také
historickd zkuSenost ¢asto neutéSené komunikace obou ndbozenstvi, kterd se ve vzajemnych

24

vztazich stale odrazi. VSechny vyse zminéné okolnosti dialog obou stran vyznamné ovliviuji.

Komunikace

Typem komunikace mezi kiestany a Zidy, ktery zpracovavam ve své praci je dialog.
Plvodni tecky vyraz, ze kterého slovo dialog pochézi, vyjadiuje rozmlouvani, rozvazovani.
Ve své praci jej pouzivam v konotacich setkdvani, rozhovoru a spoluprace obou zminénych
naboZenstvi.

Za dialogickou esenci povazuji vykroCeni k druhému, tedy vyjiti ze svého
naboZenského, myslenkového ¢i mistniho prostfedi k tomu druhému, aniZz bychom toto své
puvodni prostiedi odmitli. Otevienost, poznavani , nikoliv vSak vzdani se své vlastni identity,

a vzajemnost. Spolecnd existence, jejimZz dalSim stupném je koexistence, vzdjemna

® Zajimavy pohled ve vymezeni pojmi — kiestansky a idovsky — nabizi Dr. Daniel Weiss z University of
Cambridge, Faculty of Divinity. Poklada si otazku, jaké skupiny spolu vlastné vstupuji do dialogu a pro¢. Kdo
jsou dnesni Zidé? Jsou to Zidé, o kterych hovoti Stary Zakon? Tedy ti, za nez je pokladaji v teologickém dialogu
dnesni kiestané? Ve Starém Zakoné& se nazev pro tuto skupinu obyvatel ,,Zidé“ nevyskytuje. Vyskytuje se zde
pojem Izraelité ¢i déti Izraele. VétSina dne$nich zidovskych skupin se identifikuje s rabinskym judaismem, ktery
muzeme nalézt od 200 n.l., zatimco kiestany, vychazejici z Nového Zakona, jehoz texty datujeme zhruba od 120
n.l., nalézame jako historicky star§i? V jakém vztahu tedy tyto dvé skupiny jsou? Za co se vzajemné pokladaji?
Nelisi se jejich teologické koncepty druhého od identity, kterou sami sebe urcuji?

Konzultace University of Cambridge — 16.1.2015

* Kenny, A. Catholics, Jews and the State of Israel. str. 5.
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spoluprace pro obecné dobro s vrcholem v teologickém dialogu. Celé toto prostfedi tvori
obecny dialog, jak jej vnimam a popisuji ve své préci.

Diilezitou rovinou mezinabozenského dialogu je jiz zminény dialog teologicky.
Zajimavou distinkci nabidl v rozhovoru s katolickym teologem Karlem Rahnerem ortodoxni
zid a novozakonni badatel Pinchas Lapide, kdyz rozlisil kfestansko — zidovsky dialog na
sémanticky a teologicky. M4 préce si neklade za cil beze zbytku zmapovat ¢i vstupovat do
teologické kiestansko — zidovské disputace. Ve své praci se zamétuji na problematiku dialogu
jako takového, nikoliv na jeho teologickou rovinu, a¢ jsem si védoma, ze tyto dva fenomény
spolu vzajemné souvisi a ovliviuji se.

Dialog jako takovy by mél obsahovat dimenzi, ,jez jde za diplomatické uznani
druhého nabozZenstvi, za pripravenost ucit se o nem, za viili k toleranci faktu nabozenského
pluralismu. Kdyz do této dimenze pronikneme, je to ryzi a uplny respekt k druhému, ktery
previadne nade vsim. V téchto chvilich uz druhé nabozZenstvi neni nepritelem, oponentem,
konkurentem, predmétem zkoumani nebo dokonce partnerem, ale je k nemu pristupovano jako
k Ty, jako K tomu, kdo zaslouzi uplné uzndni, naprosté prijeti, slovy Abrahama Joshuy
Heschela, zbozZnou uctu. «“®

V kiestansko-zidovském dialogu tedy nejde o hledani jednotného vychodiska
Z jednoho spole¢ného pramene, ktery je dnes jiz obéma sméry uznavan, pomineme-li jejich
extrémni podoby. Nejde o hledani jediné, mtzeme-li pouzit vyraz, pravdy, ve smyslu
vytvofeni n€jakého spolecného univerzalniho naboZenstvi. V tomto dialogu se dnes formuje
nova cesta, ve které jde o , radikdlni pokoru, zvySovani kvality nasich odlisnych ndzori,
protoze ve vysledku je duleZitéjsi ani ne tak to, co mame spolecné, jako spise skutecné poznani
toho, co nas odlisuje. «6

Ve své praci vénuji prostor dialogu dvou zminénych monoteismil na sou¢asném poli
naboZenském, kulturnim, socidlnim a politickém. Tedy v pfeneseném vyznamu v ,teologii
rukou a téla“, v oblasti kazdodennich otadzek, se kterymi se zidé i1 kiestané¢ dneSni doby

Cést své prace vénuji také interpretaci pojmu dialog, jeZ je jednim z Gistiednich vyrazi,
ktery rezonuje celou, v jistém ohledu i pfelomovou, apostolskou exhortaci papeze Frantiska

Evangelii Gaudium. Interpretovany pojem sleduji v jeho navaznosti na piedeslé dialogické

> Krajewski, S. Abraham Joshua Heschel and the Declaration Dabru Emet. str. 154.
® Prof. David Ford, konzultace University of Cambridge, 15.1. 2014.
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uvazovani cirkevnich piedstavitelll a posléze jej komparuji s filosofii dialogu zidovského

myslitele a filosofa Martina Bubera.

Nové kapitola

Pojem nova kapitola, ktery figuruje v nazvu mé diplomové prace, napovida, ze
existuje néjaka kapitola stard ¢i star§i. V oblasti kiestansko — zidovského dialogu neni papez
FrantiSek rozhodné prvnim pontifikem, ktery se v této oblasti angazuje. Od Druhého
vatikanského koncilu se na poli vztahli mezi obéma nébozenstvimi usel jiz velky kus cesty.
Osobnosti jako polsky kardinal Karol Wojtyla, pozdé¢jsi papez Jan Pavel II., nebo napiiklad
rabin Jonathan Sacks, vykonaly mnohé. Dokumenty typu encykliky Nostra Aetate ¢i vyznani
Dabru Emet (a reakce na n&) zkypfily piidu mezinaboZenského dialogu kiestanti a Zidi.
Papez FrantiSek tedy bezesporu nezacina na zelené louce. Jeho pontifikat v mnohém oteviel
nové dvete a vrhl nové svétlo do starych mistnosti. Jakou stopu tedy zanecha v oblasti
kfestansko — zidovského dialogu? Jsme svédky doby, ve které se na tomto poli déje néco

zcela nového?



3) Papez FrantiSek, historie a pozice

,,...jeden nemiize nikdy rict, co se muze stat, kdyz zavrete velkou skupinu muzZu do
mistnosti, zamknete dveie a pozdddte je, aby vzali déjiny do svych rukou.“.” Konklave 13.
bfezna 2013 rozhodlo. Prvnim papezem pochazejicim z amerického kontinentu byl zvolen
Jorge Mario Bergoglio, arcibiskup v Buenos Aires. Stal se tak nejen 266. predstavenym
katolické cirkve, ale i prvnim papezem v historii cirkve, ktery byl zvolen nasledovnikem
papeze, jenz rezignoval na svij post z divodu vysokého véku. A prvnim papezem
pochazejicim z jezuitského Fadu.

»Buona sera“, dobry vecer, prosté pozdraveni pii jeho prvnim vefejném vystoupeni na
balkoné Baziliky sv. Petra, odmitani okazalého luxusu, jidelna spole¢na s ostatnimi kardinaly.
Charakteristiky, které papeze Frantiska definovaly hned v pocatcich jeho ptisobeni, jsou
mnohymi chapany jako revoluéni.® Je papez Frantifek pontifikem revoluce, nebo spise

evoluce?

3.1) Revoluce versus evoluce papeZe FrantiSka

“10 T&mito podobn prostymi slovy zakoncil

»Dobrou noc a dekuji vam vsem.
svlj pontifikat papez Benedikt XVI. dne 28. inora roku 2013. Hmatatelngj$i rozdilnost mezi
obéma muzi, ktetfi se v Cele nejpocetnéjsi kiestanské cirkve svéta vystridali, snad nemohla
nastat. Joseph Ratzinger, na jehoz osobnost mél vliv jeho némecky pivod, konzervativni
smySleni nejen v liturgickém fadu cirkve a v neposledni fadé jeho pokrocily veék (abdikaci
podal ve véku 86 let). Byl konfrontovdn se svym ndasledovnikem, Latinoameri¢anem
Bergogliem, jeZ je snad ve vSech zminénych ohledech odlisny. Alesponi tak jsou vétSinovému
pozorovateli médii predstavovani.

Pfi bliz§im zkoumani pusobeni papeze FrantiSka vSak zjiStujeme, Ze jej spiSe nez
podstata obsahu sdéleni odliSuje od jeho ptedchiidce i ptedchiidcti forma komunikace

s vefejnosti. Je to ,,7ec¢, kterou nemuZeme popsat jako neurcitou, je to odstoupeni od

7 Littleton, J. et Maher, E. Francis Factor a New Departure. str.2.

® Tornielli, A. Francis, Pope of a New World. str.19.

® Giles, T. The Pope’s Revolution. Dostupné z: http://www.bbc.co.uk/programmes/b04044nx.

Benedikt XVL: Prestdvam byt papeZ a =zalinam posledni etapu své pozemské pouti. Dostupné z
http://www.radiovaticana.cz/clanek.php4?id=17889.
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magisterialni artikulace k vice mater'skému zpiisobu.“™

Vystupovani a uceni fimského
biskupa neni ani tak inovativni v cirkevnich doktrinach, jako spise v jejich vyjadfovani.
Nehovoii jazykem magisteria, ale srozumitelnym jazykem chudych. ,, Provokujici slova
(papeze Frantiska) o potirebé spravedlivého svéta jsou prijimana, zatimco Benediktova kritika
dehumanizujiciho ekonomického modelu byla ignorovina. “*? Oba papezové se pokladaji za
syny cirkve®®, jsou tedy zcela ztotoZnéni s jejim uéenim. Vice nez o odlisnost ontologickou se
jedna o odlisnost toho, jak se ndm jejich plisobeni jevi.

Cirkevni déni a v navaznosti na n¢j i to celospolecenské, je nam nyni piedkladano
v distinkci ,,pfed a po Bergogliovi®“. Toto revolu¢ni déleni vSak neni na misté. Osobnost
papeze Frantiska a jeho zvoleni do Cela katolické cirkve je spiSe akt evoluc¢ni, akt vyvoje.
D¢jiny tfimskokatolické cirkve v tomto ohledu nemtzeme libovoln€ vyjimat z toku dé&jin,
musime vnimat jejich kontinuitu. Pal¢ivé otazky tykajici se identifikace cirkve a jeji ptisobeni
v dané dob¢ prichazeji jiz s Prvnim vatikanskym koncilem, na né&jz pak v jisttm smyslu
navézal Druhy vatikansky koncil, svolany papezem Janem XXIIL' v letech 1962 — 1965.

Timto smérem pokracovali i papezové Pavel VI., Jan Pavel L., Jan Pavel II. i Benedikt XVI.,

jejichz texty hojné vyuziva v odkazech exhortace Evangelii Gaudium soucasny papez.

3.2) Uhelny kamen papeZe Frantiska

Dialogické mysleni, otevienost a ,teologie setkavani®, jsou pojmy charakterizujici
uvazovani a vystupovani papeze FrantiSka. Dialogickou teologii, kterou papez FrantiSek
rozviji, umoznily zaklady polozené Janem XXIII. a jeho nasledovniky. Uved’'me si nyni

nékteré z nich.

3.2.1) Nostra Aetate
Se zéasadn¢ novou dialogickou koncepci, ktera se tyka pravé mezinabozenského
dialogu, pfichazi deklarace Druhého vatikanského koncilu Nostra aetate o poméru cirkve k

nekfestanskym nébozenstvim. Ta byla vydana roku 1965. Jeji dllezitost mizeme vnimat ve

" Littleton, J. et Maher, E. Francis Factor a New Departure. str. 7.

"2 Littleton, J. et Maher, E. Francis Factor a New Departure. str. 27.

" Spadaro, A. Big Heart open to God. Dostupné z: http://americamagazine.org/pope-interview

“ Inspirativni je vtomto sméru pro papeze Frantiska predstava cirkve papeze Jana XXIII. jako mater et
magistra. Cirkev jako ,,Matka a U¢itelka* v§ech narodli — témito slovy zacina svou encykliku Mater et Magistra
z roku 1961 papez Jan XXIII.
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svétle dalsi deklarace tohoto koncilu, Dignitatis humanae o prdvu osoby a skupin na
spoleCenskou a obCanskou svobodu ve sféfe nabozenstvi.

Vychozi bod deklarace Nostra aetate tvoti vyzva cirkvi ke svému ukolu ,, podporovat
jednotu a lasku mezi lidmi a také mezi narody,™ nasledovana uznanim spolecného hledéani
smyslu zivota vSemi lidmi: ,,Lidé cekaji od riznych nabozenstvi odpoved na skryté zahady
lidskeho byti, které jako diive, tak i dnes lidi do hloubi srdce znepokojuji: Co je clovek? Jaky
je smysl a cil naseho zivota? ... Co je to posledni a nevyslovitelné tajemstvi, jez obklopuje nasi
existenci, z nehoz jsme vysli a k nemuz spéjeme? «16

Dale deklarace zkouma vztah kiest’anstvi k hinduismu, buddhismu, islamu a zidovstvi.
Pticemz klicova je prave ve vztahu k judaismu. Koncil zde odmita v cirkvi latentné pritomny
antisemitismus a nabdda k vylouceni vSech jeho podob z katechezi a kazani na jakékoliv
cirkevni urovni. Zarovenn vybizi k novému uvédomeéni si vyluéného postaveni zidovského
naroda v dé&jinach spasy a upozoriiuje na své koreny pravé v zidovském spolecenstvi, vzdyt’ “z
Zidovského naroda pochazeji apostolové, zdklady a sloupy cirkve. “17 7Zvlastni diraz v
obnoveném poznavani zidovského naroda ptitom klade na vzajemnost a spolecné objevovani
jeden druhého a rist oboustranného respektu. PfiCemz ptiznava, ze ,,toho lze dosdhnout
predevsim biblickymi a teologickymi studiemi a bratrskymi rozhovory. «18

Zasadnim momentem celého tohoto vyjadieni se pak stdva pravé vyzva k dialogu jako
takovému. ,,Proto cirkev nabada své vérici, aby s rozvdznosti a laskou, prostrednictvim
dialogu a spoluprdace se stoupenci jinych naboZenstvi uznavali, chranili a podporovali
duchovni a mravni dobro i spolecensko-kulturni hodnoty, které u nich jsou ... “19 Cirkev se ma
s upfimnou vaznosti divat na pravidla a nauky, které ostatni naboZenstvi vyznavaji, a¢ se
snimi v nékterych bodech rozchazi. Uznava totiz vSe, co je v téchto ndboZenstvich svaté
a pravdiveé.

Jaky ma tedy byt dialog ve svétle téchto dvou deklaraci? Mé&l by byt predevsSim
pravdivy a to v oboustranné snaze poznat toho druhého. Mél by vyvérat z pokory, ktera

umoznuje otevienost. Jeho nedilnou soucasti by mélo byt dikladné poznani sebe sama

' Biskup Pavel. Nostra Aetate. Dostupné z:
http://www.vatican.va/archive/hist_councils/ii_vatican_council/documents/vat-ii_decl 19651028 nostra-
aetate_cs.html

'® Tamtéz.

Y Tamtéz.

8 Tamtéz.

Y Tamtéz.



I druhého. To vse pak ve snaze prekonat vzajemné predsudky a negativni zkusenosti kontaktu
v minulosti. Tento dialog by mé¢l, pravé na své mezinabozenské urovni, obsahovat také ,,

v o P e , v I N ’ ., .20
spolecna setkavani v pritomnosti Bozi, v modlitbé a tichém rozjimani.

3.2.2) Guidlines and Suggestions for Implementing Conciliar Declaration *Nostra
Aetate’

U prilezitosti devatého vyroci vydani deklarace Nostra Aetate vznikla jako dalsi krok
na cesté k dialogu se Zidy tato stat. Ve &tyfech hlavnich oblastech, kterymi jsou dialog,
liturgie, vyucovani a vzdélani a spolecné socialni aktivity, se zamysli nad tim, jak aplikovat
uceni Nostra Aetate do praktického dialogu s judaismem. V ¢asovém horizontu, ktery oba
tyto dokumenty d¢li, lze vidét palCivost, se kterou se fimskokatolickd cirkev potykala
s praktikovanim zasad Druhého vatikanského koncilu.

V ¢asti vénované dialogu je cirkev znova nabadéana k velké obezietnosti a respektu pfi
vchézeni do kontaktu s Zidy, zvlasté na poli cirkevniho apostolatu. Kiestané nemaji nijak
zastirat svou pfislusnost k Jezisi Kristu jako Bozimu Synu, ale ve svétle deklarace Dignitatis
humanae, maji zcela respektovat nabozenstvi vyznavacéu judaismu. Vyzyva také ke
spole¢nému studiu kiest’anstvi a judaismu osoby z obou sméru v této oblasti kompetentni.

V dalsi c¢asti, ktera se zabyva liturgii, je cirkev upozoriiovana na shody a vychodiska
vlastni liturgie s liturgickou praxi judaismu. Také je zde upozoriiovano na spravnou
interpretaci starozdkonnich textl uZivanych v ktestanské liturgii. Zajimavym prvkem je diraz
na pouzivani slov farizej ¢i farizejsky, kterd jsou Casto chapana v pejorativnim vyznamu,
a jejich ocisténi a uvadeéni na pravou miru.

Dalsi nezanedbatelnou oblasti, ve které by se mély aplikovat kroky deklarace Nostra
Aetate, je vyucovani a vzdélavani. Dokument vybizi k vytvotfeni prostfedi pro studium
zidovstvi na vSech urovnich v cirkvi. Zdlraziuje pak fakt, Ze Jezi§ Kristus se narodil do
zidovské rodiny, jeho prvni nasledovnici byli Zidé, a vyuzival podobnych metod vyuéovani,
jako jeho soudobi Zidovsti ucitelé.

V posledni ¢asti dokumentu je kladen diiraz na spole¢né socialni aktivity, které mohou
fungovat na zaklad¢ spolecného vnimani ¢lovéka, jako bytosti stvoiené k obrazu Bozimu,
tedy hodné veskeré dustojnosti. Spole¢né tak maji oba sméry pracovat na obecném dobru

aruku v ruce s tim si vzajemné prokazovat tctu.

?® Flannery, A. Vatican Council 11, The Conciliar and Post Conciliar Documents. str. 745.
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3.2.3) Notes on the correct way to present Jews and Judaism in preaching and
catechesis in the Roman Catholic Church

Z iniciativy papeze Jana Pavla II. bylo v roce 1982 usporadano setkani odbornikii
z fad cirkve v Rime na téma vztahti mezi cirkvi a Zidovstvim. Setkani v podstaté vychazelo ze
tietiho bodu predchoziho dokumentu Guidlines and Suggestions for Implementing Conciliar
Declaration '‘Nostra Aetate’, ktery zdurazinoval potiebu vyucovani zidovstvi v dnesni cirkvi.

., Zidé a Zidovstvi by neméli zaujimat prileZitostné ¢i okrajové misto v katechezich,
Jjejich pritomnost je nezbymd a méla by byt pFirozené do katechezi integrovana. “** P¥i¢emz
zde neni minéno zidovstvi vyluéné jako nastroj k sebeidentifikaci kiestanstvi, ale také jako
samostatna jednotka v soucasnosti. Nicméné duraz je stale kladen piedev§im na harmonii
mezi zaslibenimi Starého Zakona a jejich naplnénimi v Novém Zéikoné, novost, ve svétle
kontinuity, jedine¢nost zidovského naroda, ktera se otevird vSemu lidstvu, a v neposledni fad¢
priklad zidovského naroda, ktery ma stat na jeho vyvoleni.

Dokument spatiuje dilezitou roli sprdvného vyucovani o Zidovstvi v predchdzeni
nebezpeci antisemitismu, ,, ktery je vzdy s to se znovu objevit pod riuznymi maskami. 22

V dalSich castech se tento dokument zabyva pfedev§sim rlznymi teologickymi
otdzkami, které vychazi piedevsim z chdpéani Starého a Nového zakona, studia historie
zidovstvi v Novém zdkon¢ a nejen liturgickych Zidovskych kotenech kiestanstvi.

,Nase dve tradice jsou natolik spriznény, Ze nemohou ignorovat jedna druhou. 23

Cely tento dokument ma tedy charakteristiku ndpomoci Kk uskute¢iiovani cild dokumentu

piedchézejiciho.

3.2.4) We Remember: A refelction on the Shoah

DalSim vyznamnym krokem na cest¢ ke kiestansko-Zidovskému dialogu, 1 ke
ktestansko-zidovskym vztahtim, se stal 16. bfezna 1998 dokument We remember:
A reflection on the Shoah. Autorem tohoto dokumentu je vatikanska Komise pro nabozensky

dialog s Zidy, v &ele s kardindlem Edwardem Idris Cassidy. Dokument vznikl na popud

2! Willebrands, J. Notes on the correct way to present the Jews and Judaism in preaching and catechesis in the
Roman Catholic Church. Dostupné z: http://www.vatican.va/roman_curia/pontifical_councils/chrstuni/relations-
jews-docs/rc_pc_chrstuni_doc_19820306_jews-judaism_en.html.

% Tamtéz.

% Tamtéz.
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papeze Jana Pavla II. a vyzyval nejen cirkev, ale i prezivsi Zidovsky nérod k naslouchéni jeho
slovim.

Ustiednim motivem celého textu je vyzva k reflexi. V prvé fads k reflexi v fadach
cirkve, ale i mimo ni, viadach vsech lidi dobré vile. K reflexi vlastniho stanoviska
K holocaustu a také ¢inti téch, kteti v dobé druhé svétové valky zili a mohli ovlivnit déni na
urovni jednotlivet. Dokument se oteviené pfiznava ke svému, tedy cirkevnimu, podilu viny
na dopadech holocaustu. Uznava, Ze propast, ktera v predvaleéném obdobi délila Zidy a
kiestany ptispéla k hriizam koncentraénich tabort, stejné jako uznava, ze Zidé byli v d&jinach
Castym obétnim berdnkem kritickych oblasti i momentt celé spole¢nosti. Pfiznava, také to, ze
1 mnozi kfestan¢ z zidovskych tézkosti tézili. Na druhé strané ale nezapominé poukazat i na
mnohé cirkevni predstavitele i jednotlivce, ktefi perzekvovanym pomahali a sami za to
zaplatili zivotem. V této €asti je zminéna 1 postava kontroverzniho papeze Pia XII., ve svétle
jeho &intl, jez otevienim klauzur a vatikanskych prostor zachranil stovky tisic Zid.?* Striktng
odmita nacisticky rezim, jako nikoliv vzesly z kiestanskych kofend, spiSe jej oznacuje jako
novopohansky kult spolecnosti.

Dal$im stupném reflexe je pak vyzva k pokani a ,konverzi srdce” a znovunastoleni
vztahii mezi obéma nabozenstvimi, ktera by méla v optice nezapomnéni hriiz druhé svétové
valky spolecn¢ hledét do budoucnosti. Do budoucnosti, ve které nesmi byt misto pro
antisemitismus ani antijudaismus.

Tato vyzva se také stavi proti antikfestanskym postojim v ramci Zidovstvi.
A Vv samotném zavéru vybizi k opétnému vzajemnému poznavani se a dialogu obou
nabozenstvi.?>

Castym fenoménem, ktery mizeme pfedeviim ziad kiestant vyjadiujicich se

K holocaustu sledovat, je tzv. pokiestansténi Soa. Jedna se o teologicky vyklad zidovského

** Problematika kolem papeze Pia XII. a jeho role v obdobi Druhé svétové valky je natolik obsahla, ze ji na
tomto misté nebudu rozpracovavat. V ramci jeho vyzvy, kterd zpfistupnila klauzury fimskych klastera tisicim
Zidu, bych chtéla zdtraznit, ze vzpominky pieziviich na tuto zachranu jsou dvoji. Nékteii hovoii zcela kriticky o
teholnich postavach, které si za tuto pomoc zadaly zidovsky majetek. Jini zase hovofii o pfistupu plném respektu
k odlisnosti Zidovského vyznani a nezi$tné pomoci. Tyto zkuSenosti souzni s rozmérem dokumentu We
remember, ktery zdiraziuje zodpovédnost jednotlivce a odmita jakékoliv pausalizovani.

% Ze strany svétového Zidovstva vzeslo na tento dokument n&kolik reakei. Nejvyrazngjsi z nich, kterou vydalo
International Jewish Committee on Inter-religious Consultations, byla pomérné kriticka k historickému podani
ve vySe zminéném dokumentu. ZdUraziiuje kiest'ansky anti-semitismus jako platformu, kterd dala vzniknout
politické novopohanské ideologii, ktera perzekvovala Zidy. Zde dokazuje ptiklady jednotlivych osobnosti, které
ideologii ovlivnily a vzesly z riznych kiestanskych denominaci. A poukazuje na to, ze lidé jako byl Hitler ¢i
Himler, pokiténi v katolické cirkvi, nebyli nikdy exkomunikovani. Je kriticka také vici malo vyluénému
postaveni Soa v kiestanském chapani véci. Ocenuje vsak snahu cirkve v tomto poli a zavérem chece vyhlizet
spole¢nou budoucnost.
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Soa jako utrpeni JeziSe Krista. Tato interpretace je obvykle Zidy vnimana jako falesnd a ve
vzajemném dialogu je tedy piekdzkou. Ackoliv existuji i zidovsti teologové, kteti sice

odmitaji inkarnaci, ale koncept trpiciho Boha s zidovskym narodem je pro né pfipustny.

I ze strany svétového zidovstva zaznamenavame projevy dialogického vystupovani
vzhledem ke kiestanstvi ¢i mozna spise ke kiestantim. I ony jsou tak pevnym prostiedim, na

kterém muze papeziv dialog s Zidy stat. Uved’'me si nejvyrazngjsi z nich.

3.2.5) Dabru Emet

Ackoliv v judaismu nenalezneme paralelu k cirkevnimu magisteriu nachazime i zde
snahy vzeslé spiSe z jednotlivcl a skupin nez ze strany organizaci, k vyjadfeni smérem ke
kiestanstvi. Je jich vSak podstatné méné. Jednim z divodi mulze byt disproporce viici
pocetnimu zastoupeni svétového kiestanstva. Mnohem padnéjsim divodem je prosty fakt, ze
v jistém ohledu bylo udalostmi druhé svétové valky a holocaustem, kiest'anstvi donuceno
k sebereflexi v otazce pristupovani k zidovskému narodu mnohem vice nez naopak.

Zidé tedy mohou vidét, ze ,, kFestanstvi se zmenilo, a Ze tyto zmeny zasluhuji pozornou
Zidovskou odpovéd.“*® 10. zai 2000 vyslo v New York Times prohlaseni National Jewish
Scholars Project s nazvem Dabru Emet a podtitulem Zidovské vyjadieni ke kitestaniim
a kiestanstvi. Dabru Emet, co? mizeme z hebrejstiny pielozit jako Rikej pravdu®’, stoji na
osmi prohlasenich tykajicich se vztahu Zidd a kiestant. Jsou to tato: ,, Zidé a kifestané uctivaji
stejného Boha ... Zidé a kifestané hledaji autoritu ve stejné knize - Bibli (to co Zidé nazyvaji
"Tanach' a krestané nazyvaji ,, Stary Zakon* ... Krestané respektuji narok Zidovského naroda
na Izrael ... Zidé a kiestané prijimaji mordlni principy Tory ... Nacismus nebyl kiestansky
fenomén ... Lidsky neslucitelné rozdilnosti mezi Zidy a kiestany nebudou urovndny, dokud
Biih nevykoupi cely sveét, jak je zaslibeno v Pismu ... Novy vztah mezi Zidy a kiestany neoslabi

Ve . 2 U4 v 5 4 14 voov ;<28
Zidovskou ortopraxi ... Zidé a krestané musi spolecné pracovat pro spravedinost a mir.

*® Frymer-Kensky, T. et al. Dabru Emet. Dostupné z: http://www.jcrelations.net/Dabru_Emet_-

_A Jewish_Statement_on_Christians_and_Christianity.2395.0.html

%7 Zacharia§ 8, 16 : Hle, musite konat toto: Kazdy af fikd svému bliznimu pravdu; u svych bran konejte
spravedlnost jez plodi pokoj;

% Frymer-Kensky, T. et al. Dabru Emet. Dostupné z: http://www.jcrelations.net/Dabru_Emet_-
_A_Jewish_Statement_on_Christians_and_Christianity.2395.0.html
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Tato prohlaseni jsou, jak Dabru Emet uvadi, osobnim nazorem ¢tyf ucencd,
Tikvy Frimer-Kensky, Davida Novaka, Petera Ochse, Michaela Signera. Pfesto se k nému
postupem casu pridalo ptes 200 dalsich.

Diilezitou roli na poli kiest'ansko-zidovského dialogu sehrala také institucionalizovana
forma jeho agendy. V tomto ohledu je Kkatolicko-zidovsky dialog oproti protestantsko-
zidovskému dialogu mirn¢ pozadu. Prvni organizace dialogu mezi protestantskymi
denominacemi a nékterymi, zvlasté liberdlnimi a reformnimi, vétvemi judaismu
zaznamenavame jiz od 50. let 20. stoleti (ve Velké Britanii se prvni takovato organizace
objevuje jiz v roce 1942). A téméf okamzité po skonceni druhé svétové valky svétové valky
se pridavaji 1 ostatni zapadni protestantské vétve a vydavaji organizované reakce na
antisemitismus — v cirkvich i mimo n&. V nékterych téchto prohlasenich, napt. v deklaraci
z konference v Seeilsbergu z roku 1947, jsou zastoupeni i katoli¢ti duchovni, ale v nepomérné
mensim méfitku nez protestantsti.

Veskeré vyznamné impulzy na poli institucionalizovaného katolicko-Zidovského
dialogu tedy vychazeji az z vySe zminovanych pokoncilnich dokumentt. Tento fakt prikladam
odlisnému organizacné fungujicimu systému katolické cirkve. Jak uz bylo zminéno i
jednotlivci z fad katolickych kiest'and se na poli téchto vztahl angazovali jiz diive, ale az
s oficialné vydanym ucenim a navrhy ze strany Svatého stolce bylo mozno vytvofit
organizované skupiny, které by stadly na pevnych, teologicko-historickych zakladech a
nafizenich ze strany papeze jako pozemské hlavy cirkve.

Dvé¢ hlavni komise, které za timto uCelem vznikly, spadaji pod dva vatikanské
sekretariaty, Sekretariat pro podporu kiest'anské jednoty a Sekretariat pro nekiest’any. Jsou to
International Liaison Committee between the Catholic Church and Judaism (ILCCJ), ktera
funguje jiz od roku 1970 a po padu komunistického rezimu usporadala své setkani v roce
1990 v Praze. Dalsi komisi, ktera vznikla pravé z potieb ILCCJ je Commision for relations

with Judaism. Pro obé je klicové uceni deklarace Nostra Aetate.

3.2.6) Dialog ve vnimani pokoncilnich papezi

Budeme-li Druhy vatikansky koncil vnimat jako dvefe, které oteviely katolickou
cirkev svétu vice, nez tomu bylo doposud, méli bychom jako jeho hlavni pfinos vnimat prave
snahu o zaseti dialogického mysleni jako hlavniho nastroje cesty k okolnimu svétu. Uceni

papezu, ktefi byli ustanoveni do cela katolické cirkve po tomto koncilu, je dialogickému
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mysleni otevieno a dokonce jej vnima jako cosi z podstaty vlastni jadru kiestanského mysleni
a konani.

Tyto charakteristiky dialogu uvadi papez Pavel VI1.: , Dialog se tak stava ... metodou
apostolatu (vychazeni kiestana k drunému). ... Mel by mit nasledujici rysy: Jasnost... Mirnost
... Bylo by skutecnou hanbou, kdyby se dialog vyznacoval aroganci, pouzivanim jizlivych slov
a urazlivou horkosti. ... Duvéru ... ne pouze ve vlastni slova, ale také v dobrou wiili obou stran
dialogu. Proto dialog podporuje intimitu a pratelstvi na obou strandch. ... Proziravost ...
Osoba, ktera mluvi, by se méla usilovné ucit citlivosti ke svému posluchaci a v pripadé
potieby by méla prizpiisobit sebe i styl své prezentace ... jeho posluchaciim. “*%%°

Ten samy papez zaklada v roce 1964 Sekretariat pro nekiestany, ktery byl posléze
pfejmenovan na Pontifikdlni radu pro mezinaboZensky dialog.

I jeho ptedchtidce papez Jan XXIII. byl v tomto ohledu velmi otevieny. ,, Nazyvdime se
bratry a také jimi jsme. Vsichni sdilime spolecny udél tohoto Zivota i Zivota nadchazejiciho.
Proc bychom se méli zabyvat rivalitou, spory a nepratelstvim? «3l

Ve svem encyklickém dopise k ekumenismu z roku 1995 se dalsi papez Jan Pavel II.
vyjadiuje k dialogu jako k prirozenému prostredku, jako K jevu, ktery nenalezi vyhradné jen
k zaleZitostem doktriny, ale zaujima celou osobu. ,,Je fo také dialog ldsky. “** Tato tvrzeni by
se dala shrnout do jeho dalsi teze, ze fundamentalni dimenze lidské existence je vzdycky
koexistence. V souvislosti s dialogem jako pfirozenou a fundamentalni soucasti lidstvi se Jan
Pavel II. zminuje o v té dobé rostoucim zajmu o filosofii dialogu Martina Bubera a Emanuela
Lévinase, kterd podle néj nabizi hlubs$i existencidlni dialogicky rozmér pravé proto, Ze
vychézi z biblického zakladu.*®

DalSim z papezii, ktefi dialog i v jeho mezinaboZenské roviné vyznamné podporovali,
byl pravé Benedikt XVI., ktery jesté jako Joseph Ratzinger zdiraziioval jeho potiebu v
pfistupovani cirkve k soucasnému svétu. ProtoZze je to , nakonec dialog se svétovymi
nabozenstvymi, ktery je ¢im dal tim vice potiebny ve sveéte, kde se kultury vice a vice potkavaji

7. v . .7 {(34
a vzajemné pronikaji.

% pope Paul VI. “Ecclesiam Suam’, The Church in The Modern World. str. 46.

*pravidla dialogu, ktera ve svém encyklickém dopise z roku 1964 uvetejnil papez Pavel VL., jsou tém&F shodna
z Griceovym Principem kooperace, ktery tento britsky filozof jazyka uvedl o jedenact let pozdéji v toce 1975.

*! Pope John XXI11. “Ad Petri Cathedram’, Truth, Unity and Peace. str. 12.

*2 The Holy Father John Paul 1. On Commitment to Ecumenism, Ut unum sint. str.54.

** John Paul 11. Crossing the Threshold of Hope. str.36.

** Ratzinger, J. Many Religions — One Covenant — Israel, the Church and the World. str.17.
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Z vySe uvedeného vidime, ze papez FrantiSek ma od svych predchidct zcela
ptipravenou cestu k dal§im krokiim v oblasti dialogu. Otevienost, kultura setkavani
a dialogickd vzajemnost papeze FrantiSka tedy ukazuje na spiSe evolucni nez revolucni

povahu jeho pontifikatu.

3.3) Osobni a historické predpoklady papeze Frantiska ke kiestansko —
Zidovskému dialogu

Na pocatku se v této problematice nelze ubranit srovnani Bergoglia s jeho
pfedchidcem Janem Pavlem II. Prvni papez tzv. Vychodniho bloku mél k setkavani
S judaismem pfirozené blizko. Vyristal v predvalecném Polsku, kde mél polovinu spoluzaki
zidovského ptvodu, a zidovska komunita Wadowic tvofila béznou soucést jeho zivota. Sam
kardinal Bergoglio, jesté jako arcibiskup v Buenos Aires, v rozhovoru s Abrahamem Skorkou,
rektorem Rabinského seminafe a rabinem spole¢enstvi Benei Tikva v Buenos Aires piiznava:
,,Nemadm s tim tolik zkuSenosti jako Jan Pavel IL, ..., nicméné i ja mam a mél jsem Zidovské
pratele. Jednomu takovému jsme ve Skole rikali ,, Rus“, déti rady vymysleji prezdivky. Nikdy
jsem s Zadnym nemél potize. “*

Papezskou ikonou se tedy ve vztahu k Zidovskému narodu stal Jan Pavel I1., zv1asté po
tom, co jako prvni pfedstaveny katolické cirkve navstivil v roce 1986 fimskou synagogu
a nazval Zidy ve vztahu ke kiestantim star$imi bratry.

Tuto ikonickou predstavu vSak v Bergogliliv prospéch vyvraci Rabin David Rosen,
vedouci mezinarodnich mezinabozenskych zalezitosti pro AJC Global Jewish Agency, ktery
tvrdi, Ze ,,samoziejmé Jan Pavel II. mél jedinecnou zkuSenost svého détstvi se Zidovskou
komunitou Wadowic, ale zatimco byl knézem, byla tam pouze mala komunita, takze jeho
spojeni s nimi nebylo plné rozvinuté. “3% Mezitim co papez FrantiSek, jesté jako arcibiskup
v Buenos Aires, vedl Zivou spoluprdci® s mistni Zidovskou komunitou, kterd stala na

dlouhodobych ptatelstvich, disputacich, spolecném slaveni svatkii, jednoduse na hlubokém

* Bergoglio, J. et Skorka, A. O nebi a zemi. str.154.

*®  Marrans, N. Pope Francis and the Jews: The first six months. Dostupné z:
http://www.ajc.org/site/apps/ninet/content3.aspx?c=70JILSPWFfJSG&b=8566313&ct=13292295&notoc=1.
37 ™

Tatméz.
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vzajemném vztahu. Rabin Rosen pak ptiznava, ,, zZe jesté nikdy nebyl papez, ktery by meél tak
hluboké pochopeni pro Zidy jako papez Frantisek. “*®

Ani ve srovnani se svym piimym piedchiidcem nemél papez Frantisek piili§ pfiznivou
pozici. Pontifikat Benedikta XVI. byl totiz doprovazen hlasy, které proklamovaly, ze jako
papez, ktery zil pfimo v obdobi holocaustu, bude poslednim, jez mize mit osobni vztah
k Zidam. Zamyslime-li se nad osobnostnimi sklony a historickymi okolnostmi, které v Zivoté
papeze FrantiSka mohly vést k blizkosti k Zidovskému narodu, nachazime mnoh¢é souvislosti,

které vySe zminéné tvrzeni vyvraceji a poukazuji na jeho pravy opak.

3.3.1) Pochopeni k vystéhovalcim jako cesta k Zidovskému narodu

Italsti prarodice Jorgeho Bergoglia uprchli do Argentiny v lednu 1929 pted nésledky
prvni svétové valky a dalSim hrozicim evropskym konfliktem. Podobné jako oni utikalo do
Argentiny i mnoho evropskych Zidi.

Poté totiz, co se v roce 1813 Argentina oficialné oddélila od Spanélské katolické
cirkve a oteviela si cestu k piijeti vlastni ustavy, kterda mimo jiné zarucovala nekatolickym
obyvatelim zemé zakladni svobody, zvysil se radikalné pocet Zidovského obyvatelstva
putujiciho z Evropy na tento novy kontinent. Od roku 1895, kdy v Argentiné zilo pouhych
6 085 zidovskych obyvatel, jejich pocet stale rostl, az do roku 1960, kdy jich Argentina
hostila celych 310 000.** A stala se tak latinskoamerickou zemi s nejvétsi Zidovskou
komunitou. Mnoho zidi vSak své Zidovstvi skryvalo a hlasilo se k obyvatelstvu ,bez
vyznani®. 40

Paradoxni situace nastala v Argentiné po druhé svétové valce, kdy byla zemi
spolupracovniky tfeti RiSe. Pro Zidovské obyvatelstvo tak nastal vnitini konflikt mezi
loajalitou vici statni, pronacisticky orientované politice a loajalitou k vlastnimu Zidovstvi,
které si samoziejmé vzajemné odporovaly.

Argentinu Bergogliova détstvi tedy dulezitym zptisobem utvareli i Zidovsti imigranti.
Podobné jako v jejich ptipadé i v Bergogliové rodin€ bylo citit ptistéhovaleckou nostalgii.

Jako student knézského seminare vzpomina: ,, Zeptal jsem se ho (Otce) na pravopis néjakého

%  Marrans, N. Pope Francis and the Jews: The first six months. Dostupné z:

http://www.ajc.org/site/apps/ninet/content3.aspx?c=70JILSPWFfJSG&b=8566313&ct=13292295&notoc=1.
% Rein, R. Argentina, Israel and the Jews Peron, Eichmann Capture and After. str.7.
“ Rein, R. Argentina, Israel and the Jews Peron, Eichmann Capture and After. str.6.
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(italského) slova a vsiml jsem si, Ze ho to rozciluje. Rychle mi odpovédél, jako by chtél mit
rozhovor co nejrychleji za sebou, a odesel. Jako by ,,tady* nechtel mluvit jazykem, kterym
mluvil ,,tam ", prestoze se svymi rodici tak hovoril. “« 4l

Zkusenost, piist¢hovaleckého stesku, rodinnych italskych tradic, které se misily
s latinskoamerickou kulturou, formovala Bergogliovo vniméani a ndklonost k imigrantim. Do
jisté miry si tak mohl vytvofit pochopeni k tisicileté zidovské diaspote, kdyz tvrdi, ze s timto

napétim se vyporadava kazdy pristehovalec, nejenom Italové.*

3.3.2) Spoluprace s Zidovskymi komunitami v Argentiné

Po zvoleni Jorge Bergoglia papezem se o jeho osobé objevilo na trhu mnoho knih.
Bylo to vSak poprvé za dva tisice let, co k jedné z nich napsal pfedmluvu jeho dobry pfitel
Abraham Skorka, argentinsky rabin. Tento neobycejny akt ukazuje na papezovu dlouhodobou
spolupraci s mistnimi zidovskymi komunitami. Kratce po jeho zvoleni na Svaty stolec to
potvrdil i Claudio Epelman, feditel latinskoamerické vétve World Jewish Congress, kdyz

.....

dlouhodobou zkusenost, a dodava, ze pokud by meél byt vybran papez podle Zidovskych zajmii,
byl by vybran pravé Bergoglio. «43

Papez Frantisek je argentinskymi Zidy nazyvan , opravdovym pritelem Zidovské
komunity“** i |, pritelem rabinii“*® Zda se, 7e v jeho jednani spatfujeme uskute¢iiovani vyzev
deklarace Nostra Aetate v praxi.

Uved'me si nékteré udalosti, které tento ptistup dokladuyi.

3.3.3) Utok na AMIA a Bergogliova reakce

18. Cervence 1994 vnikl sebevraZzedny atentdtnik Ibrahim Berro, ktery byl pozdéji
oslavovan organizaci Hizballah jako mucednik, do budovy Asociacion Mutual Israelita
Argentina (lzraelsko Argentinskd Asociace) sidlici v Buenos Aires a zabil tak 85 lidi
a minimalné 300 dalSich zranil. Tento utok nasledoval po bombovému utoku z roku 1992, kdy

bylo zasazeno Izraelské Velvyslanectvi v Argenting.

*! Rubin, S. et Ambrogetti, F. Papez Frantisek, Rozhovor s Jorge Bergogliem. str. 24.

2 Tamtéz.

*Fiske, G. Our Christmas dinners with the pope.Dostupné z: http://www.timesofisrael.com/our-christmas-
dinners-with-the-pope/

“Tamtéz.

“®Tamtéz.
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V t¢ dobé byl Bergoglio arcibiskupem v Buenos Aires a jako prvni vefejnd osoba
podepsal petici odsuzujici utok. V roce 2005 u prilezitosti jedenactého vyroc¢i tohoto utoku
podepsal dokument '85 obéti, 85 podpist'. Jeho soustrast a hluboké pouto k mistni komunité
pak vyjadifil 1 jako papez, kdy 5. Cervence 2013 pozval pozlstalé cleny rodin obéti do domu
Svaté Marty ve Vatikanu. Pii této prilezitosti jej skupina navrhla na Nobelovu cenu miru za
praci, kterou v tomto ohledu vykonal. Ani timto aktem jeho angaZovanost ve véci neskoncila.
Pti 20. vyroci utoku natocil video s poselstvim potieby stavét se proti terorismu a potazmo jej
oplakéavat. Toto video pak bylo ptedlozeno pii patecni vzpominkové akci mistni Zidovské

komunité v Buenos Aires.

3.3.4) Spolecné slaveni

., Nezapomenu, jak jste me dvakrat pozval modlit se a mluvit v synagoze ... «46
Jesté jako arcibiskup v Bueanos Aires byl Bergoglio pozvan mistni zidovskou komunitou
k oslavam Ro§ HaSana, zidovského nového roku, v synagoze Benei Tikva Slijot v roce 2007.
V roce 2012 zase se stejnou Zidovskou komunitou oslavoval Chanuku a zapaloval svice na
chanukii. Julio Schlosser, prezident synagogy v Buenos Aires, dokonce tvrdi, ze se ,, mnoho
let“ papez FrantiSek ti¢astnil modliteb zvanych slichot — tedy kajicich modliteb pted svatkem
Ro§ HaSana, kde mé&l promluvy.

DalSim, kdo potvrzuje vzajemnost slaveni, je Claudio Epelman, ktery ptiznava: ,, Byl
jsem s nim mnohokrat ... nejen pri organizovanych setkdanich a aktivitach, ale také jen tak
diskutovat a ucit se jeden od druhého. Nikdy jsem o tom nemluvil, ale poslednich Sest let jsem
S nim vzdycky mél vanocni veceri, jen ja a nékolik ostatnich. Je to velmi soukromé, velmi
intimni ... “"'

Stejnou zkuSenost sdili 1 vySe zminovany Julio Schlosser.
., A jad jsem Vas pak pozval, abyste mluvil k mym seminaristiiom o hodnotdch. <48

I v opa¢ném sméru dialog v Buenos Aires fungoval, a¢ s mnohem komplikované;jsi
odezvou ze strany ultra-tradicionalistd v katolické cirkvi. Papez Frantisek zapocal pj¢ovani
metropolitni katedraly pro vzpominkovy akt pfipominajici Kfist'dlovou noc. Také ji spolu

s rabinem Skorkou moderoval. V roce 2013 se vSak tento akt setkal s nasilnou odezvou, kdy

“® Bergoglio, J. et Skorka, A. O nebi a zemi .str. 177.
*" Fiske, G.Our Christmas dinners with the pope.Dostupné z: http://www.timesofisrael.com/our-christmas-
dinners-with-the-pope/
*8 Bergoglio, J. et Skorka, A. O nebi a zemi .str. 177.
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byl poklidny prubéh setkani mezi zidovskou, katolickou a protestantskou komunitou narusen
ultra-tradicionalisty, ktefi zacali hlasité recitovat kiestanské modlitby a provolavat hesla jako
'Zidé zabili JeZise' a popirali holocaust. P¥itomny arcibiskup Mario Poli, ktery byl jmenovéan
pravé papezem Frantiskem, pak vyjadtil smérem k ptitomnym Zidtm: “Drazi Zidovsti bratri,
prosim budte tu jako doma, protoze to je to, co my kiestané chceme, navzdory témto znakiim
netolerance. Vase pritomnost neznesvécuje chram Bozi. Budeme v pokoji pokracovat toto

setkani, které papez Frantisek vzdy podporoval, vazil si ho a tolik cenil. A9

3.3.5) ,,Kazdy papeZ ma svého rabina“*

V blizkosti dvou poslednich papezli se vzdy vyskytovaly silné rabinské osobnosti,
které poukazovaly na stav kiestansko-zidovského dialogu. Janu Pavlu II. byl blizky fimsky
rabin Elio Toaff. V ptipadé Benedikta XVI. to byl rabin ,,apologeta“ Jacob Neusner, ktery
byl oznacovén jako ,,papeziiv oblibeny rabin“>*

Po zvoleni kardindla Bergoglia papezem fimskokatolické cirkve, o ném bylo vydano
mnoho knih. Bylo to ov§em poprvé za dva tisice let, co k jedné z nich napsal pfedmluvu jeho
dobry pritel Abraham Skorka, argentinsky rabin. Podobna situace, ovSem s prohozenymi
jmény, nastala vroce 2006, kdy ke Skorkové knize napsal pfedmluvu Bergoglio. Tento
dialogicky vztah ma velky vliv na papeziiv osobni postoj k Zidtim.

,,MezinabozZensky dialog, ktery se zdiiraznuje zejména od Druhého vatikanského

¢ v

koncilu, obvykle zacina ,, otukavanim*, az pozdeji se prechdzi k rozhovorim na ,,0Zehavejsi*
témata. S Bergogliem Zdadné takové etapy nebyly. Nase sblizovani zacalo vzajemnou vyménou
jedovatych poznamek o fotbalovych tymech, jimz fandime, a vzdpéti nasledoval otevieny
dialog, inspirovany uprimnosti a uctou. Kazdy predestiel tomu druhému sviij osobni pohled
na radu podstatnych témat lidskeé existence. Nekalkulovali jsme, nemluvili opisné, oba jsme
pouzivali jasné, presné pojmy. Jeden druhému jsme otevreli srdce, jak midras definuje
skutecné pratelstvi (Sifrej Dvarim, piska 305). MuzZeme spolu nesouhlasit, ale oba se vzidy

pokousime pochopit hloubku citii a myslenek toho druhého. A z nasich spolecnych hodnot,

vychézejicich z textii prorokii, vyplyva zavazek, ktery se zhmotnil v mnoha cinnostech.**Jdeme

“Bouchacourt, Ch. Buenos Aires rosary protest: the facts. Dostupné z: http://sspx.org/en/news-
events/news/buenos-aires-rosary-protest-facts-2799

%0 Tomas Kraus, tajemnik Federace Zidovskych obci v CR

5 The Pope’s Favourite Rabbi, Times, 24.5. 2007.

%2Spoletné slaveni zidovskych i kfestanskych svatki. Vzijemné piednasky pro ob& naboZenské obce
V Argenting.
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se svou pravdou po spolecné cesté, bez ohledit na mozné interpretace ci kritiky, a sdilime
presvédceni, Ze lze rozbit zacarovany kruh degradace lidského udelu. Sdilime viru, zZe smer
dejin miize a musi byt pozmenén, Ze biblicka vize vykoupeného svéta, predpovézeného
proroky, neni pouhou utopii, ale dosazitelnou skutecnosti. Ze k jejimu uskutecnéni je
zapotiebi pouzeangazovanych lidi, “*® ¥ika rabin Skorka.

Abraham Skorka je podobné jako Jorge Bergoglio potomkem evropskych
prist¢hovalci v Argentiné. Do zvoleni papeze FrantiSka nebyl v zidovském svété zasadné
vyraznou osobnosti. Vystudovany chemik, ktery je piislusnikem konzervativni masoretské
vétve judaismu, je rektorem Seminario Rabinico Latinoamericano Marshall T. Meyer. Je také
rabinem Masorti Olami komunity Benei Tikva v Buenos Aires. Skorka byl pii prvni oficialni

pontifikalni navstéve papeze Frantiska v lzraeli, v kvétnu 2014, jeho doprovodem.

3.3.6) Symbolika buenosaireské katedraly jako prostiredek dialogu

Oba tyto muZe poji také pruceli metropolitni katedraly v Buenos Aires, ktera
zobrazuje reliéfni setkani Josefa s bratry>*. Papez Frantidek ve svych rozhovorech s rabinem
Skorkou interpretuje tento vyjev a vztahuje jej na kiestansko — Zidovsky dialog. ,, V' onom
objeti se stykaji desetileti neshod. Je v ném pldac a také zdsadni otizka: Zije jesté otec?...
Vyjev evokuje potrebu nastolit ,, kulturu setkavani “. “

I Skorka vzpomina na okamzik, kdy jej jeho otec, pfistéhovalec narozeny v Polsku,
upozornil na toto praceli. ,, Hodné jsem do té doby slychal o antisemitismu, s nimz se mi
predkové potykali v Polsku, a ten vyjev korunujici katolickou katedrdalu mé proto naplnil
nadeji. Jednou prijde den, pomyslel jsem si, kdy si kazdy z nas uvédomi své bratrstvi k
bliznim. “>®
3.3.7) Kontroverze v oblasti vatikanskych archivi

Nelehkou &asti vztahti Rimského biskupa k zidovskému narodu je otevieni
vatikanskych archivii, které obsahuji dokumenty z pontifikétu papeze Pia XII., ktery navzdory
tomu, e vydal nafizeni k zachrané tisic ZidG pfed nacistickym reZimem, nikdy sim

nevystoupil a vefejné tuto zridnou ideologii neodsoudil. Pro mnoho Zidi je tento fakt

53 Rubin, S. et Ambrogetti, F. Papez Frantisek, Rozhovor s Jorgem Bergogliem. str. 5 — 6.
% Cely prib&h o Josefovi se nachazi ve starozakonni knize Genesis 37.- 50. kapitola.

% Bergoglio, J. et Skorka, A. O nebi a zemi. str. 11.

*® Rubin, S. et Ambrogetti, F. Papez Frantisek, Rozhovor s Jorgem Bergogliem. str. 7.
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neodpustitelnym a v oblasti dialogu je kiechkou ptidou pod nohama obou zminénych stran.
Zvlasté poté, co fimskokatolickd cirkev zastupovana Benediktem XVI., zacala pfipravovat
proces svatofeceni této kontroverzni osobnosti.

Papez Frantisek, jesté jako kardinal Bergoglio, ve svych rozhovorech s rabinem
Abrahamem Skorkou ucinil radikdlni vyjadieni. ,,To, co jste rikal o otevieni archivii
tykajicich se Soa, povazuji za spravnou véc. At je oteviou, aby se vSe vyjasnilo. Aby se vidélo,
zda a do jaké miry se néco dalo délat, a pokud jsme pochybili, musime to rici: ,,Chybovali
jsme v tomto a v tomto. “ Toho se nesmime bat. Cilem musi byt pravda. «s7

Za sviij pristup k véci si ziskal ocenéni a diivéru svétového zidovstva, zvlasté pak téch,
kteti holocaust ptezili a vnimaji to jako dal$i dikaz toho, Ze je papez FrantiSek vyjimecnym
muzem ve své pozici. Yad Vashem, izraelsky institut paméti holocaustu, ocenil tento akt jako
pfipadnou moznost pro vyzkumniky ucinit obraz o Vatikdnu a chovani papeze v pribéhu
holocaustu jasngjsim.

Papez FrantiSek vSak své pravomoci, kterd mu z jeho pozice nalezi, tedy zptistupnit
vatikanské archivy vyzkumnikim, zatim nevyuzil. Odvolava se na existujici smlouvy, které
ma Vatikén s Italii z roku 1929, a jez zabranuji tomuto ¢inu. Zaroven vsak tika, ze je ticba vse

legislativn& vyfesit a archivy oteviit.”®

JiZ zapocaty proces svatofeCeni papeze Pia XII. miZe v pontifikitu papeze FrantiSka
nabrat rychly spad. Podobné¢ jako v ptipadé svatofeCenych papezii Jana XXIII. a Jana Pavla II.
se uvazuje, zdali soucasny papez neucini vyraznéj$i kroky i v této oblasti. V opozici k tomuto
¢inu vSak stdle stoji vyraznd Cast svétového zZidovstva. Piipadné svatofeCeni by
pravdépodobné narusilo jak papeziiv medidlni obraz, tak soucasny kiestansko-zidovsky

dialog

3.3.8) Papez FrantiSek a holocaust
S tématem otevieni vatianskych archivii je samoziejmé spjato i téma holocaustu.

Papez FrantiSek narozdil od svych piedchiidcti Benedikta XVI. a Jana Pavla II. nebyl pfimym

>’ Bergoglio, J. et Skorka, A. O nebi a zemi. str. 150.

*® Sokol, S. Jewish groups praise Pope Francis on opening of Holocaust archives. Dostupné z:
http://www.jpost.com/Jewish-World/Jewish-News/Jewish-groups-praise-Pope-Francis-on-opening-of-
Holocaust-archives-338662.

*Francis wants to open Holocaust-era Vatican archives as quickly as possible. Dostpné z:
http://www.worldjewishcongress.org/en/news/francis-wants-to-open-holocaust-era-vatican-archives-as-quickly-
as-possible
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svédkem valecnych udélosti v Evropé. Némél spoluzéky a pratele, ktefi zmizeli. Jaké je tedy
jeho ptisobeni v této oblati dialogu kiestant a Zida?

V rozhovoru s rabinem Skorkou papez uvadi toto: ,, Soa je podobnou genocidou jako
nicméné je tu jisty rozdil. Doslo tu totiz ke zboznéni jistych model, namirenych proti
Zidovskému ndarodu (...) Kazdy zabity Zid znamenal policek do tvire Zivého Boha, ve jménu
onéch model. Démon se zpFitomnil v modlach upokojujicich lidské svédomi. “°

Papez byl v ramci své pontifikdlni navstévy Izraele pfitomen i obfadu za zemfelé
v muzeu Yad VaShem v Jeruzalémé. Pronesl zde proslov, ktery cirkuloval kolem ustfedni
mysSlenky a otazky Boziho hledani Adama v raji. Otazka ,,Kde jsi Adame?* s presahy do toho,
co se muselo stat s ¢lovékem, Ze byl schopen takové hriizy. A co vSe se s nim jesté mize stat,
dosadi-li sam sebe do role Boha. Po svém proslovu a modlitb¢ se setkal s Sesti preziv§imi
holocaustu. Kazdému z nich polibil ruku, osobné k nim promluvil a celé setkani zavrsil

vyznanim: ,, Nikdy vice Pane, nikdy vice!“**

3.3.9) Papez Frantisek a stat Izrael

V letosnim roce ub&hne 22 let od ustaveni oficidlnich diplomatickych vztaht mezi
Vatikdnem a stdtem Izrael. Narozdil od vSech ostatnich mezindrodnich vztahti mé tento
mezistatni dialog vice rovin. Tvoii jej totiZ politickd rovina ovlivnéna naboZenskou identitou
participantdl, teologickym rozmérem a katolickymi z&jmy tykajicich se statu quo kiest'anskych
poutnich mist v Izraeli a na palestinskych tzemich, pod izraelskou spravou.

Papezsky stolec byl vzdy v oblasti mezindrodnich vztahii se statem Izrael
v rozporuplné pozici. Teologicky nechdpe reprezentaci statu lzrael jako reprezentaci
svétového Zidovstva, na druhou stranu od sebe tyto dva fenomény nelze zcela oddélit. ProtoZe
podle dokumentu Notes on the correct way to present the Jews and Judaism in preaching and
catechesis in the Roman Catholic Church je Vatikdnem lzrael chapéan jako stat majici narok
na existenci pfed mezinarodnim pravem, neinterpretuje jej vSak v ndbozenském duchu. Coz je
nékterymi Zidovskymi skupinami chapano jako navézani na ptedkoncilni cirkevni

antisemitismus. Ve své podstaté je totiz sionismus postaven na naboZenskych zakladech,

% Begoglio, J. et Skorka, A. O nebi a zemi. str. 146.

6 Pope Francis.Yad Vashem Memorial Visit. Dostupné z:
http://popefrancisholyland2014.1pj.org/blog/2014/05/26/yad-vashem-memorial-visit-jerusalem-26-05-
2014/#more-786
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protoze kazdy zbozny Zid se od dob zniéeni Jeruzaléma Rimany modli za navrat svého
néroda na Si6n.*

Roku 1974, v reakci na nepfitomnost jakychkoliv zminek o duleZitosti statu
Izracl pro dne$ni zidovstvo, v dokumentu Guidlines and Suggestions for Implementing
Conciliar Declaration 'Nostra Aetate' se dokonce vrchni patizsky rabin Meyer Jais vyjadiil
takto: ,,(Zidé) .. jsou za jedno v interpretaci viplného miceni koncilni deklarace a Fimského
dokumentu o historickych a nabozenskych poutech mezi zidovskym lidem a Svatou zemi, je to
dukaz uplné absence jakékoliv zasadni zmeény v cirkevnim novém pohledu na judaismus. «b3

Australsky rabin Raymond Apple dokonce tehdy napsal Open letter to the Pope, ve
kterém toto cirkevni stanovisko poklad4d za kamen uUrazu v dal§im dialogu mezi cirkvi
a zidovskym narodem. NéabozZensky plvod sionistickych snah dokladd ptiklady modliteb,
které jsou doslova prodchnuty duchem sionismu.

V tomto ohledu je vSak nutno poukazat na existenci ultraortodoxnich zidovskych
skupin, které také neuznavaji nabozenské pravo Izraele na existenci. Jejich ndzory vychazi
z piedpokladu, ze Zidovskou domovinu miZze obnovit pouze mesia$ a v pfipad¢, Ze k jeho
ptichodu jeste nedoslo, je toto Zidovské snazeni hiisné.

Ani po 40 letech, kdy papez FrantiSek navstivil Izrael, se toto vnimani ze strany cirkve
neméni. Izraeli je ze strany Vatikdnu uzndno pravo na existenci pied mezinarodnim
spolecenstvim, nikoliv v8ak jeho teologicky koncept.

Dalsi problematickou rovinou je odpovédnost Svatého stolce za arabské kiestany jak
v lzraeli, tak v okolnich statech, jez se c¢asto politicky dotyka izraelsko-palestinského
konfliktu. Spornym je také vztah k arabské muslimské komunité na palestinskych Gzemich,
pravé kvili spravé kiestanskych pamatek a s nimi spojenym poutnictvim. DilleZitou oblasti
jsou také vztahy fimskokatolické cirkve s mistnimi pravoslavnymi orientalnimi cirkvemi.

Vidime tedy, Ze faktorl, které ovliviiuji vzdjemné vztahy mezi Vatikdnem a statem

Izrael je cela fada a uskuteciiovani jejich podoby neni snadno definovatelnou zalezitosti.

3.3.10) Navstéva Svaté zemé

%2 Kenny, A. Catholics, Jews and the State of Israel. str. 8.
83 Kenny, A.Catholics, Jews and the State of Israel. str. 10.
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Podobné jako Jan Pavel II. a Benedikt XVI. navstivil i papez FrantiSek pfi své
apostolské cesté v kvétnu 2014 Jordansko, palestinska tizemi a Izrael. Ackoliv byla jeho cesta
uspofadana k 50. vyroc¢i setkani papeze Pavla VI. s patriarchou Athenagorem v Jeruzalémé
roku 1964 a nesla se v duchu biblického ,,Ut unum sint“, nebyla zdaleka jen ekumenickym
setkanim s patriarchou Bartolomé&jem.

Této navstéve predchazelo setkani Israel — Holy See Joint Communique ve Vatikanu
v Cervnu 2013, kdy se poprvé setkal zastupce ministra zahrani¢nich véci Zeev Elkin
s papezem Frantiskem, ktery mu oznamil svlij zamér vykonat pout’ do Izraele. Soucasti tohoto
setké&ni byla i diskuze spojend s upeviiovanim vzajemnych mezistatnich vztaht a piedstaveni
nového vedouciho oddéleni pro mezinabozenské zalezitosti Ministerstva zahrani¢nich véci
statu Izrael, Bahij Mansoura.®*

Dal$im krokem pak byla audience ministerského predsedy Benjamina Netanyahua
Vv prosinci 2013, pfi jeho dvoudenni navstéve Itdlie, pro upevnéni vztahti mezi obéma zemémi.
| na tomto setkani bylo vysloveno pozvani papezi FrantiSkovi k navstéve Izraele. I toto bylo
kladné ptijato ovSem bez konkrétniho data.®*Datum této apostolské cesty pak bylo ustanoveno
na 24. - 26. kvétna 2014.

Hned v tivodnim uvitacim proslovu, v nedéli 25. kvétna 2014, uvedl papez Frantisek,
ze jeho navstéva Svaté zemé ma poutni charakter, ve kterém nésleduje stopy svych
predchidci od Pavla VI. po Benedikta XVI. Dialog jako takovy vyzdvihl v souvislosti
s izraelsko — palestinskym konfliktem. “Cesta dialogu, usmireni a miru musi byt neustdle
obnovovana, odvazné a neunavné. Jednoduse neni jiné cesty. A tak obnovuji vyzvu
pronesenou papezem Benediktem XVI. na tomto misté: pravo statu Izrael na existenci a na
rozkveét miru a bezpecnosti v mezindarodné uzndavanych hranicich musi byt vseobecné
uznavano. Zaroven musi byt uzndavano pravo palestinského lidu na suverénni zemi a Zivot
s diistojnosti a svobodou pohybu. Reseni ,, Dvou statii* by se mélo stat skutecnosti a neziistat
jen snem. 06

V tomto proslovu zcela jasné vyjadril politickou orientaci Vatikanu podporujici vznik

samostatného palestinského statu. Historickym krokem se také stalo pozvani prezidenti

% Israel — Holy See Joint Communique. Dostupné z: http://mfa.gov.il/MFA/PressRoom/2013/Pages/Israel-Holy-
See-Joint-Communiqu%C3%A9-5-June-2013.aspx.
%  Gagliarducci, A. lsraeli Prime Minister invites Pope Francis to Israel. Dostupné z:
http://www.catholicnewsagency.com/news/israeli-prime-minister-invites-pope-francis-to-israel/
% Ppope Francis.Ben  Gurion International  Airport  Welcoming  Ceremony.Dostupné  z:
http://popefrancisholyland2014.1pj.org/blog/2014/05/25/ben-gurion-international-airport-welcoming-ceremony-
speech-by-pope-francis-tel-aviv-25-05-2014/.
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Simona Peréze a Mahmuda Abbase do Vatikanu k modlitbé za mir. ,, Nabizim sviij diim ve

Vatikanu jako misto pro toto setkani v modlitbé. Vsichni chceme mir. “®

3.3.11) Setkani s jeruzalémskym Velkym muftim

Dalsim dulezitym okamzikem bylo setkani s jeruzalémskym Velkym muftim. Proslov
u této prilezitosti byl pfedevsim poukazanim na poutnickou chudobu praotce Abrahdma pted
Bohem. Papez se ani zde nevyhnul vyzvednout vyznamnost prozivaného bratrského dialogu,

ktery ,, obnovuje a nabizi novou silu ke konfrontaci spolecnych vyzev pred nami. 68

3.3.12) Setkani s vrchnimi rabiny lzraele

Kli¢ovym pro mezindbozensky dialog s Zidy bylo setkani papeze Frantiska v Heichal
Shlomo Center s dvéma vrchnimi rabiny Izraele, aSkenazskym rabinem Davidem Lauem
a sefardskym rabinem Yitzakem Yosefem, ktefi byli do svého postu zvoleni v roce 2013.%°

Svij proslov k nim zacal vzpominkou na své puisobeni s zidovskou komunitou
vV Argentiné a nezapomenul pfipomenout pfitomnost rabina Abrahama Skorky. Poukazal pak
také na rozvijejici se aktivity mezi cirkvi a Zidovskymi obcemi ve svété. ,,...foto dosvédcuje
nasi vzajemnou touhu poznat jeden druhého, naslouchat jeden druhému a budovat pouta
pravého bratrstvi. «70

V tomto vyrazu vidime neustaly navrat K vychodiskim a doporuc¢enim deklarace
Nostra Aetate. Jakoby dnesni jiz odchazejici postmoderni doba nabizela v tomto ohledu stéle
vetsi platformu pro napliiovani odkazu Druhého vatikanského koncilu.

Papez se krom¢ jednoho odkazu, ktery vyjadiuje chvalozpév zalmu 135, nepokousi
poukazovat na historickd pouta starozakonni tradice, ktera se jistym zpusobem odrazi v té

novozékonni, ale vyzdvihuje pouto, jez je , shora“ a presahuje nase plany a projekty

Pope Francis. Ben Gurion International Airport Welcoming Ceremony. Dostupné z:

http://popefrancisholyland2014.1pj.org/blog/2014/05/25/ben-gurion-international-airport-welcoming-ceremony-
speech-by-pope-francis-tel-aviv-25-05-2014/.

% Pope Francis. Building of the Great Council — Esplanade of the Mosques Visit to the Grand Mufti of
Jerusalem.Dostupné z: http://popefrancisholyland2014.1pj.org/blog/2014/05/26/building-of-the-great-council-
esplanade-of-the-mosques-visit-to-the-grand-mufti-of-jerusalem-jerusalem-26-05-2014/.

% Vrchni zemsky rabinat je izraelskym zakonem uznavana instituce, kterd mé na starosti mistni jurisdikci
v oblasti rodinného prava, nabozenskych konverzi ¢i naptiklad koser certifikace potravin.

" pope Francis.Heichal Shlomo Center Courtesy Visit to the Two Chief Rabbis of Israel. Dostupné z:
http://popefrancisholyland2014.1pj.org/blog/2014/05/26/heichal -shlomo-center-courtesy-visit-to-the-two-chief-
rabbis-of-israel-jerusalem-26-05-2014/.
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a zustava nedotknutelné navzdory vsem tézkostem, které nanestésti poznamenaly nase vztahy
v minulosti. “™*

V tomto projevu fimsky biskup nemé jiz potiebu omlouvat se za piikofi, kterad
kiestané pasobili Zidim. Stavi tak jiz na tom, co bylo vykonano v pontifikatu Jana Pavla II.
A posouvé vzajemné vztahy do dalsi roviny.

Dale se papez opét jakoby vraci k dokumentim vze$lym z Druhého vatik&dnského
koncilu, kdyz upozoriiuje na katolicky ,,...jasny umysl hluboce reflektovat diileZitost
Zidovskych korenii... viastni viry. “’2 P¥idanou hodnotu ma toto poselstvi ovSem v dlrazu, se
kterym papez vyzyva Zidy ke zvySeni zdjmu o kiestanstvi, které ma kofeny pravé ve Svaté
zemi. Tento apel byl jiz zminovan i v pfedchozich pontifikatech, ale ve vyjadfovani papeze
FrantiSka nabyvéa na intenzit¢.

Na tomto mist& je dobré si polozit otazku, zdali maji dne$ni Zidé z jiného nez &isté
spoleCenského hlediska néjaky zdjem na zvySovani svého povédomi o kiestanstvi. Opacéné
najdeme hned nékolik divodu pro toto poznavani druhého. Netfeba podrobnéji zminovat
divody teologického vyplyvani kiestanské tradice z zidovské. Tradicn€é je toto pouto
nazyvano bratrskym, zda se vSak, Ze je spiSe rodiCovskym. Judaismus Starého zédkona dava
zivot novozakonnimu kiestanstvi, které se od né¢j v jistém smyslu se vznikem cirkve odlucuje.
Maji-li se tedy dnesni Zidé zajimat o kfestanstvi, &ini tak z o néco vice dialogickych diivoda

nez kiest'ané, ktefi ve zkoumani zidovstvi hledaji a nachazeji koteny své vlastni identity?

™' pope Francis.Heichal Shlomo Center Courtesy Visit to the Two Chief Rabbis of Israel. Dostupné z:
http://popefrancisholyland2014.1pj.org/blog/2014/05/26/heichal -shlomo-center-courtesy-visit-to-the-two-chief-
rabbis-of-israel-jerusalem-26-05-2014/.

"2 Tamtéz.
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4) Judaismus a mezinaboZensky dialog

4.1) 430 rabini a Zidovskych osobnosti podporuje papeze FrantiSka

Papez FrantiSek je svétovou zidovskou obci hodnocen vSeobecné vzato velmi
pozitivn€. Pfi jeho navstéve Izraele v kvétnu 2014 vSak vznikly protestni skupiny, které se
negativné vyjadiovaly k jeho planu slouzit msi svatou na misté¢ Cenacle, kde podle tradice
mél Jezi§ se svymi apostoly prozit posledni vecefi. Toto misto, které je v tésné blizkosti
legendarniho hrobu krale Davida, tedy svatého mista zidovskych veéticich, je dlouhodobé
v problematické pozici vzhledem K statu quo kiestanskych poutnich mist. Spole¢né s protesty
se vSak zvedlo i zastani putujiciho papeze a dohromady 430 americkych rabind a vyznamnych
zidovskych osobnosti napsalo pontifikovi dopis, ve kterém se odvolavali na deklaraci Nostra
Aetate.

., Vtomto duchu, rabini a Zidovsti predstavitelé, srdecné vitame Vas i Vasi mirovou
misi v Izraeli. Jednim hlasem se sjednocujeme K zdvazku mezinaboZenského dialogu,
k otevirani vice cest k ristu porozument. “"

I u celnich duchovnich a spolecenskych piedstaviteli judaismu USA, basty
mimoizraelského zidovstva, vidime podobné nazory jako u latinskoamerické Zidovské obce,
Z jejiz strany ma papez podporu.

Jaké jsou vsak pro soudoby judaismus vlivy a vyzvy, se kterymi vchazi do tohoto

dialogu?

4.2) Rabin Abraham Joshua Heschel

Za otce mezindbozenského dialogického smysleni ze strany judaismu byva oznaovan
rabin Abraham Joshua Heschel, polsky emigrant zijici v USA prvni poloviny 20. stoleti.
Tento filosof a duchovni konzervativni vétve judaismu byl soucasti komise, kterou pred
Druhym vatikanskym koncilem povolala cirkev ke zkoumani antijudaistickych tendenci ve
svych dokumentech a liturgickych textech. Rabin Heschel tak navazal spolupraci s jezuitou,
kardinalem Augustinem Beaem, ktery tehdy stal v ¢ele vatikanského Sekretariatu pro podporu

kiestanské jednoty, ze kterého pozdgji vzesla Komise pro nabozenské vztahy s Zidy.

3 US Rabbies welcome pope’s visit. Dostupné z: http://popefrancisholyland2014.Ipj.org/blog/2014/05/25/us-
rabbis-welcome-popes-visit/.
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Z této spoluprace vzeSlo memorandum On Improving Catholic-Jewish Relations, za
nimz stal pravé rabin Heschel spole¢né s dalsimi ¢leny American Jewish Commitee. Byl také
dokonce soucasti diskuze k pfipravovanému uzavieni diplomatickych vztahti Svatého stolce
se statem Izrael v roce 1963, ke kterému se smrti papeZe Jana XXIIL. prozatim nedoslo.”

Pravdépodobné nejznaméjsim dilem, které rabin Heschel vénoval mezinabozenskému
dialogu, je esej No religion is an island, jejiz nazev je inspirovan znamou basni Johna
Donneho.

Abraham Joshua Heschel si klade otdzku, na jakém =zakladé se lidé odlisnych
nabozenskych tradic mohou setkavat. Za zédklad mezinabozenskho dialogu povazuje setkani
mezi lidmi v ,,solidarité byti“”°. ProtoZe na prvnim misté je dle jeho ueni snaha pochopit
¢lovéka jako takového s jeho ,,srdcem, tvdri, hlasem, pritomnosti duse, strachy, nadéji,
schopnosti ditverovat, kapacitou k milosrdenstvi a porozumeéni. «f6

Nabozenstvi jako fenomén je pro néj pouze nastrojem a cestou, nikoliv cilem. Kdyby
se nabozenstvi a Bih zaménili, bylo by to modlosluzebnictvi. Pfesto ma nabozenstvi
dilezitou spolecenskou roli, kterou mizeme interpretovat pravé jako pfedchazeni nabozensky
motivovanému nasili a nenavisti. V dialogu kiestant a Zid dokonce tvrdi, Ze v dne$ni dobé
,,je antisemitismus antikrestanstvim a antikvestanstvi je antisemitismem. “TT A to proto, ze
nabozenstvi uz nejsou oddelené a sobépostacujici celky. Ale vzajemné se ovliviiuji do takové
miry, ze naboZenské koncepty a akty kiestanli diive ¢i pozdéji ovlivni i Zidovské véfici.

K ¢emu ma tedy vést mezinadboZensky dialog? Rozhodné nikoliv k pochlebovani ¢i
naopak dokazovani nepravd druhému. ProtoZe pravda je podle Heschela ve své celistvosti
¢lovékem neuchopitelnd. A pro jedince vzdy ¢aste¢na. Ukolem mezindboZenského dialogu
ma byt ,, hleddani pramenii oddanosti, pokladii poklidnosti, sily lasky a péce o cloveka. “™

Uceni rabina Abrahama Joshui Heschela se v mnoha ohledech, zvlasté¢ v pohledu
posvatné distojnosti na druhého cloveéka, velmi blizi uceni papeze FrantiSka. Stejné jako
filosofii dialogu Martina Bubera, ktera nabizi aZ transcendentni pohled na bliZniho.

Dodnes je tento rabin hlubokou inspiraci pro pole mezindboZenského dialogu

katolickych kitestanti s Zidy.

" Tahenbaum, M. Heschel and Vatican 1l — Jewish Christian Relations. Dostupné z:

http://www.ajcarchives.org/AJC_DATA/Files/Z582.CV01.pdf.
> A.J. Heschel. No religion is an island. str. 7.

"® Tamtéz.

" A.J.Heschel. No religion is an island. str.4.

"8 A.J.Heschel. No religion is an island. str. 22.

29



4.3) Soudobé pozice judaismu

Nejprve je nutné poukdzat na koncept, se kterym ptichdzi rabinsky judaismus
vzhledem Kk archetypdlnimu jednani svych vyznavaci. Metoda ,,ma’ase avot siman
['vanim “79, ktera za veskeré modelové chovani, hodné nasledovani, poklada chovani otct,
tedy starozakonnich postav, ndm v tomto ohledu dava na vybér dva typy dialogu, které takto
inspirovany zidovsky véfici mlize nasledovat.

Jednim znich je dialog zalozeny na nutnosti spoluprace v zajmu piedchazeni
konfliktiim, ktery vidime napf. u setkani Abrahama s Melchizedechem. Druhym je pak dialog
stojici na spolupraci politické a praktické, které nachdzime u MojziSe a Jitra. V zadném
z biblickych piibéhti praotcti vSak nenachdzime prostor pro teologicky dialog s jinym
nabozenstvim. Ba naopak jsou Casto setkani zidovského naroda s jinymi okolnimi kulty
spojena s nebezpecim modlosluZzebnictvi.

Problematické body v otazce dialogu vSak nenese zidovska tradice pouze smérem ven,
ale 1 ve svém vnitinim uspofadani. Nékteré skupiny se jen tézko shodnou vzhledem
K pluralistickému uspoiadani tohoto nabozZenstvi. Z hlediska religionistiky to vSak neni jev

V ndbozenstvi ojedinély.

4.3.1) Liberalni, reformni a progresivni obce

Mezinabozensky dialog s kiestanskymi cirkvemi je v judaismu téméf vyluénym
vlastnictvim liberalnich, reformnich a progresivnich obci, zatimco z pohledu ortodoxnich
predstaviteli je tato forma komunikace mozna pouze na urovni praktickych zélezitosti.
S velkym zfetelem na vyhybani se jakékoliv teologické disputaci.

Jonathan Magonet, vyznamny britsky zidovsky progresivni teolog a rabin, poukazuje
na nékolik tskali, se kterymi se dne$ni Zidé v ramci mezindbozenského dialogu potykaji.

Prvnim z nich je jakasi pozice vyluéného monoteismu, kdy se Zidé chapou jako
nadfazeni vSem ostatnim monoteistim, at’ uz kiestaniim ¢i muslimim. V této pozici vSak
mnohem Castéji stavéji obranné bariéry diky svym vlastnim nabozenskym nejistotam.

Druhou a neméné dileZitou piekazkou je véroucnd pluralita a chybégjici teologicky

vyklad a definice ostatnich nabozenskych celku.

¥ Magonet, J. Talking to the Other, Jewish Interfaith Dialogue with Christians and Muslims. str. 17
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DalSim problematickym mistem, které by se ovSem dalo aplikovat na vétSinu
nabozenskych tradic, je nedostatek pojmového aparatu zalozeného na kritériich skute¢né
poznanych ostatnich tradic. Nabozensti pfedstavitelé si na svém véroucném uzemi tvori
kritéria a soudy o druhych tradicich a témi je posuzuji. Toto vnimani vSak samo v sob¢ nese
rozpor. Je to v podstaté ,, mluveni o pratelich za jejich zady a jako takové neni dlouhodobé
akceptovatelné. «80

Soudoby pohled na mezinabozensky dialog hodnoti skrze obdobné konotace strachu
a bezpecCnosti australsky progresivni rabin Fred Morgan, jenz na kiestansko-zidovském
dialogu aktivné participuje. Z jeho pohledu Zidé neustale v mnoha polich svého jednani
zistavaji v, ghetto mentalité“®*. V oblasti dialogu sdruhym jednaji mnohem vice
V principech strachu o svou vlastni bezpecnost. Dialogické mysleni se u nich nezaklad4 na
nabozenskych hodnotach ani ddvodech, ale mnohem vice na obavé z antisemitismu
a obhajovani prav na existenci statu Izrael. Nepéstuji tedy v posledku vzajemnost. Podle
australského rabina by méli opustit sledovani z4jmu vlastni bezpecnosti a sledovat vyssi cil,
,,ndbozensky cil vykoupeni, kterého dosahujeme na zdkladé setkani se s BoZi pritomnosti
Vv odlisnostech druhych... " 82

Tento pomémé liberalni postoj odrazi pozici progresivniho judaismu, ktery saim sebe
vnimd jako tradi¢ni osvicenskou skupinu, ktera stoji na pomezi pluvodniho zidovstvi

S odrazem a durazem na moderni dobu.

4.3.2) Ortodoxni a neo-ortodoxni obce

Do mnohem komplikovanéjsi pozice se v tomto ohledu dostava soucasna zidovska
ortodoxie. Jednim z jejich hlavnich myslitelt 20. stoleti byl rabin Joseph Dov Soloveitchik,
znamy také jako ,,The Rav®, jehoz teologické 1 filosofické uc¢eni méa na soucasnou ortodoxni
a neo-ortodoxni tradici zna¢ny vlil. Ten jesté pfed vydanim deklarace Nostra Aetate striktné
vymezil pozici ortodoxnich vyznavact. V ramci mezinabozenského dialogu rozlisil dve cesty.
Socialné politickou, kterou povazuje za ptipustnou a dokonce Zadouci, protoze ma vliv na
zivoty riiznych nabozZenskych komunit. Zatimco cesta teologického dialogu je podle ngj

pfisné zapovézena.

8 Magonet, J. Talking to the Other, Jewish Interfaith Dialogue with Christians and Muslims. str. 21.

8 Hopf, P. Progressive Judaism and Interfaith Dialogue. Dostupné z:
http://jewsdownunder.com/2013/09/30/progressive-judaism-and-interfaith-dialogue/.
82 r v

Tatméz.
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Byva casto obvinovan z toho, ze nezredigoval své uceni v souladu s tim, ze cirkev se
jasné vymezila vici své antizidovské rétorice i praxi pfed Druhym vatikdnskym koncilem.
Zaroven je nutno dodat, Ze i1 pfes tuto zménu, kterou mohla ortodoxni obec zaznamenat, je
podle statistiky na Yeshiva University v New Yorku, jenZ je jednim z prominentnich mist,
odkud vychazi nové generace ortodoxniho hnuti, vétSina mistniho dorostu naladéna proti
nabozenskému dialogu v jakékoliv jeho podob&.®®

Ale i v samotné ortodoxni komunité exituje opozice, ktera uci, ze kiest'ansko-zidovsky
mezinabozensky dialog je dokonce micva, tedy naboZenska povinnost. Tato cast je
reprezentovana napiiklad izraelskym ortodoxnim ucfencem Zvi Yaronem, ktery je se

Soloveitchikovym uéenim v opozici na vicero rovinéch.

8 Jewish Interfaith Endeavors: Orthodox Judaism (2005). Dostupné z: http://pluralism.org/reports/view/163.
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5) Pojem ,,dialog* v apoStolské exhortaci Evangelii gaudium

Apostolska exhortace Evangelii gaudium papeze Frantiska byla predstavena 24.
listopadu 2013 jako papezsky dokument uréeny biskupiim, kné€zim, jahnim, zasvécenym
osobam a véticim laikiim. Z podtitulu publikace ,,O hlasani evangelia soucasnému svétu®,
vnimame naléhavost, se¢ kterou se piedstaveny fimskokatolické cirkve obraci do svych

vlastnich fad.

Publikace je roz¢lenéna do péti kapitol (Misijni proména cirkve, V krizi spolecenské
angazovanosti, Zvést evangelia, Socidlni rozmér evangelizace a Duchem vedeni hlasatelé
evangelia), které maji vyrazny socialni rozmér, jez je pro vyjadfovani papeze FrantiSka
typicky. Zaroven vsak tika, ze neni ,,zapotrebi ocekavat od papezského magisteria konecné
nebo kompletni slovo ke vSem otazkam, které se tykaji cirkve a svéta. “BOA po vzoru
. starobylych  patriarchélnich  cirkvi“® vnima potfebu pokracovat v blahodarné
, decentralizaci“®®, ktera umoziuje mistnim cirkevnim obcim pruznéji reagovat na lokalni

potieby.

Pojmy jako je kultura setkdvani, vychazeni, otevienost, novost a dialog rezonuji celou
exhortaci a poukazuji na papezovu touhu po zméné formy vyjadfovani a chovéni cirkve
Vv soucasné dobé. Zadmérné zde zminuji formu a nikoliv obsah, protoZe dilo jako takové ma

Cisté pastoracni, nikoliv dogmaticky charakter.

Papez netvoii oddélené od kontinua svych predchidct. Jmenovité odkazuje na jejich
dokumenty, zejména na ty, jeZ v sob& odrazeji vyzvy Druhého vatikanského koncilu. Protoze
., Druhy vatikansky koncil predstavil konverzi cirkve jako otevifenost viici nepretrzité obnove

roé« 7 r 4 14 4 ~ro. M
sebe samé.“ ¥, A o tuto obnovu se ve svém vyudovani snazi i Bergoglio.

V nasledujicich odstavcich popisuji klicovy pojem celé apostolské exhortace Evangelii
gaudium, kterym je dle mého nazoru dialog. V jakych konotacich tedy papez Frantisek

pouzivé a sleduje pojem dialog? V &em vidi onu esenci dialogiénosti? Cim pro ngj dialog je?

8 papze Frantisek. Evangelii gaudium. str. 17
% papez Frantisek. Evangelii gaudium. str. 27
8 papez Frantisek. Evangelii gaudium. str. 18
87 papez Frantisek. Evangelii gaudium. str. 23
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A jak se jeho uceni dialogu mize odrdZet v mezindbozenském dialogu, konkrétné mezi

kiestany a Zidy?
5.1) Dialog jako posvatna pout’

Setkdvame-li se vtomto dokumentu s apelem papeze na vétsi dialogi¢nost jedince,
vidime jej predevsim ve zvolani k cirkvi. Tento diiraz vSak mizeme vztdhnout i na kohokoliv
mimo cirkev. Dynamika, kterou papez v souvislosti s vytvafenim dialogu nabizi je dynamikou
,,vychdzem"‘88 a ,,exodu a daru... putovdm’“sg. Jde o pojmy, jez zvyraziuji presah, se kterym
ma cirkev vstupovat do dne$niho svéta. Toto vyjiti ma mit své misto pravé v lokalnich

(24

cirkevnich obcich, ze kterych ma rast dialog a odkud maji véfici vychazet do novych
,socidlné-kulturnich oblasti“*°, pficemz v tomto vnimani soucasny papez zifetelné navazuje

na pusobeni svého predchiidce papeze Benedikta XVIT,

Papez FrantiSek vSak nabizi nové stezky, jejichz ,,srdce ... se nikdy neuzavira ... do
viastniho bezpeci, nikdy nevoli sebeobrannou strnulost ..., ale vystavuje se riziku, zZe se zaspini

«9

blatem z cest. “* Pticemz nabada cirkev, aby byla mistem s otevienymi dvefmi, které se

neboji ,,pohlédnout druhym do oci“®. A zcela radikalng vybizi katolické kiestany k vyjiti a
dodava: ,,Je mi milejsi cirkev otlucend, zranena a Spinava proto, ze vysla do ulic, nez cirkev,
kterd je nemocnd svou uzavrienosti a pohodlnosti, s niz Ine ke svym jistotam. Nechci cirkev,
ktera dba o to, aby byla stredem, a kterd se nakonec uzavird do spleti obsesi a procedur (...)
Doufdm, Ze vice nez strach z pochybeni nas bude pudit strach z uzavienosti do struktur, které
nam skytaji falesnou ochranu, do norem, které z nas cini nelitostné soudce, do zvykii, v nichz

r,r . v ((94
se citime klidne. ",

Zcela bez pochyb je zde vidét, Ze papeZovo uceni o novosti a potieb& dialogu je ve své
rétorice mnohem radikaIné&jsi, nez bylo doposud u ptedstavenych katolické cirkve zvykem.
Ovsem neni to uéeni ve své podstaté revolucni. Nelze jej vytrhnout z kontextu a postavit do

opozice proti cirkevnimu uéeni a vyjadfovani minulych let. V kontextu katolické kontinuity

8 Papez Frantisek. Evangelii gaudium. str. 19.
% Papez Frantisek. Evangelii gaudium. str.20.
% papez Frantisek. Evangelii gaudium. str. 26.
9 Benedikt XVI.: Promluva k ugastnikiim Mezinarodniho sympozia ke 40. vyro&i koncilniho dekretu Ad gentes.
%2 papez Frantisek. Evangelii gaudium. str. 35.
% Ppapez Frantisek. Evangelii gaudium. str. 35.
% Papez Frantisek. Evangelii gaudium. str. 37.
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magisteria se nabizi spise vyklad v duchu starozakonniho Kazatele: ,Je cas hledat i cas
ztracet, ¢as opatrovat i ¢as odhazovat, ¢as roztrhavat i ¢as sesivat, cas micet i cas mluvit. “
Papezovo smysleni tedy naplituje jeden z nosnych pilifi Druhého vatikanského koncilu: tzv.

aggiornamento neboli ,,aktualizaci® cirkve.
5.2) Dialog jako prostor pro druhé

Hned v avodu svého dokumentu poukazuje papez FrantiSek na ,,individualisticky

k% jako na jedno z hlavnich nebezpe¢i dnesniho svéta. To je, jak uvadi, zpisobeno

smute
predevs§im uzavienim se do vlastnich zajmu, ve kterych uz nezbyva prostor pro druhé, protoze
,dialog je mnohem vic nez sdéleni néjaké pravdy. Dochadzi k nému pro radost z rozmlouvani
a pro ono konkrétni dobro, které prostiednictvim slov vzajemné sdili ti, kteri se maji radi. Je
to dobro, které nespociva ve vécech, nybrz v samotnych osobach, které se v dialogu vzajemnée

97
odevdzavaji.

«98

Jako dalsi opak dialogi¢nosti je papezem uvadénd ,, autoreferencialita“*” jedince, ktera

je spojena se ztratou svédomi. ,, Proto kazdy, kdo touzi zit diistojné a plné, nema jinou cestu

W9y sy 1 PP . , .
Kazda pozitivni lidska zkusenost tihne ze své

nez uzngvat druhého a usilovat o jeho dobro.
ptirozenosti ke sdileni. Pficemz izolace, pohodInost a jakési zabydleni se ve vlastnich

strukturdch oslabuje zivot jako takovy.

Dalsi piekazkou na cesté k dialogu je podle této exhortace také oslabeni rozvoje
a stability vztahi, které je nasledkem postmoderniho a globalizovaného indiviualismu. | zde
ma byt cirkevni role v ,, uzndvadni druhého, hojeni ran, budovani mostii, navazovani vztahi
a vzdajemné pomoci ... “*®. Prvnim krokem v komunikaci s druhym ma byt ,, dovednost srdce

vytvaret blizkost «101

Své zkuSenosti zoblasti Latinské Ameriky pak Bergoglio vyuziva i pfi

popisu uspoiadani méstské spolecnosti, ktera stavi domy a Ctvrti ,, spiSe za tim ucelem, aby

% Kazatel 3, 6-7.

% papez Frantisek. Evangelii gaudium. str. 7.

9" papez Frantisek. Evangelii gaudium. str. 91.
% Papez Frantisek. Evangelii gaudium. str. 8.

% Papez Frantisek. Evangelii gaudium. str. 12.
1% papez Frantisek. Evangelii gaudium. str. 49.
191 papez Frantisek. Evangelii gaudium. str. 108.
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izolovaly a ochrariovaly, nez aby spojovaly a intergrovaly. “*** A piirozené faktické prostiedi

pro dialog, solidarnost a setkavani se Casto méni v mista uniku a nedtvery.
5.3) Dialog, artikulace, prostiedky

Jako dulezity prostfedek pro dialog cirkve s nekiestanskym prostiedim vnima papez
také jazyk. SpiSe nez trvat na, pravovérné reci“‘®, kter4 nemusi odpovidat rychlé kulturni
proméné spoleCnosti, ma cirkev neustdle vynakladat usili v hledani novych podob
formulovéni stejného uceni. I samotnému papezi je z prostiedi mimo cirkev piisuzovan
odklon od magisterialni artikulace k fe¢i piistupngjii lidu.'® A z cirkevniho prostfedi je mu
Casto vycitan. Sam totiz k tomuto vybizi, kdyz nabada kazatele, aby oslovovali lid nikoliv

pouze tim, co fikaji, ale také tim, jak to fikaji. Maji hledat ,,vhodny zpiisob prezentace

poselstvz"‘los. K takovému feCovému obratu pak podle papeze dochazi, kdyz se clovek

ucastni zivota druhych lidi, naslouchd jim a vénuje jim pozornost. Projev mé usnadnovat

kontakt s realitou, ,, kterd se md vysvétlovat, a nikoliv proto, aby nds od ni oddéloval.“**®,

vvvvvv

. .07
ktera neodsuzuje. ™",

Ani vliv médii na komunikaci a obraz spolecnosti o sobé¢ samé neunikd papezove

. 108

zornému poli a kritice. Je si védom, Ze Zijeme Vv ,informacni spolecnosti“~", ve které jsme

vystaveni neustdlému pfisunu zprav, které jsou kladeny na stejnou troven, coz nas vede
K jist¢ povrchnosti. Jako feSeni nabizi papez nejen nabozenské a etické rozliSovani
skute¢nosti, ale také potiebu ,, vychovy, kterd uci kritickému mysieni a nabizi cestu osvojovani

«109

hodnot. Ve druhé kapitole, kterd je vénovana krizi spolecenské angaZovanosti, papez

jako predpoklad dialogu, ktery mé kazdy jedinec vést slidmi jinych a mnohdy niZSich
socialnich tfid, uvadi kontemplaci kazdodenniho boje o preZiti , jenZ v sobé ukryva ,, hluboky

smysl existence, ktery v sobé obvykle zahrnuje i hluboky nabozensky smyl. “**°

192 papez Frantisek. Evangelii gaudium. str. 53.

1%papez Frantisek. Evangelii gaudium, str. 32.

104) jttleton, J. et Maher, E. Francis Factor a New Departure, str. 7.
195 papez Frantisek. Evangelii gaudium. str. 100.

1% papez Frantisek. Evangelii gaudium. str.123.

97 papez Frantisek. Evangelii gaudium. str. 105.

1% papez Frantisek. Evangelii gaudium. str. 47.

19 papez Frantisek. Evangelii gaudium. str. 47.

10 papez Frantisek. Evangelii gaudium. str. 51.
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Nikoliv nové uceni, ale uceni odvazn¢ artikulované pravé v apostolské exhortaci
Evangelii gaudium, nachazimetaké pti papezové popisu cirkve. Cirkev je totiz podle néj
predevsim lidem, a to v prvé fadé lidem putujicim k Bohu, nikoliv jen hierarchickou instituci.
Cirkev by méla nabizet piedevSim ,,pohled blizniho, ktery umi kontemplovat, dovede se

(A1l o 1rxex f e .
Zvlaste pak vybizi riizné duchovni

dojmout a zastavit pred clovekem, kdykoli je to nutné.
autority, aby byly neustéle schopné,,zout si opdnky z nohou pred posvatnym vizemim druhého
(srov. Ex 3, 5). ... dat svému putovani rytmus uzdravujici blizkosti. 112 Neztstavat pouze

v pohodIné pozici divéka.

Celospolecensky dialog v kontextu nabozenské svobody papez chape v métitkach
smifené rlznosti. Nabozentvi jako takové se nema vyloucit ze spoleCenského prozivani do
uzavienych prostor jednolivych modliteben a svatyii. Tato forma by nebyla dialogicka, nybrz
diskriminacni. V tomto kontextu papeZz upozoriiuje na zcela zasadni roli médii, kterd Casto
vinou dil¢i neschopnosti svych tvircti nejsou schopna odlisit rozdilnost nabozenskych
predstavitelt v té které tradici. Tento prostor pak dava vzejit diskriminaénim vyrokiim
a populistickym heslim lokalnich politik, kteti chaos vyuZzivaji ve sviij vlastni prospéch.
Dulezitost naboZenskych spisit v soudobé spolecenské situaci papez podtrhuje tim, Ze maji
schopnost otevirat skrze svou symboliku lidi pro vnimavost a nové obzory. Racionalistické
vize, které tyto prostfedky odmitaji snad z divodu non-racionalniho tmarstvi, mohou podle
papeze zabraniovat vSeobecnym humanistickym mys$lenkdm, které takové tradi¢ni texty nesou

a prave skrze symboliku zprostfedkovavaji.
5.4) Dialog jako mystické setkani s druhym

Dalsi z dialogickych pojmt, které papez FrantiSek, nastoluje je ,, mystika

«113

spolecného zivota“ ™, skrze niz vybizi vSechny véfici k setkavani a miseni se s ostatnimi,

stejné jako ke vzajemnému podpirani a brani se do naruce, jelikoZz uzavieni se do sebe
znamena podle papeZe,, okouset hoiky jed ™. Zatimco vydavani se druhym je naopak

bratrskou zkuSenosti solidarni karavany a svaté pouti.115

1 papez Frantisek. Evangelii gaudium. str. 108.
12 papez Frantisek. Evangelii gaudium. str. 108.
13 papez Frantisek. Evangelii gaudium. str.60.
1 papez Frantisek. Evangelii gaudium. str.61.
15 papez Frantisek. Evangelii gaudium. str.61.
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Kfest'an ma podle papeze FrantiSka prekondvat podezieni, nedivéru a strach z toho, Ze
bude napaden, a také strach ztoho plynoucich obrannych postoji. Nema unikat do
pohodIného soukromi nebo pouze do jim vybrané spole¢nosti. Protoze ,, evangelium nas stale
vybizi k tomu, abychom se v neutuchajicim Uzkém kontaktu vystavovali setkani s tvari druhého
asjeho fyzickou pritomnosti, kterd je pro nas vyzvou, abychom se setkévali s jeho bolesti

“!® papez neustale opakuje interpretaci kiestanského poselstvi jako poslani

a jeho pozadavky.
k dialogu. Neklade piitom zadné konkrétni pozadavky nadruhého. Nenachazime zde zadné
socialni, kulturni ¢i nabozenské hranice nebo kategorie onoho druhého. V této interpretaci

. " o R L
papez FrantiSek dokonce hovofti o ,, revoluci nehy “~~'.

Pontifik jde vSak v popisu tohoto lidského sdileni jesté dal, vyjadiuje se o mystickém,
kontemplativnim bratrstvi ,.které dokdze vzhlizet k posvitné velikosti blizniho, dovede

objevovat Boha v kazdé lidské bytosti“*®

, ¢imZ se v oblasti mezindbozenského dialogu silné
priblizuje k ueni amerického rabina Abrahama Joshuy Heschela. Vyzdvihuje uméni ocenit

samotny zpusob byti druhého.

Takto vedeny dialog mé potom dopad nejen na celospolecenskou situaci, ale i na Zivot
jedince, ktery jej tvofi, protoze cokoliv dobrého udélame pro druhé, ma v navaznosti na
novozakonni text z Matousova evangelia ,,transcendentni dimenzi «119 Kazda moralni norma
je totiz tvofena vychazenim vstfic bratru. Podle papeze jsme vSichni zodpovédni za
spolecenskou situaci, neexistuje néco jako odtrzeni se od SirSiho kontextu Zivota a uzavieni se

120 714%tni

do vlastni sféry vlivu, protoZe ,,zemé je nas spolecny dim a vsichni jsme bratri.
apel pak papez vynaklada smérem k politikiim, jejichZ tikolem je podle n¢j zahajit autenticky

dialog puisobici proti konfliktim dne$niho svéta.
5.5) Cty¥i principy ovliviiujici dialog

Papez uvadi Ctyfi principy, které souviseji se vSemi celospoleCenskymi jevy a vyrazné
je ovliviiyji predev§im diky vnitinim tenzim, které zptisobuji. Prvnim z nich je nadfazeni ¢asu

nad prostor, princip, ktery Spatné zvolenym pofadim, tedy upfednosiiovanim prostoru nad

1 papez Frantisek. Evangelii gaudium. str. 61.
Y papez Frantisek. Evangelii gaudium. str. 61.
8 papez Frantisek. Evangelii gaudium. str. 62.
19 papez Frantisek. Evangelii gaudium. str. 114.
120 papez Frantisek. Evangelii gaudium. str. 117.
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casem, pusobi napéti. ProtoZe pokrok pfi utvareni lidstva spociva spiSe ve spousténi procesit
v [ o 121y 1w7 v . . v © viw ;oo
nez v obsazovani procest.” "U¢ime se tak zit v tenzi mezi ,,uz ano* a ,,jest¢ ne*, kterd je

dualezita pro rist vSech dlouhodobych procest ve vztazich mezi lidmi.

Dalsim principem je pfevaha jednoty nad konfliktem. Tento princip podle papeze
neovliviiuje pouze ozbrojené konflikty ve svété, ale také, a snad jeSté s vétsi prioritou,
rozpory vznikajici v nasich spoleenstvich a ob¢anskych komunitich. Ozdravnym piistupem
k feSeni konfliktu je v prvé fadé schopnost jej pfijmout a v nasledném kroku ,,0dvaha
vystoupit nad konfliktni rovinu a nahlizeni na druhé v jejich nejhlubsi dustojnosti. « 122
PtiCemz prave rozdilnosti a protiklady mohou podle papeze utvotit mnohotvarnou jednotu, a
tak plodit novy zivot. Jednota totiZz neznamena ,,synkretismus ani pohlceni jednoho druhym,
nybrz FeSeni na vyssi roviné, ktera vsobé uchovavda cenné moznosti protikladnych

“13 " Jako prvni misto pro vznik této jednoty pak uvadi ptredevSim lidské nitro

124

polarit.

jednotlivce jako prostor ,, smirené riznosti.

Naslednym principem je vétsi vyznam reality nad ideou. Nezlstavat ve svych
myslenkovych konceptech a svétech, které ¢loveéka nevtahuji do reality, ale odtrhuji jej od ni.
Tyto mohou pak totiz vést az kriznym patologickym jevim ve spolecnosti, spiSe
k formalismu nez realismu. PapeZ varuje pied tim, aby se z viry nestala prazdna rétorika ci

pouha ideologie.

Poslednim ze zminénych principil je teorie o tom, Ze celek je nadfazen ¢asti. Pficemz
celek ,,je vice nez pouhy soucet jeho casti“*®. Je to jedinec jako soudast celku, ktery mu
nebere jeho unikéatnost. Ten pak pracuje pro komunitu na lokalni Grovni, ovSem v Sir§im

pohledu na véc. Dulezité je podle papeze uptednostiiovat a hledat obecné dobro.

Mezi hlavni zivnou piidu dialogu papez uvadi tfi oblasti spolecenského Zivota. Dialog
se staty, dialog s védami a kulturami a dialog s dalSimi véficimi, ktefi nepatii do katolické
cirkve. V tomto sméru papez opét zdlraziuje potiebu vybirat si obecné dobro a rozvoj lidské

osobnosti. K tomu ma cirkev pfispivat svou tradici, ve které uchovava i pamét o utrpeni

121 papez Frantisek. Evangelii gaudium. str. 137.
122 papez Frantisek. Evangelii gaudium. str. 139.
123 papez Frantisek. Evangelii gaudium. str. 139.
124 papez Frantisek. Evangelii gaudium. str. 140.
125 papez Frantisek. Evangelii gaudium. str. 143.
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clovéka a héji jeho distojnost ve vSech zivotnich podminkach. To, co v takovémto piipadé

brani autentickému dialogu, je prosté ideologie bez participace rozumu.
5.6) Ekumenicky dialog

V ramci ekumenickeho dialogu s dal§imi kiestanskymi denominacemi papez hovofi
0 potieb¢ nejen se o druhych udit a dozvidat informace, ale vnimat to, co je v nich jiného jako
transcendentni dar pro nds samotné. PfiCemz zdiraznuje fakt, ze vSichni kiestané jsou
spolupoutniky a souputniky, ktefi se maji soustiedit na spole¢ny smér a cil, ktery nasleduji,

tedy v posledku ,, pokoj ve tviri jediného Boha. “**°.

5.7) Dialog se Zidovstvim

Samostatnou kapitolu vénuje papez vztahim s zidovskym narodem. Sam tento

127 rxr . .
. A dokonce povznasi pratelstvi a dialog

ktestansky pohled nazyva , mimoradnym
S vyznavaci judaismu za nedilnou soucast zivota JeziSovych nasledovnikl. PtedevSim proto,
7e lid smlouvy, jak Zidy nazyva, je i dle odkazii v Novém zakon& posvatnym kofenem
kiestanské identity. Papez vyjima Zidy z t&ch, ktefi ,,jsou voldni k tomu, aby opustili modly,
obratili se k pravému Bohu. “*?®. Naopak dodava, 7e kiestan nemiiZe vnimat judaismus jako

cizi ndboZenstvi, protoze spole¢né s Zidy piijima zjevené slovo Bozi.

V dali casti poukazuje na konflikty zZ minulosti a vyjadfuje litost zvlasté¢ nad témi
konflikty, kterych se na zidovském narod¢ dopustili kiestané. Své sympatie vici zidovstvi
posunuje jesté¢ o kategorii vySe, kdyz tikd, ze se ,,cirkev obohacuje, kdyz prijima hodnoty

.. , 129
zidovstvi.

Zaroven se vSak neskryva zasadni rozdil, tedy mesidSstvi JeZiSe Krista, které
nemuZe cirkev zapfit, ale poukazuje na dileZitost spolecného cteni hebrejské Bible, ve kterém

si mohou byt kestané s Zidy vzajemnym obohacenim a prohloubenim jejiho bohatstvi.

Ve své typické rétorice pak apeluje na obé zminéné tradice ve spole¢ném boji za dobro

a spravedInost mezi narody, ktery ma stat na sdilenych etickych hodnotach.

126 papez Frantisek. Evangelii gaudium. str. 148.
127 papez Frantisek. Evangelii gaudium. str. 149.
128 papez Frantisek. Evangelii gauddium. str. 149.
129 papez Frantisek. Evangelii gaudium. str. 150.
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5.8) MezinaboZensky dialog

V obecném piemysleni o mezinabozenském dialogu papez zastava vychozi pozici,
kterou pojmenovali indiéti biskupové jako princip ,,ofevienosti wiici nekrestanim tak, Ze
sdilime jejich radosti a jejich bolesti. “**°

Za elementarni pozici v dialogu raznych nabozenstvi povazuje setkavani na
ontologické roving, ve sdileni lidskosti a v§eho, co K ni nalezi. Dilezité je podle néj pfijimat
druhého v jeho odlisnosti a jiz zminénym principem budovat mir mezi jednotlivymi
skupinami vyznavacu, ktery teprve nasledné muze tvofit mir celospoleCensky. Papez hovoti
0 budovani pokoje jako o ¢emsi femeslném, ¢emu je tieba se ucit. Takovyto dialog se pak

sdm o sobé stava etickym Usilim, v némz ob¢ strany dochazeji vlastniho obohaceni i o¢isténi.

Nejde zde ptitom o prazdny synkretismus, ktery papez odsuzuje jako piedpoklad
totalitairsmu, jenz v dasledku nehledi na odliSnost konceptli a hodnot jednotlivych tradic, ale
pravé na smifenou riiznost, jez musi vyvérat z jedince jako takového. Kdybychom totiz
pristoupili k diplomatickému zastirdni rozdild, budeme tim - podle papeze - druhého

Vv posledku podvadeét.

Jako vyraznou prekazku mezinabozenského dialogu, jak v cirkvi tak mimo ni, papez

vnima fundamentalismus a extremismus.

Znacny prostor pak vénuje i1 dialogu s islamem, pro ktery je podle néj tfeba nalezité
formace a vzdélani obou pfitomnych stran, stejné jako jejich pevné zakofenéni ve vlastni
tradici. Varuje proti zobectiovani a odsuzovani vSech muslimi na zékladé extrémnich
ptipadi, které jsou vyzdvihovany, a dokazuje, Ze spravné uchopend interpretace Kordnu nasili

odmita.
5.9) Dialog jako naplnéni lidstvi

V ramci interpretace dialogu jako prostiedku k utvafeni spoleCenstvi poukazuje papez

na nutnou radost z toho, ze jsme lidem. Dialog na roviné skuteéného setkani se s druhym nas

130 Konference katolickych biskupii Indie: The Rule of the Church for better India. (zavéretna deklarace, 8.3.
2012)
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ma vyvést z uzavienosti, ktera se brani ,, lidskému dramatu“~". Dokazuje to a zdivodniuje na

postojich, které ve vztahu k druhym zaujimal evangelni JeziS. Nasi identitou by tedy mé&lo byt

zustavat vedle druhych a spolu s nimi budovat novy svét.

Abychom mohli takto dialogicky zit, je podle papeze zapotiebi uznat, ze , kazdy

“132 Bez ohledu na jakakoliv spoletenskd méfitka. Do své

«133

clovek je hoden naseho odevzdani.

vlastni lidské plnosti pak dosp&jeme, jestlize se nase srdce ,, napliuje tvaremi a jmény

Za jadro samotného kiestanského poselstvi papez povazuje ,,setkani s udalosti «134

Z tohoto setkani, jimz je minéno setkani s osobou JeziSe Krista, jeho u¢enim a ptisobenim, ma
vyvérat kazdy kiestantv ¢in. Mé véficitho uvadét do dialogu jako jeho pravy zdroj. Tento
motiv, ktery ukazuje papeziv kristocentricky pohled a v podstaté moderni ortodoxii, jez byla
typicka i pro svétce, po némz pfijal své papezské jméno, odrazi natceni ¢i vize o bezbiehém
univerzalismu, se kterym by mohl fimsky biskup na tkor vérouky ptichazet.

Posledni fenomén dialogické esence, na kterou papez poukazuje, je setkani s druhym

jako prostiedek k plnému setkani se s Bohem. JestliZze se skute¢né snazime poznat druhého

a prebyvat s nim v lasce, ziskavame tim schopnost uvédomit si néco konkrétniho o Bohu.

31 papez Frantisek. Evangelii gaudium. str. 163.
132 papez Frantisek. Evangelii gaudium. str. 165.
133 papez Frantisek. Evangelii gaudium. str. 166.
134 papez Frantisek. Evangelii gaudium. str. 166.
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6) Komparace dialogického mysSleni u Martina Bubera a

papeze FrantiSka

Filosofie dialogu, kterd se rozvinula na pomezi 19. a 20. stoleti v Evropé, se stala
doménou praveé zidovskych myslitelt. Zaklady tohoto sméru polozil Hermann Cohen, jehoz
zékem je Martin Buber, ktery jej v disledku svym ucenim zastinil, a¢ na n¢j mél Cohen
nesporny vliv. Pravé Cohenovo uceni o puvodu lasky, kterda vychazi z milosrdenstvi
a slitovani na zéklad¢ jak racionalni, tak nonraciondlni slozky neempirického ja, ndbozenskou
terminologii, ,,z milosti®, je v jistém slova smyslu kliCovym pro mezinabozensky dialog
kiestand s Zidy a miizeme ¥ict, Ze i nékterych jeho koncepci v ramci deklarace Nostra Aetate,
které se proménuji na zakladé zkuSenosti lidského utrpeni. DalSimi, ktefi se v této oblasti

prosadili, jsou Emanuel Lévinas ¢i Franz Rosenzweig.

Zidovska filosofie dialogu, ktera ve své podstaté vychéazi z biblickych principt, se
stala inspirativni pro rizné papeze. Dokladem toho byl vztah Jana XXIII. s rabinem
Abrahamem Joshuou Heschelem, jehoz myslenky mély velky tspéch i1 u papeze Pavla VI,
ktery na n¢ vefejn¢ upozornoval, a staly se mu vyjime¢nymi myslenkovymi nekatolickymi

zdroji.

Také na filosofii Martina Bubera upozoriioval uZz papeZ Jan Pavel II. ve své knize
Piekrocit prah nadéje. Na tomto misté bych chtéla provést komparaci n¢kterych dialogickych
principti, které papeZ FrantiSek ve své exhortaci Evangelii gaudium uvadi, s myslenkami

Buberova snad nejznaméjsiho dila Ja a ty.

V dile papeze FrantiSka je velky diiraz vénovan dialogickému mysleni jako pravému
naplnéni lidstvi. Hovoii o tom, Ze podstatou dobrych udalosti v zivoté ¢lovéka je sdilenti,
st&jné tak jako u udalosti tézkych. Pfi¢emz vychazi jak ze starozakonni, tak z novozakonni
teologie. Takovy dialog neni pouze vyhradni zkuSenosti lidské blizkosti, ale 1 blizkosti BoZi,
protoze k tomuto transcendentnimu setkani dochéazi pravé a skrze lidstvi. Tento princip
muzeme nalézt i v samotném zakladu filosofie Martina Bubera, kdyz tvrdi, ,,Ze vSechen

Voo v . g «135 v v 7 v .7
skutecny Zivot je setkanim. “~. A ze na poc¢atku vseho stoji vztah.

135 Buber, M. J4 a Ty. str.13.
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Martin Buber chape lidskou identitu jedincova ,,ja“ jako jedin¢ plné Zitou ve vztahu
K druhému, tedy k ,ty“. Pficemz ono ,ty* neni pfedmétem nasi zkuSenosti na zaklad¢
poznanych kritérii o druhém. Buber zde hovofi o tom, ze kdybychom do vztahu ke druhému
vstupovali na zaklad¢ jednotlivosti, urcitych vlastnosti a vzezieni, nikdy bychom k nému

nepiistupovali v celistvosti, ale v jakési mnohostni roztrhanosti.'*®

Setkani ,,ja*“ a ,,ty* je v Buberové podani postaveno na zadkladnim svatém slove. Tento
obtizné vysvétlitelny fakt je snad srovnatelny s mystickym bratrstvim lidi, o kterém hovofi
papez Frantisek.™’

Pfi¢emZ je to pravé laska mezi ,,ja* a ,.ty*, kterou Buber napliiuje pravou esenci
v podob& zodpovédnosti za druhého.'® Tento aspekt vztahovosti je bytostnd piitomen

i V socialnim uceni papeze Frantiska.

| Koncept smifené rtiznosti, kterda ma podle papeze FrantiSka vychazet v prvé fadé
Z lidského nitra, nachazime u Bubera, kdyZz tvrdi, Ze osoba se ve spole¢nosti nema vzdavat
vlastni jinakosti ve srovnani s ostatnimi, ale tato jeji odli$nost ,, pro ni neni bodem, z néhoz se

y , . . . , , . .39
na vSechno diva, ale je prosté zde, (...) ucastni se byti, koexistuje. .

Buber také hovoti, podobné¢ jako papez FrantiSek, o metaforickém modlosluzebnictvi
jako o pficiné konfliktu v lidskych dé&jindch. Kdyz ¢lovek udéla z druhého predmét své
zkusSenosti a nikoliv existencialni zkusenost byti jako takového, nemize se vyhnout tomu, ze
se ze vztahu, at’ uZ k druhému ¢i k Bohu, stane pouhy kult. Vztah ve své podstaté umira

a vyprazdiuje se.

Za zéklad zivota jakéhokoliv spolecenstvi, a dokonce i toho, na rovni statu povazuje
Buber nikoliv citovou a emoc¢ni pfitazlivost jedincii k sobé navzajem, ale to, ,,Ze vsichni maji
Zivouct vztah k Zivoucimu Stiedu, a diky tomu, Ze maji Zivouci vztah k sobé navzajem. To
druhé vyvéra z toho prvniho, ale neni dano pouze jim. Zivouci vzdjemny vztah zahrnuje city,

ale nema v nich sviij piivod. Spolecenstvi se buduje na zdkladé Zivouciho vzdjemného vztahu,

136 Buber, M. Ja a Ty. str.11.
37 papez Frantisek. Evangelii gaudium. str. 63.
138 Buber, M. J4 a Ty. str.16.
39 Buber, M. J4 a Ty. str.56.
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ale stavitelem je Zivouci, piisobici Stred. . Tento stted mizeme u Bubera interpretovat jako

Boha. K podobnym zavérim dochazi i papez FrantiSek, a¢ je jeho koncept Boha spojen

Nicméné koncept vztahu s bozstvim, jako pramenem, ze kterého vyvéraji vSechny ostatni

vztahy mezi lidmi, je u obou velmi podobny.

10 Buber, M. Ja a Ty. str.41.
45



7) Soudobé vyzvy kiest’ansko — Zidovského dialogu

V roce 2015, ve kterém ub&hne 50 let od vydani deklarace Nostra Aetate, uz Zidé
| kestané participujici na vzajemném dialogu opoustéji ,, batoleni a jsou schopni bezet
K budoucnosti vzdajemného povzbuzovani, které si jejich predci nedokdzali predstavit. «14l

Jaké pted nimi v tomto obdobi vyvstavaji vyzvy?

MezinaboZensky dialog kiestanti a Ziddi neni uzavienym prostorem, ktery by
reflektoval pouze své vlastni nabozenské problémy. Ba naopak je mistem, které reaguje na
potieby doby, ve kterych miize ndbozenstvi sehrat dilezitou roli. Papez Frantisek to vyjadril
slovy: ,,synagoga ¢i farnost nds vedou k péci o nase bratry, zhmotiuji duchovni rozmeér

.. (142
V Cinech. .

7.1) Predchazeni naboZensky motivovanému nasili a extremismu

Tato péfe o bratry ma v soucasném svétovém kontextu mnoho podob. Nyni je
nejCastéji  sklonovanym tématem extremismus, konkrétn¢ ndbozensky extremismus
a nabozensky motivované nasili spojované také s antisemitismem a islamofobii. Jsou to totiz
pravé nabozenstvi, ktera Casto slouzi jako legitimni prostfedky k nasili proti druhému.
Neékteré ndbozenské tradice totiz obsahuji uceni, kterd ospravedliuji jisty druh pfedsudki
proti jingm spoleenskym skupinam.*** Mohou tedy slouZit i jako (i¢inn4 obrana proti tomuto
fenoménu. A to i za predpokladu jejich exkluzivistického charakteru, ktery k tomu muze
paradoxné¢ napomoct. MuzZete totiz byt naboZenskym exkluzivistou “a diky svym
exkluzivistickym nabozZenskym presveédcenim miizete prijmout pluralismus jako politicky

«144

projekt. . To v8e je mozné pouze za predpokladu, ze ptijmeme fakt, ze Zijeme v konceptu,

ktery soucasny Cesky religionista Pavel HoSek nazyva postpluralismem. Tedy stavem, kdy
jsem schopni na poli mezindbozenského dialogu zamérné nezestejiovat rozdilnosti, ale

integrovat to, ,, co je pFi zachovani partikularity tradic pfinosné. “**®

1 2015 International Conference Rome. Dostupné z:
http://www.iccj.org/redaktion/upload pdf/201502271518550.Conference%20Theme%20-
%201CCJ%20President%20Cunningham%20engl_final.pdf. str.1.

142 Bergoglio, J. et Skorka A. O nebi a zemi. str. 184.

3 Hayward, S. Engaging across divides: interfaith dialogue for peace and justice. str.24.

144 http://ndsmcobserver.com/2015/03/expert-emphasizes-interfaith-dialogue-tool-promote-peace/

5 Cervenkova, D. Soucasnd paradigmata vztahu kiestanstvi a ostatnich nabozenstvi, str. 46.
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Dtlezitost nabozenstvi v feSeni napiiklad politického konfliktu je nezastupitelnd, tedy
i mezinabozenském dialogu. Pravé na tento fakt upozornil papez FrantiSek v jednom ze svych

proslovu pfi své oficidlni navstéveé Turecka v listopadu 2014.

Jak uvadi Marc Gopin ve své zkuSenosti z izraelsko-palestinského konfliktu,
., hdboZenstvi se stava prostiedkem, kterym clenové ndbozenské komunity interpretuji svou
realitu a boje, kterym celi.(...) Tvari v tvar neobycejnému utrpeni a nebezpeci mnoho jedincii
pouziva nabozZenské viry, pribéhy, hodnoty a sentiment k porozumeéni své situaci, definovani
svych zdajmii a cilii a mobilizovini nepretrzité energie Kjejich vlastnim tézZkostem. «146
Typickym ptipadem, kde miize mezindbozensky dialog hrat dilezitou roli pro pochopeni
nékterych rovin izraelsko-palestinského konfliktu je uceni o vyvoleném narodé, které pouziva

mnoho americkych tzv. kiestanskych sionistd k zaujeti své pozice v této politicky

problematické situaci.**’

Zasadni roli muize mit mezinabozensky dialog také tam, kde jsou ohrozeny
zanedbavanim spolecenské mensSiny. Mezindbozensky dialog tak muize vytvofit prostor, ve

kterém se dé4 prostor menSinovym nazoram.**
7.2) Global Covenant of Religions

Nebezpeci nabozensky motivovaného nasili a illohy mezinabozenského dialogu v jeho
potirani se vénuje nedavno navrzeny projekt Global Covenant of Religions, ktery pii svém
setkani v anoru 2014 v Amanu vyzdvihl roli nejen blizkovychodnich nabozenskych komunit,
ale 1 Celnich predstaviteli téchto komunit lezicich mimo oblast aktualniho ohroZeni

extrémistickymi skupinami jako je Islamsky stat v pé¢i o mir.

Dulezitym prvkem v tomto snazeni je pravé vzajemnost. Protoze slovy profesora
Davivda F. Forda: ,,Zddné ndboZenstvi, komunita ani organizace to nemiize zvladnout
sama. “*® . Pouzité slovo covenant, neboli smlouva, ma v ndzvu této iniciativy, poukazat na
smlouvu ¢lovéka s Bohem, kterd je typickym konceptem pro monoteistickou tradici. Tento

koncept totiz zohledniuje spolubyti a budovani spolecenstvi mezi lidmi navzajem. Iniciativa se

“SHayward, S. Engaging across divides: interfaith dialogue for peace and justice. str.25.

YT Dobie znamy je naptiklad vliv osobniho pastora prezidenta Billa Clintona na jeho piistupovani k judaismu
potazmo statu Izrael, které pak ovliviiovalo celou americkou politiku v tomto sméru.

“8Hayward, S. Engaging across divides: interfaith dialogue for peace and justice. str. 26.

19 Konzultace, University of Cambridge, 16.1. 2015.
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nema stat univerzalistickou skupinou, ale na zakladé¢ hlubokého zkouméni té které
nabozenské tradice ma vyzdvihovat dilezité myslenky o konani spolecného dobra ve svété. V
zidovské terminologii tikun olam, v kiestanské, reprezentované napiiklad rétorikou papeze

" ;150
Frantiska, ,, revoluci nehy .

Global Covenant of Religions si v ramci pifedchazeni nabozensky motivovaného nasili
vytkla Ctyfi priority, které je tfeba budovat. Jsou to: ochrana, vzdélavani, vyjednavani a
sluzba. Ma se stat spiSe medidtorem a spojovatelem nabozenskych komunit a nevladnich

organizaci, nez duplikovat jejich jiz existujici aktivity.

V oblasti mezindbozenského dialogu si vymezila néasledujici zptisoby, kterymi mizou

nabozenstvi posilovat vlastni i vzajemny cil spolecného dobra.

Zpisob ,, od shora doli“ je urCen predevsim cCelnim ptedstavitelim naboZenskych
komunit a obci, ktefi maji za ukol svétu moderovat postoje téch, které zastupuji. Tedy ve

jménu svého nabozenstvi odsuzovat nasilné akty extrémistickych ndbozenskych skupin.

Zpusob ,,ze stiedu ven ma za ukol na lokéalni urovni spojovat nabozenské skupiny
a podporovat je ve vzajemnych aktivitich. Tento lokalni proud ma byt zaroven jakousi

povzbuzujici silou, ktera bude vybizet své predstavitele k reakcim odsuzujicich nasili.

Poslednim zplsobem je zpusob ,zdola nahoru“, ktery ma na lokdlni urovni
povzbuzovat inter-nabozensky i intra-nabozensky dialog. Podnécovat setkavani jedinci
napii¢ odliSnymi ndboZenskymi komunitami. Spole¢né se vzdélavat ve vlastni 1 druhé tradici

a tim také usmérilovat mozné vnitini konflikty jednotlivych skupin.

Rok 2015 je v tomto sméru chapan jako klicovy. Nejen z divodu padesatého vyroci
vydani deklarace Nostra Aetate, ktera se stala klicovym dokumentem mezinaboZenského
dialogu piedevsim s Zidy ze strany katolické cirkve, ale také z diivodu stoupajiciho poétu
antisemitskych a islamofobnich tendenci i v Evropé a rostouciho extremismu v oblasti
Blizkého vychodu. Jerry White, zastupce americké vladni Bureau of Conflict and

Stabilization, vyzval papeze FrantiSka k participaci na této iniciativé, protoze je v tomto

150 papez Frantisek. Evangelii gaudium. str. 116.
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sméru archetypem hodnym nasledovani. Jelikoz i jeho patron svaty Frantisek z Assisi byl

, natolik odvdzny, ze se ve 13. stoleti, v priibéhu kiiiZovych viprav, vydal za sultdnem “**,

7.3) Manifesto for Combating Religious Extremism

Global Covenant of Religions, vsak neni jedinou Cerstvou iniciativou na tomto poli.
Podobné se k problematice nabozenského extremismu vyjadiila i Conference of European
Rabbis ve svém Manifesto for Combating Religious Extremism z bfezna 2015. Podle tohoto
dokumentu jsou aktivity vladnich 1 nevladnich organizaci na poli potirani nabozenského nasili

chvalyhodné, ov§em skute¢na feSeni mohou nabidnout pouze vétici komunity.

Protoze, ,, nikdo opravdu nerozumi silam, slabostem a nuancim veéricich komunit tak,

«152

Jjako hluboce oddani stoupenci dané viry. “~>°. Vyzivaji tedy jednotlivé komunity, aby pftijaly

svou zodpovédnost na tomto tkolu.

Hlavni ukol vidi v dikladném vzdélani a formaci vidci nabozenskych komunit.
Protoze jsou to oni, kdo formuji viru svych zdki a nasledovniki a v disledku ,,jsou

153 - s . e :
srdcem “*> kultivace naboZenské extremistické ideologie.

Dalsi fteSeni spatiuji v transparentnim financovani naboZenskych komunit, aby
nedochéazelo k finanéni podpofe ze zdroju podporujicich extremismus. Navrhuji zavedeni

evropskych organti, které by tyto finan¢ni toky kontrolovalo.

Kazda véfici komunita by méla mit svého referenta, ktery by monitoroval a predkladal
zpravy o mozném extremismu bujicim v daném spoleCenstvi. Tito referenti by méli byt
napojeni na evropské statni organy, které se danou problematikou zabyvaji a stali by se tak

v

piimym spojenim mezi véfici na lokalni urovni.

1t Call to action for Global Covenant of World Religions.
htttp://en.radiovaticana.va/news/2014/10/23/call_to_action_for_global_covenant_of_world_religions/1109296
(Jedna se o piibéh svatého Frantiska, ktery Sel hajit svatd mista kiestanstvi za sultdnem, ktery jej navzdory vSem
?Bézekévénim smiflive ptijal.)

Manifesto for Combating Religious Extremism. Dostupné z:
http://confeurorabbis.org/assets/files/Manifesto_on_Extremism.pdf
153 Manifesto for Combating Religious Extremism. Dostupné z:

http://confeurorabbis.org/assets/files/Manifesto_on_Extremism.pdf
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Mozny zdroj obrany proti extremismu Vv nabozenskych komunitach vidi také
v zavedeni ndrodniho registru ndbozenskych komunit, které by tak ziskaly divéryhodnost na

zakladé provéteni jejich boje s extremismem.

Silu téchto vyzev a navrhu spatfuje Conference of European Rabbis piedevsim v tom,
Ze ,, jsou navrzeny a prosazovany samotnymi véricimi skupinami, spise nez zavedeny vnéjsimi
urady. “***. Navrhy celého manifestu se vztahuji také k ekonomické a pravni situaci v Evropé
anavrhuji zédkaz vstupu do EU pro ty obcCany, ktefi byli ¢i jsou né&jak zapojeni

v extrémistickych hnutich.*®

Popisovanou problematikou se na svém vyro¢nim videniském sjezdu zabyvala v Unoru

2015 také vykonna rada International Council of Christian and Jews (ICCJ).
7.4) The Global Forum for Combating Antisemitism

The Global Forum for Combating Antisemitism, jehoz paty rocnik se uskute¢ni
v kvétnu 2015, ustanovilo komisi, ktera se bude zaméfovat specidlné na mezinabozensky
dialog jako cestu v boji s antisemitismem. Clenem této komise ze strany katolické cirkve je
Patric Desbois, francouzsky katolicky knéz, ktery ma v ramci Francouzské biskupské
konference na starost katolicko — Zidovské vztahy a stal se zakladatelem organizace Yahad —
In Unum, ktera mapuje nove objevené pohiebisté obéti holocaustu. Za svou praci byl ocenén

napiiklad od Simon Wiesenthal Center nebo American Jewish Committee.
7.5) Trialog

Dalsi vyzvou, které mezinaboZensky dialog kiestanti a Zida celi, je trialog. Trialog
abrahamovskych nabozenstvi, kdy se k soudobému dialogu ptidaji i svétové muslimské obce.
nejsou muslimské obce tolik historicky zakotfenéné, se teprve rozviji. Zaroven se vSak zda byt
kliCovym v souvislosti se vzrlstajici islamofobii a paralelné 1 antisemitismem. Klicovym
proto, Ze je n€kdy vyuzivano tradi¢niho kiestanstvi ¢&i kiestanskych realii v zemich

s muslimskou majoritou k zaslepenému podporovani islamofobie. S argumentaci tohoto typu

154 Manifesto for Combating Religious Extremism. Dostupné z:

http://confeurorabbis.org/assets/files/Manifesto_on_Extremism.pdf
15 Tamtez.
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se mizeme setkat zvlaste¢ v extrémistickém prostredi, jakym je naptiklad ceské hnuti ,,Islam

M v

v CR nechceme*, které se stalo nejvétsi platformou tohoto typu v Ceské republice.

V poslednich mésicich po papezové oficialni navstéveé Turecka, ve které se obratil na
pfitomné statniky s vyzvou k mezinabozenskému dialogu, se aktivity tohoto typu stale vice
rozviji. Podobn¢ jako po utocich na Charlie Hebdo ovSem spiSe na urovni dvou oddélenych

dialogt, tedy kiest'ansko — muslimskeho a muslimsko — zidovského setkavani.

V Ceském prostiedi se aktivity souvisejici s trialogem rozvijeji piedev§im v podobé
panelovych diskuzi na Husitské teologické fakulté Univerzity Karlovy spole¢né s iniciativou

»Spoleény hlas — forum zida, kiestantt a muslimi®.

Jakym zptisobem mohou tedy kiestané a Zidé participujici na dialogu a trialogu

pomoct v potirani islamofobie?

Kazdé¢ setkdni s odliSnosti a jinakosti nas nuti vychazet a piekracovat hranice vlastniho
pozemku, to se muze stat inspiraci pro vétSinovou spoleCnost. Zapadni euroamericka
civilizace, jez stoji na judeo-kiestanskych zakladech, mulze spatiovat V otevieném
pfistupovani Zidii a kiestanti k muslimské mensing bezpe&ny prostor, stejné tak v otevieném
pristupu muslimské obce k tzv. ,,domacim nabozenstvim®. Tato inspirace muze oteviit cestu

obecnému boji s xenofobii a rasismem.

Dillezitym aspektem je také vefejné odmitani zevSeobeciovani muslimské viny za
teroristické a extrémistické organizace. Spole¢né s antisemitismem, ktery je a byl v historii

snadnym teréem nebezpecného principu zevSeobecnovani.

Potirdni nenavisti vac¢i jinému druhému ma biblicky zadklad, tudiz je vlastné
napliiovanim naboZenské praxe obou tradic. Pfikdzani ,,miluj svého bliZzniho* je moZné
praktikovat v pfipad¢, ze tohoto blizniho pozname napiiklad pravé skrze mezinabozensky

dialog. Jak bychom jej totiz mohli milovat, kdyZz ho nepoznéme?156

Neopomenutelnym, av§ak nesnadnym principem je také pfiznani paralelniho chovani.

Nelze zakryvat pfestupky z minulosti, které ve vétSinové spolecnosti dobfe znama

1% Zarzour, K. Interfaith exchange builds bridges at Tornhill Jewish, Muslim, Catholic schools. Dostupné z:
http://www.yorkregion.com/news-story/5514954-interfaith-exchange-builds-bridges-at-thornhill-jewish-muslim-
catholic-schools/.
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nabozenstvi napachala. Poukazou-li predstavitelé cirkve na vlastni chyby z minulosti a
ukdzou, ze podle téchto chyb nemlzeme soudit vSechny kiestany, mizeme stejné pravidlo

aplikovat i na ostatni tradice.

Potirani islamofobic mezinaboZzenskym dialogem muze slouzit také k potirani
antisemitismu. Soucasny antisemitismus ma podobu pfedevsim antiizraelismu, ktery se
snadngji bude Sifit v prostiedi s muslimskymi menSinami, jez jsou vystaveny islamofobnim
naladam spoleCnosti. V piipadé, ze muslimové sami povstanou na pomoc evropskému
antisemitismu, jako se tomu stalo pfi neddvném symbolickém aktu ochrany norské synagogy,
muze se za pomoci tohoto mezindbozenského aktu poukdzat na falesné islamofobni

a antisemitské tendence.

Za skute¢n¢ =zasadni vSak povazuji dlouhodobé a zodpovédné vyjadfovani
predstavitelt kiestanskych cirkvi a zidovskych obci proti principu kolektivni viny, a to nejen
do vseobecného prostoru, ale i do fad vlastnich véficich. V neposledni fad¢ také vzdélavani
duchovnich v oblasti druhych nabozenstvi, aby svéfenému lidu nehlasali populistické

a cernobilé predsudky o jinych tradicich.
7.6) Ekologické aktivity

Novym tématem, které se objevuje na poli mezinabozenského dialogu, je také
odpovédnost za stvorfeny svét a boj s ekologickymi katastrofami, které mu hrozi. Na pidé
zminénych tradic existuji teologické koncepty ekologie a vzhledem k vychazeni ze stejnych
starozakonnich textd se kfestané i Zidé mohou spojovat v boji za odpovédnéjsi chovani nasi
spole€nosti viici pfirodé. Kdyz hodnoti ekologickéd nebezpeci jako nasledek nejen politicky €1
socialni, ale také nadbozensky, ve smyslu napravy v prvé fadé lidského srdce, jehoZz chovani

ma na tento typ problému vliv.

8) Scriptual Reasoning
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Rada bych se nyni zamétila na piistup, ktery Global Covenant of Religions nazyva
,»zdola nahoru®. Tedy pfistup podporujici vzajemné poznavani té které nabozenské tradice na
arovni jednotlivce a prohlubovani znalosti o koexistujicich tradicich. V ramci kiestansko —
zidovského dialogu, nalezneme stejny princip, na ktery se odkazuje jak deklarace Nostra
Aetate, tak papez Jan Pavel II., ktery potvrdil mezindbozensky dialog jako prostfedek
k tvofeni miru,"’ nebo soudasny papez v apostolské exhortaci Evangelii gaudium v rdmci
dialogu s zidovstvim, ktery podporuje spole¢né setkavani nad svatymi texty obou tradic, tedy
Starym a Novym zdkonem. Metoda, kterou se tak Cini, nachazi paralelu jak v zidovské praxi
chevruta, tak v praxi lectio divina, kterd se rozvinula v kietanstvi. Jedna se o novodobou
metodu s nazvem Scriptual Reasoning. Pfi¢emz slovem Scriptual se poukazuje na svata pisma

a slovem Reasoning na ,, proces cteni a reflexe nad svatymi texty. “*

Pti popisovani této dané
metody ponechavam anglicky nazev, ktery je vlastnén The Society for Scriptual Reasoning

Inc..
8.1) Historie

Tento nastroj mezinabozenského dialogu, ktery svymi pocatky saha k roku 1997, je
pomérné novym a neustale se vyvijejicim fenoménem, ktery své uplatnéni nachazi jak ve
Spojenych statech, odkud vzesel, tak v nékolika evropskych zemich. V soucasnosti se dostava
i do Asie, konkrétné Ciny. V ¢eském prostiedi se s praktikami Scriptual Reasoning zatim

nesetkdvame, ackoliv naptiklad v Mad’arsku byly jiz tyto skupiny ustaveny.

Metoda Scriptual Reasoning je fazena do teologicko-filosofického smeéru, jehoz

paralelu bychom mohli najit tfeba v Aristotlové hylémorfismu.

Jak tedy scriptual reasoning popsat? Podivejme se nejprve ke kofeniim jeho vzniku.
Americky Zidovsky teolog Peter Ochs, ktery je jednim ze Ctyf signataiti vySe zminované
deklarace Dabru Emet, stal u jeho zrodu v 90. letech v USA. Scriptual reasoning se totiz
vyvinulo z metody zvané Textual Reasoning, kterou praktikovali pro studium Rabinské
literatury ucenci moderni Zidovské filosofie, kdyz spojovali vice rtznych disciplin pro

zkoumani spolecného naboZenského textu. Byli pfitom ovlivnéni piedev§im postmoderni

57 Brooks, S. Interfaith Just Peacemaking, Jewish Christians and Muslim Perspectives. str. 56.
158 http://www.scripturalreasoning.org/content/frequently-asked-questions-about-scriptural-reasoning.
159 Clemson, F. et Ford, D. Interreligious Reading after Vatican Il. str. 202.
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filosofii, pragmatismem a teorii kultury spoleéné s zidovskou filosofii dialogu Hermanna

Cohena, Martina Bubera, Franze Rosenzweiga a Emanuela Levinase.'®

O této metod¢ se dozvédel jeden z kiestanskych pratel ucastnika Textual Reasoning,
profesor David F. Ford z University of Cambridge, a byl ji natolik fascinovan, Ze ji navrhl
jako metodu kiest'ansko — zidovského dialogu. Tak se ustanovil okruh lidi, ktefi se zaméfovali
na formativni Scriptual Reasoning, pfi némz Slo predevSim o to, byt jaksi socializovan
s kognitivnimi, vztahovymi a interpretativnimi dovednostmi této metody. Ucastnik je totiZ
formovan nejen vduchu ,Ja myslim“, tedy cogito. Ale i v ostatnich formach
epistemologickych aktivit. Pfi sezeni Scriptual Reasoning totiz nejde pouze o to zredukovat
veSkerou interakci mezi Ucastniky na ,ja myslim“ vs. druhé ,ja myslim“ v jakémsi

, v - 161
ortodoxnim vzezieni.

V ramci tohoto formativniho Scriptual Reasoning byla ustavena doplitkova setkavaci
skupina na American Academy of Religion k pozvani riznych nabozenskych ucenci
a spole¢nému prozkoumani této metody. Ztohoto setkdvani vzeSla Scriptual Reasoning
Theory Group poloZena nejen na zakladech skupiny z American Academy of Religion, ale
také z University of Cambridge, jejimz ukolem bylo prozkoumat hermeneutické
a epistemologické dusledky této formace. V roce 2007 se prejmenovala na ,,Scriptual

«162

Reasoning in the University“™“, aby poukazala na svlij zajem pracovat v akademickém

prostiedi.

Tato metoda se rozsifila nejen ve své ryze akademické podobé do celého svéta. Svéta
ackoliv ma na své regionalni zakladny na univerzitnich pidach. Ve Velké Britanii a Evropé¢ je
tato zékladna na University of Cambridge, v Severni Americe na University of Virginia, na
Blizkém vychodé v Sultandtu Oman, v ufadu Tasomah Journal, a v Ciné na Minzu

University.'®®

8.2) Princip Scriptual Reasoning

160 Statement of Purpouse. Dostupné z: http://jtr.lib.virginia.edu/statement-of-purpose/.
161 Clemson, F. et Ford, D.Interreligious Reading after Vatican I1. str. 205.
162 Clemson, F. et Ford, D.Interreligious Reading after Vatican I1. str. 203.
163 Clemson, F. et Ford, D.Interreligious Reading after Vatican I1. str. 202.
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Z&kladnim principem Scriptual reasoning je Vv podstaté princip vychazejici z tzv.
komparativni teologie, kterd v tomto smyslu vzesla z kiestanstvi, kdy kiestansti uenci
nechali do své vlastni tradice nahlédnout a komentovat ucence z jinych tradic. Jde totiz
0 vzajemné setkavani a studium ,, napric odlisnostmi“***. V tomto sméru nad svatymi texty
abrahdmovskych néabozenstvi, protoze byli pozdé€ji ke Scriptual reasoning pfizvani
I muslimové. Ptiblizné od roku 2010 se vSak tato metoda vyuziva i pro asijské filosoficko-
nabozenské sméry a studium jejich textd. Touto problematikou se vSak nebudu ve své praci

zaobirat.

Jak uvadi web Scriptualreasoning.org, nejde o konsenzus, ale o porozuméni
a pratelstvi. UCastnici téchto setkani nemusi, ba dokonce nesméji ztricet svou vlastni
nabozenskou identitu. Nemuseji uznavat texty druhého nabozenstvi jako svaté, nejde v prvé

fad€ o shodu, ale spise o kvalitni porozuméni odliSnostem zic¢astnénych tradic a stran.

Scriptual Reasoning setkavani ma nespornou vyhodu v tom, Ze ucastnici vidi na
vlastni o¢i a citi na vlastni kiizi nadSeni a uctu ostatnich ucastnikd pro svou vlastni tradici.
Coz zpravidla vede k prohloubeni znalosti o své vlastni tradici, predev§im proto, Ze je zde
jedinec konfrontovan s otazkami sméfujicimi k jeho svatému textu od ¢loveka, ktery jej
predtim v zivoté nemusel vidét ani slySet. Nezna jeho ,,spravné® vérou¢né interpretace, a tudiz

je tento pohled uplné novy.

Setkani s metodou Scriptual Reasoning nékdy tcastniky vede k diskuzi, ktera ma
tendenci se od studovanych textl dostat k debaté o naboZenstvi jako takovém. Toto smétovani
neni vhodné, protoZze muize nastat situace pfiliSného zevSeobecniovani a cil, tedy porozuméni

&4

vlastnim odlisnostem jednotlivych tradic na zakladé ¢teni jednotlivych pasazi, mine cilem.

V neposledni fad¢ jde o budovani spolecenstvi s druhymi. Pravidelné setk&vani nad
texty, které tvofi centrum zivota toho kterého ucastnika a jsou mu nesmirné drahé, ovlivni

i vznikajici vztahy. Setkani nemusi vést ke shodg, ale vedou Kk ptatelstvi.

Pokud se tato metoda praktikuje v mezindbozenském dialogu kiestant a Zidt, pouziva

se text Starého Zakona a Nového Zakona, v pfipadé ucasti muslimti se ptidava text Koranu.

Texty vSech zminénych tradic maji jedno spole¢né nosné téma. Mlze jim byt napf. pozice

164 Clemson, F. et Ford, D. Interreligious Reading after Vatican Il. str. 202.
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véticitho vaci bliznim, sny ve svatych textech a podobng. Texty jsou vzdy uvedeny
Vv ndrodnim jazyce podle oficidlnich prekladi, aby byly vSem ucastnikiim jazykovée
srozumitelné a vedle toho také v ptivodnim jazyce. Tedy v biblické hebrejstin€, novozakonni

fectiné ¢1 koranské arabsting.

Velkou vyhodou této metody je praktikovatelnost na jakémkoliv akademickem stupni
vzdélani pfitomnych vyznavacl. Zpravidla je v kazdé skupin€ vSak pfitomen jeden zidovsky,
kietansky a muslimsky ucenec, ktery je schopen dat celé interpretaci nalezity kontext a byt
ochoten zodpovédét piipadné nejasnosti. Ostatni ucastnici v§ak mohou byt bez teologického
vzdélani, avSak s jistym zé&palem a laickou znalosti a schopnosti porozumét vlastnimu

nabozenskému textu.

Metoda se mlze pouzit i napfi¢ jednou nabozZenskou tradici, napf. v ramci riiznych
ktestanskych denominaci a jejich pohledu na rlizné biblické pasdze. Stejné tak v ptipadé
muslimskych véticich. V tomto prostfedi pak vede k vétSimu vzdélani a prohloubeni vlastni

nabozenské tradice jako takové.

Scriptual Reasoning si klade za cil nejen setkavani ucastnikti u jednoho stolu, ale celou
Skalu a sit' nejriznéjSich aktivit s mezindbozenskym dialogem spojenych. Ma tedy
manifestovat ,,jednotu v rozmanitosti“** . Cil, ktery koresponduje s pojmem papeZe

Frantiska v apostolské exhortaci Evangelii gaudium, smifena rtiznost.

Pivodnim zamérem Scriptual Reasoning bylo napravit metody zkoumani svatych
textl abrahamovskych naboZenstvi na akademické pidé, ale postupem casu se primarnim

. L g , . 166
cilem stalo ,, néco jako mezinabozenské porozumeni nebo budovaini miru. .

8.3) Scriptual reasoning jako lék

165 Clemson, F. et Ford, D. Interreligious Reading after Vatican II. str. 205.
166 Clemson, F. et Ford, D. Interreligious Reading after Vatican Il. str. 205.
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Zakladni problém, ktery pfichdzi s mezindboZenskym dialogem ¢i intra-nabozenskym

167

konfliktem, popisuje Peter Ochs jako ,binarismus‘"', tedy tendenci UcCastnikti vnimat

problémy piili§ obecn¢ a distinkce dé€lit ve smyslu striktniho ,,bud’ a nebo*.

Pokud se takto piistupuje k zdvaznym situacim na poli ndbozenského zivota, muize
dojit k nekolika problematickym situacim. Jednou znich je konflikt uvnité té které
nabozenské skupiny, ktery na zakladé cernobilého vidéni svéta mize vést k ndbozensky
motivovanému nasili ¢i nenavistnym projeviim. Jednim z disledkt je rychly nartist rozdéleni
ve skupiné ,,... binaristické tendence rostou, nekdy exponenciondlné ... «168 'Nastane-li takova
situace je Ukolem Scriptual Reasoning objevit zdroj tohoto binarismu a pozvat ¢leny

«169

protichtidnych skupin k ,, ndhradni hypotéze za pomoci spole¢ného studia svatych texti.

Jeden ze zakladatell kriticky uvadi, ze Scriptual reasoning je pouze jednim z nastroju,

jak tuto situaci fesit.

Dalsim problematickym bodem, kdy muze byt tato metoda pouzita pravé v ramci
mezinabozenského setkavani, je pritomnost néjakych zranéni na poli vzajemnych vztahii
z minulosti. “Binaristicky systém znalosti totiz tihne k nespravné diagnostice chyb, které se

v 7 v .7 . v . {(170
V tom pripadeé opakuji, a situace se zhorsuje. “~"".

V neposledni fadé vede binaristicky piistup k pfedpokladiim o druhych, které jsou ve
vetsing piipadl zavadéjici. Nezamétuje se totiz na individualitu, ale zevSeobecnuje problém.
Tento ptistup je obzvlast nebezpecny v islamofobii a antisemitismu, jimZ v soucasné dobé

Evropa celi.

Scriptual reasoning jako metoda setkavani se nad svatymi texty je tedy jedna ze
strategii, kterd umoZznuji plodn¢ a zodpovédné zit fakt diversifikované spolecnosti. Bez toho,
ze by jednotlivé skupiny upadly do wuzavienosti, konfliktu ¢i naopak bezbifehého

univerzalismu. PfiGemz diiraz na identitu a individualitu jednotlivce je vyznamny.'™

167 Clemson, F. et Ford, D. Interreligious Reading after Vatican Il. str. 208.
168 Clemson, F. et Ford, D. Interreligious Reading after Vatican Il. str. 210.
169 Clemson, F. et Ford, D. Interreligious Reading after Vatican II. str. 210.
170 Clemson, F. et Ford, D. Interreligious Reading after Vatican Il. str. 208.
71 Clemson, F. et Ford, D. Interreligious Reading after Vatican II. str. 78.

57



I se Scriptual Reasoning existuje samoziejme nebezpeci proselytismu jako s kazdou
jinou interakci na bazi mezinabozenského dialogu. Jsou-li participanty z podstaty misijni
nabozenstvi jako je kiestanstvi a islam. V ramci téchto setkavani jsou proto vSichni ucastnici
upozornéni, ze se mohou chovat zcela svobodné v souladu se svou tradici a nemusi dé€lat
zadné kompromisy ve své vife, ovSem musi dbat na to, aby se vSichni ostatni uc€astnici citili
Vv bezpe¢i a bez jakéhokoliv natlaku na uznani néfeho, co jim neni vlastni. V piipadé
natlakového univerzalismu ¢i nuceni piijeti cizich ndzort by jiz neSlo o dialog, ale spiSe

0 jakysi znehodnoceny monolog.

V pribéhu téchto setkavani konverze samoziejmeé mize nastat, ale obvyklejSim jevem

je zasadni prohloubeni vlastni ndbozenské identity a zaroven otevienosti viici druhym.

9) Aktudlni situace v CR

V Ceské republice ma soudoby kiestansko — Zidovsky dialog v prostoru vedenych

dialogli zdpadni 1 vychodni Evropy zcela specifickou situaci. Obdobi komunistické totality,
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které se jednotlivé cirkve i nabozenské obce snazily potlacovat ve vSech jejich ptirozenych
aktivitach, nebylo prostfedim, kde by se na rozdil od naSich zdpadnich sousedi pozadavky

deklarace Nostra Aetate lehce uplatiovaly a napliovaly.

Jako tomu bylo na mnoha jinych spolecensky nechténych rovinach, i na té
mezinabozenské se totalitni zviili nepodafilo potlacit to dobré, co méelo vzniknout. Stavalo se
néco zcela opacného. Perzekvovani duchovni a teologové katolické cirkve se jako topici
U kotli schazeli se svymi zidovskymi proté¢jSky a vznikal tak navzdory vSemu pravé onen
vSemi zucCastnénymi stranami propagovany zaklad dialogu, totiz pratelstvi. A podle
oktidleného hesla, ze spolecny nepfitel déla dobré pratele, opravdu trvalé. V roce 2010 se
v ramci spole¢ného setkani kardinal Duka i tehdejsi vrchni prazsky rabin Karol Efraim Sidon
shodli, ze vztahy mezi vedenim obce a cirkve jsou nevidané, a schéazeji se pfi riiznych

pilezitostech.*" Po revoluci tedy naSe zemé nebyla vztahy mezi kiestany a Zidy netknuta.

V ramci kiestansko — zidovského dialogu v Ceském prostiedi funguji dvé hlavni
platformy. Spolegnost kiestani a Zidti a ICEJ — Mezindrodni kiestanské velvyslanectvi
v Jeruzalémé. Na akademické roviné pak projekt Univerzity Palackého v Olomouci, Institut
interkulturniho, mezinabozenského a ekumenického vyzkumu a dialogu (IMEVD). DalSimi
akademickymi institucemi, které se na poli kfestansko — Zidovského dialogu pohybuji, jsou
predevs§im Husitska teologicka fakulta Univerzity Karlovy a Evangelické teologicka fakulta
Univerzity Karlovy s osobnostmi jako je teolog a religionista Pavel HoSek ¢i ortodoxni rabin
masorti hnuti Shumi Berkowitz, z katolické strany pak neni nutno vyrazné zminovat
Templetonovou cenou obdafen¢ho knéze Tomase Halika. Stejné€ jako v celosvétovém trendu
i tyto organizace Vv soucasnosti sleduji nékolik cilti. Hlavnim z nich je potirni nabozensky
motivovaného nasili, extremismu, antisemitismu a islamofobie. Osobnosti mezinabozenského
dialogu se vSak vyjadiuji i k lokdlnim problémiim, jako tomu ve svém neddvném prohldseni
spolecné u€inili Dominik Duka, Joel Ruml a Karol Efraim Sidon, kdyZz se vyjadfili proti

L) ’ I I vy ’ o\ - 7 s ox 17
rasistickym naladdm zam&fenym vi&i romské komunits.*"

Jako doklad téchto snah bych uvedla aktivity, které na podporu soucasnych vyzev

organizuje pravé ICEJ. Mezinarodni kiestanské velvyslanectvi se od roku 2014, kdy byly

172 Arcibiskup Duka se setkal s rabiny.Dostupné z:

http://www.kehilaprag.cz/index.php?option=com_content&view=article&id=656%3Aarcibiskup-duka-se-setkal-
s-rabiny&lang=he.
173 http://nicneznazor.cz/dominik-duka-joel-ruml-efraim-sidon/
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zaznamenany stoupajici antisemitské tendence, (pfedev§im ve Francii, ale i v jinych
evropskych zemich), podili na finan¢ni pomoci zidovskému obyvatelstvu, které chce vykonat
tzv. alyiu, tedy navrat do Izraele. Dalsi z aktivit, které ICEJ podporuje, je navrat ukrajinskych
Zidt ohroZenych probihajicim konfliktem do Izraele.*™ Zam¢éiuji se také na aktivity, které
podporuji piimo ceské zidovstvo a to spolecné s iniciativou ,,Kulturou proti anitsemitismu,
ktera porada 19. dubna 2015 Pochod dobré vule, ktery je tradi¢né podporovan jak izraelskym

zastoupenim v Ceské republice, tak pfednimi kulturnimi osobnostmi.

Na méné ekonomické trovni piisobi pravé Spolecnost kiestant a Zidd. Typickymi
aktivitami tohoto sdruzeni je spole¢né slaveni svatkii obou monoteistickych tradic, naposledy
to bylo spole¢né zastaveni v Adventu a Chanuce. Tato organizace se na podporu vize
»smifené riznosti* vyjadiovala 1 po teroristickém utoku k patizské redakci Charlie Hebdo a
zidovsky obchod Hyper Cacher. ,,... jsou pro nas vyzvou, abychom se snazili pusobit ve

.. , . e gy ;075
smyslu vzajemného porozumeéni a respektu lidi z riiznych nabozenstvi.

V odsouzeni francouzskych utokd se spoleénym prohlagenim spojila také Ceska
biskupskéa konference s Federaci zidovskych obci v CR a Ekumenickou radou cirkvi. Toto
prohlaseni obsahovalo také vyzvu ke vzdjemnému respektu ndbozenstvi a hledani spole¢nych
cest do budoucna. Sviij nazor ve shodném duchu vyjadiila i dalsi ¢eska iniciativa “Spole¢ny
hlas - forum zida, kiest'ant a muslimi“. Mezi jeji signatate patii napiiklad dékan Katolické
teologické fakulty Univerzity Karlovy, Tomas Halik, Pavel HoSek ¢i rabin Shumi Berkowitz,

z muslimské strany pak napiiklad Vladimir Sanka.

I podle dokladi jednotlivych uastnikii kfestansko — Zidovského dialogu v CR se
spolecnéd setkavani poji spiSe na urovni kulturni a spoleCenské, ptipadné pii obCanském
aktivismu. Spoleénost kiestanti a Zidt vydava zpravodaje, které publikuji jak odborné, tak
laické ¢lanky z oblasti dialogu. Iniciativy, které by se vedly v duchu filosoficko-teologické
metody Scriptual Reasoning v naSem prostiedi zatim nejsou. Mizeme do budoucna doufat

V jejich postupné zavadéni jako dalsiho kroku v dialogu.

Y74 hitp://test.icej.cz/lang_cs/clanek/14/17/
1% http://krestane-zide.info/
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10) Zaveér

Ve své diplomové praci jsem se snazila odpoveédét na otazky tykajici se pontifikatu

papeze Frantiska a jeho udeni ve vztahu mezindbozenského dialogu s Zidy. Také opaéného
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vztahu, tedy pfistupovani jednotlivych zidovskych vétvi k dialogu s kiestany a novosti téchto

vzajemnych vztaht, stejné jako vyzev, které je na pocatku 21. stoleti ¢ekaji.

Na ustfedni otazku, zda-li je pastordlni teologie a pristup papeze FrantiSka
k mezinaboZzenskému dialogu novou kapitolou na poli vztahti mezi kiestany a Zidy, jsem se
pokusila odpovédét v SirSim kontextu predchtidci tohoto pontifika. A€ papezovo vystupovani
pusobi v mnoha ohledech, i v kiestansko — zidovském dialogu, velmi inovativné, je nové

predevsim ve své rétorice a vystupovani, nikoliv v samotném jadru vérouky.

Jeho piisobeni tedy celkové hodnotim v kontinuité smétfovani katolické cirkve po
Druhém vatikdnském koncilu jako evolu¢ni, nikoliv jako revolu¢ni. Ani nafceni
z universalismu, kterym ma vést cirkev, nevidim jako pravdiva. Jeho uceni neztraci jasny
kristocentricky charakter a podoba se mnohem vice moderni ortodoxii nez zdmérnému

ptehlizeni rozdilnosti mezi jednotlivymi tradicemi.

Podobnym smérem jde i cely kiestansko — zidovsky dialog. Pomoci pomérné nové
metody Scriptual Reasoning, kterou jsem sama zakusila pfi svém pobytu na University of
Cambridge, se cesta dialogu ubira v postpluralistickém duchu v horizontu dlouhodobého
pokojného nesouhlasu. Tedy tak, Ze tradice znaji své rozdilnosti, nesnazi se je prekryvat a Usti

ve zkvalitnéni spolecného nesouhlasu, ktery je Zitelny ve vzajemném miru.

Vyzvami, na které se mezindbozensky dialog kiestant a ZidG snazi v roce 2015
reagovat, jsou piedevsim potirani ndbozensky motivovaného nasili, extremismus, islamofobie
a antisemitismus. V tomto ohledu je do budoucna jisté¢ dulezitym aspektem tohoto dialogu

rozvoj v trialog s participaci zastupcti muslimské obce.

Na zavér své diplomové prace bych chtéla vyjadrit fakt, Ze bez opravdového hluboce
lidského pratelstvi mezi pfisluSniky riznych naboZenskych tradic, které bude protknuto
laskyplnou tctou, jsou snahy o spole¢nou napravu naseho rozbitého svéta zbytecné. V mysli
mam obraz, kterého jsem byla svédkem pfi jednom setkéni Scriptual Reasoning v Cambridge.
U stolu sedéla asi tficetileta atraktivni muslimka z Pakistanu, star§i holohlavy muz, jehoz
jedinou pokryvkou hlavy byla malé4 kippa, Brit, ktery kviili své malajské zen¢ konvertoval
K islamu, pfislusnici anglické low i high church, a ja, katolicka z postkomunistické stfedni

Evropy. Byli jsme zrovna v rozpravé nad muslimskou ¢asti koranského textu, kdyz se jeden

62



z ptitomnych muslimil ptihlésil o slovo a fekl: ,,Znam na toto téma jeden bajecny Zidovsky
vtip. Mohu ho fict? Tedy pokud se neurazite... a podival se na star§iho Zida sediciho vedle

sebe. Ten briskné odpovédél: ,,Urazim. Kdyz nebude vtipny!*
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RESUME

The main topic of my thesis is the role of pope Francis in nowadays christian-jewish
dialogue. 1 compare his teaching of interfaith dialogue and concept of dialogue in general
with his predecessors and documents of the Second vatican council. | also search for jewish
points of view on his teaching, role, personality and dialogue with christians in general and its
influences, mainly by rabbi Abraham Joshua Heschel.

The main source of pope’s teaching is apostolic exhortation Evangelii gaudium, which
shows his concept of dialogue, sharing and culture of meeting. I compare his dialogical
concept with the philosophy of dialogue of jewish philosopher and thinker Martin Buber.

At the end | focus on future and nowadays challenges of christian-jewish dialogue as
combating religiously motivated violence, extremism, antisemitism and islamohphobia. As
the main and new tool of this dialogue and peacebuilding | present the method of Scriptual

Reasoning, where | focus on trialogue with muslim communities, too.
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