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Nazev prace: Postoje k jazyku u sougasnych vysokoskolskych studentfi nehumanitnich obort

1. CIL PRACE (uved’te, do jaké miry byl naplnén):

Cil prace, jimZ bylo zjisténi, jaky je vztah studentl Fakulty aplikovanych véd
a Fakulty elektrotechnické ZCU k ¢eskému jazyku a jaké je postaveni Cestiny
v konkurenci s jinymi jazyky v daném oboru studia, se autorce podafilo naplnit
napaditym a presvédcCivym zplsobem na zdkladé plvodniho dotaznikového
Setreni.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (naro&nost, tvirdi pFistup, proporcionalita teoretické a vlastni price,
vhodnost pFiloh apod.):

Jadrem prdce je origindlni sociolingvisticky vyzkum v podobé& dotaznikového
Setfeni, které je zaloZeno na promyslené a zdivodnéné metodologii. Celd
prace, jeZ ma podobu prezentace vyzkumného projektu, je prehledné a logicky
strukturovana a pfinasi nové a netrividlni poznatky o postojich studentd FEL
a FAV ZCU k &estiné a anglicting.

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citace a odkazii na literaturu, graficka uprava,
piehlednost €lenéni kapitol, kvalita tabulek, grafii a pFiloh apod.):

Gramatika i stylistika prace dosahuji vynikajici urovné. Citace a bibliografické
odkazy jsou konzistentni a vsouladu s poZadovanou interpretaci normy.
Grafickd dprava je pecliva. Jen pfi uvadéni vyctd je nejednotné pouZivano
Cislovani a kulatych odrazek (str. 17 a 59).



4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z price, silné a slabé stranky, originalita
myslenek apod.):

Diplomovy vyzkumny projekt Jany Lorencové povaZuji za origindlni a témér
profesionalni pfispévek k ¢eské sociolingvistice.

Zaroven ocenuji, Ze se autorka nenechala odradit odmitavym postojem vedeni,
resp. studijnich oddéleni obou fakult k $ifeni jejiho dotazniku a podafilo se ji
shromazdit odpovédi od Uctyhodného poétu 125 respondentti (89 z FEL a 36
z FAV).

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLEN{ PRI OBHAJOBE (jedna
az tii):
1. Jaké dal3i zavéry by bylo jesté moZné vyvodit ze ziskanych dat?
2. Jak by bylo moZné vylepsit dotaznik a rozsiFit skupinu respondent? Jaké

vychozi teze/hypotézy by bylo moiné jesté zformulovat a nasledné
ovérovat?

3. Kde by bylo vhodné pak vysledky publikovat napf. ve formé odborné

studie?
6. NAVRHOVANA ZNAMKA (vyborng, velmi dobfe, dobfe, nevyhovél): vyborné
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