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Price (co se nehodi, Skrtnéte): diplomova
Posudek (co se nehodi, skrtnéte): vedouciho
Priaci hodnotil(a): PhDr. Lada Hanzelinova, Ph.D.
Praci predlozil(a): Be. Jakub Postolka

Nazev prace: Informacni grafika

1. CiL PRACE (uved'te, do jaké miry byl naplnén):

Cil prace - popis vyvoje informac¢ni grafiky s diirazem na 20. stoleti a informaéni grafiku
vyuzivanou v mediich - byl splnén. Prace obsahuje obé& planované &asti, jak teoretickou, tak
praktickou.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (naro¢nost, tvirdi pFistup, proporcionalita teoretické a
vlastni prace, vhodnost priloh apod.):

Autor zpracoval vétsi mnozstvi zdroju, vyuzil aktudlni literaturu a pokusil se o
systematicky popis informac¢ni grafiky.

Pfidanou hodnotou této prace je vytvofeni dvou vlastnich definic (na strané 6 a na strané
23), které by mély piispét k vyjasnéni v soucasnosti vagné pouZivanych pojmi. V &asti 5.4 jiz
autor reflektuje pfipravovanou informaéni grafiku pro OH v roce 2016.

V prvni &ésti zpracovanou teorii autor pouzil na posouzeni aktudlniho stavu vybrané
informa¢ni grafiky, kdyz u dvou vybranych témat posuzoval zpracovani v The New York
Times a Plzeniském deniku s ohledem na jejich narativitu.

Obrazové piilohy vhodné dopliuji zakladni teoretické koncepty, kvalita nékterych
reprodukei je ale bohuzel velmi Spatné ¢itelna a proto mohou slouZit pouze jako ilustrace.

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citace a odkazi na literaturu,
graficka uprava, piehlednost ¢lenéni kapitol, kvalita tabulek, grafi a pFiloh apod.):
Jazykovy projev je v celku kultivovany, na nékterych mistech je patrné, Ze autor ¢erpal ze

zahrani¢ni literatury. Preklepy se v textu vyskytuji vyjimedng, &astéjsi je pouziti

nestandardnich spojeni (napf. na strané 14, 20 nebo 23). Odkazy na pouZitou literaturu jsou
podle normy, avSak jak v seznamu literatury, tak v poznamkéch pod ¢arou zistaly &asto
zachovany pivodni hypertextové odkazy. U citaci &asti vét by mél byt odkaz p¥imo za touto
¢asti, nikoli za te¢kou (poznamky pod ¢arou 5, 6, 7, 9, 10, 13, 16, 17 atd.)

Pro prehlednost by bylo by lepsi za¢inat nové kapitoly na novych strankach a pokusit se i o
vyvazenéjsi délku jednotlivych kapitol.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z price, silné a slabé
stranky, originalita mySlenek apod.):

Autor se pokusil o uchopeni nelehkého tématu - sladéni riznych rozdéleni a piistupt
prezentovanych v zahrani¢ni literatufe, srovnani s méné zastoupenymi eskymi definicemi a
vytvofeni vlastnich, lépe odpovidajicich definic (napfiklad str. 6 a str. 23). V nékterych
¢astech se toto povedlo, o trochu slabsi ¢asti je kapitola 8. Druhy datovych vizualizaci, ktera



by mohla byt vice propracovana.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI
OBHAJOBE (jedna aZ t¥i):

1) Co muze byt divodem, Ze v dennim tisku je vice zastoupena narativni neZ explorativni
infografika?

2) Je mozné a piipadné jakym zplsobem vyuzit kolo vizualizaci Alberta Caira ke stanoveni
“spravné” infografiky?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (vyborné, velmi dob¥e, dob¥e, nevyhovél):
Velmi dobfe.

Datum: 7 4, £Lo/% Podpis: // \O
e



