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1 UvVOoD

Literarni teorie vznikajici ve 20. stoleti se vydavaly ruznymi cestami a volily
rizné metody pfi hledani odpovédi na otazku po povaze literarniho dila. Téchto
cest bylo mnoho, stejné jako teorii, které tou dobou v Evropé a USA vznikaly.
Klicovou pro jejich urCeni se stala ta slozka komunikace, na kterou se
zamérovaly. Na jedné strané se nachazi autor, na druhé strané pak ¢tenar. Mezi
nimi lezi dilo a s nim také kod a kontext. Autor, dilo a Ctenar jsou zakladnimi
slozkami literarni komunikace a pravé ony a jejich vzajemné vztahy hraji hlavni

roli v pfistupu rozli¢nych literarnich teorii k literarnimu dilu.

V této praci se budeme zabyvat tim pfistupem, ktery se vydal cestou zkoumani
role ¢tenarfe. Pfedmétem naseho zajmu budou hlavni témata, ktera do literarni
teorie vnesl Wolfgang Iser, nejvyznamnéjSi predstavitel recepCni estetiky
péstované na univerzité v némecké Kostnici. Tzv. Kostnicka Skola recepéni
estetiky se zacCala formovat okolo skupiny s nazvem Poetika a hermeneutika
v 60. letech 20. stoleti a pfedevSim jeji nastup a dalSi plsobeni v 70. letech
mélo velky vliv na vyvoj literarnévédnych a kulturologickych debat v poslednich

desetiletich.

PfedevS§im za pomoci sekundarni literatury je v pfedloZzené praci vylozeno,
z jakych inspiraCnich zdroji recepCni estetika v 60. a 70. letech cerpa.
V dialogu s primarni a sekundarni literaturou jsou pak pfredstaveny a kriticky
reflektovany Iserovy koncepty, které inspirovaly debaty o roli ¢tenafe v procesu
interpretace. Od puvodniho planu vystavét strukturu této prace historicky bylo
upusténo ve prospéch ¢lenéni tematického, nebot’ vétSina témat se vine celou
teorii Wolfganga Isera. Ackoli se vSak anglista Iser k nékterym tématdm jako
napfiklad k analyzam konkrétnich dél anglické literatury vracel po celou dobu
sve tvorby, Ize v jeho teorii vysledovat tfi kliCova obdobi, kterych se budeme

v této praci drzet.

Do prvniho obdobi tvuréi €innosti Wolfganga Isera je mozné zaradit jeho rané
prace v oboru anglistiky tykajici se interpretaci anglické literatury 18., 19. a 20.
stoleti. Na zakladé téchto studii také vzniklo jeho prvni vlivné dilo Der Implizite

Leser. V nasledujicim obdobi Iser formuloval svou vlastni literarni teorii, kterou



nazval teorii estetického uc€inku a rozpracoval ji ve svém zifejmé nejznamé;jsim
a nejvyznamnéjSim dile Der Akt des Lesens. Do tohoto obdobi Ize zafadit
Iserova zkoumani procesu cteni a rovnéz badani o textu a jeho ucCinku na
Ctenare v souvislosti s konceptem mist nedourCenosti. Ve tfetim obdobi pak Iser
rozsifil sva zkoumani do oblasti kultury a antropologie, zaméfil se na ulohu fikce
obecné a formuloval vizi literarni antropologie v praci Das Fiktive und das
Iméginare. Prestoze je v dile Wolfganga Isera posun od literarni teorie k literarni
antropologii velmi dulezity, zabyva se ji pfedloZzena prace pouze okrajové a
zaméfuje se prfedevSim na ustfedni témata Iserovy teorie estetického ucinku,
ktera vznikala v ramci Kostnické Skoly. Literarni antropologii, ktera tuto teorii

svym zaméfenim znacné presahuje, se vénuje zavérecna kapitola prace.

Prilezitostné prace poukazuje na pfibuznosti ¢i rozdily v konceptech jinych
vyznamnych teoretik(l, at uz se jedna o pojeti Ctenafe u predstavitelu tzv.
reader-response criticism Normana Hollanda a Stanleyho Fishe, vici nimz se
Wolfgang Iser vymezoval, nebo o teorii polského fenomenologa Romana

Ingardena, z jehoz prace Iser do zna¢né miry Cerpal.

V Cestiné dosud neni k dispozici Iserovo souborné dilo ani vydana prace, ktera
by jeho dilo komplexné predstavovala. Wolfgang Iser jako némecky anglista a
literarni védec rovnéz pusobici v USA prednasel a publikoval sva dila
v némciné i v angli¢tiné. Z Iserovych praci a také z rozhovoru, které s nim byly
vedeny, je patrna jeho snaha o presnost, propracovanost a pruzraénost
mysleni, stejné jako vytfibenost literarniho vyjadreni teorii samotnych. Abychom
umoznili vytvofit co nejkompletn&jSi obraz této osobnosti a jejich teorii,
nabizime mnozstvi citatd z praci Wolfganga Isera, diky nimz vykladem

prostupuje jeho osobity styl.



2 SITUACE

Literarni teorie jako takova jisté neni produktem posledni doby. Naopak kazdé
obdobi mélo svou vlastni teoretickou definici povahy literarniho dila a své
vlastni teoretické principy, na nichZz stavélo pfi analyze literatury. Jako klasicka
je oznaCovana literarni teorie romantické éry, podle niz hraje kliCovou ulohu
autor coby stvofritel literarniho dila. Klasicka literarni teorie se tedy soustfeduje
na autorovy myslenky a zamér. Na vyznamy, které do textu vlozil. Autor textu
vytvari obsahy, které maji vyznamy. Mélo se pfitom za to, Ze literarni texty maji
vzdy pouze jediny spravny vyznam. A tento jediny spravny vyznam je podle
klasické literarni teorie zapotfebi odhalovat skrze interpretaci. Wolfgang Iser v
této souvislosti hovofi o podivné hfe na schovavanou mezi autorem a
interpretem textu:

.Interpretace tak méla za ukol odkryt vyznam textu, coz cely proces legitimizovalo, protoze
vyznamy mély pfedstavovat hodnoty, jez bylo Ize pouzit pro vzdélavaci ucely. Odkryti vyznamu
se tedy stalo primarnim zajmem; zacaly v3ak vyvstavat otazky po tom, pro€ se vyznam v textu
vUbec skryva a pro¢ by se vlastné spisovatelé se svymi interprety méli bavit takovouto hrou na
schovavanou.*!

Nalézani pravého vyznamu pak vedlo k situaci, kterou Iser nazyva konfliktem
interpretace, k némuz doslo na konci 50. let a na zaCatku 60. let 20. stoleti.
RuUzné interpretacni pfistupy se snazily zdlraznit svou vlastni dulezitost a
hloubku a pokousSely se prosadit na ukor ostatnich. Hlavni sméry literarni teorie
se tak soustredily na autoriv zamér, poselstvi dila a estetickou hodnotu, ktera

byla spatfovana v harmonizaci riznych textovych rovin.

Normy jako zamér, poselstvi nebo hodnota vSak zacCaly blokovat pfistup k
moderni literatufe. Pravé moderni uméni a literatura reaguji na tradi¢ni formu
interpretace, totiz hledani skrytého vyznamu. Jiz ve stati Die Appellstruktur der
Texte z roku 1972 Wolfgang Iser s odkazem na americkou spisovatelku a
teoretiCku Susan Sontagovou kritizuje redukovani textd na pouhé vyznamy.
Upozoriiuje zde, ze s prilomem moderniho uméni se takovy pfistup stava

neudrzitelny. Vyznam podle W. Isera neni skryt v textu samém a literarni text na

1 lIser, W., Jak se déla teorie. 1. vydani. Praha: Karolinum, 2009, s. 75.



druhé strané nelze omezit na jeden urlity vyznam, kultivovany c&tenarsky

zazitek ¢i jednu z moznych aktualizaci.?

V prvni poloviné 20. stoleti hraly nové dulezitou ulohu literarni teorie, které se
zamérovaly na dilo jako na literarni text samotny. Jedna se pfedevSim o New
Criticism, rusky formalismus a strukturalismus. Pro angloamericky pfistup New
Criticism byl typicky zajem o text sam o sobé, o slova na strance, nic vic ani
min.3 Teoretici nahlizeli na literarni dilo jako na vyraz hodnoty lidské kultury. S
timto pfistupem je také spojovano vytvareni kanonl hodnotnych literarnich dél.
Ne kazdé literarni dilo mohlo byt podle tohoto pfistupu oznacCovano za
literaturu. Za duchovniho otce této tradice je povazovan americky basnik,
dramatik a kritik Thomas S. Eliot, ktery jako prvni americky teoretik zdlraznoval
autonomii literarniho dila a ustanovil tak zkoumani literatury orientované na dilo
samotné, nezavisle na autorovi nebo historickém a socidlnim kontextu.*
Americky New Criticism vznikl ve 20. letech a je pravdépodobné
nejvyznamnéjSim hnutim americké literarni teorie a kritiky 20. stoleti. Zvlasté

dominantnim se tento pfistup stal ve 40. a 50. letech.

Rusky formalismus se podobné jako New Criticism zabyval textem a tim, co
déla literaturu literaturou, neboli ¢im je v textu vytvarena literarnost. Vice nez
New Criticism dbal rusky formalismus na metodu a ustanoveni védeckych
zakladl literarni teorie. Teoretici tohoto pfistupu pohlizeli na literaturu jako na
zvlastni uziti jazyka, které se odliSovalo od uziti jazyka praktického. Zvuk,
rytmus a struktura verSe patfily k hlavnimu pfedmétu jejich zkoumani. Rusky
formalismus je také znamy rozliSenim fabule a syZetu, tedy rozdilem mezi tim,
CO je vypravéno, a jak je to vypravéno. Pfisné literarni je pfitom pravé syzet,
ktery zpusobuje, Ze udalosti literarniho dila nenahlizime jako béznou,
kazdodenni zkuSenost, ale divame se na né novym pohledem. Zpusob

percepce prestava byt prakticky a stava se umeéleckym.®

2 Iser, W., Apelova struktura textil. In Sedmidubsky, M. (ed.), Ctendr jako vyzva. Vybor z praci
kostnické skoly recepcni estetiky. 1. vydani. Brno: Host, 2001, s. 39-40.

3 Selden, R., A Reader's Guide to Contemporary Literary Theory. 5th edition. Pearson Education,
2005, s. 15.

4 Niinning, A. (ed.), Lexikon teorie literatury a kultury. 1. vydani. Brno: Host, 2000, s. 548.

5 Selden, R., A Reader's Guide to Contemporary Literary Theory, s. 30-31.



Rusky formalismus uzce souvisel také se vznikem Ceského strukturalismu.
Nékteré pohledy na cCesky strukturalismus jej dokonce oznacCuji za pouhé
pokraCovani formalismu, coz rakousky estetik Petr V. Zima v praci Literarni
estetika poklada za popularni zjednoduSeni. Nezpochybnitelnym faktem vSak
zustava, Ze na rozvoji Ceského strukturalismu ve 20. letech mél zasadni podil

vyznamny rusky formalista Roman Jakobson.®

Strukturalismus v literarni teorii obecné vychazel z lingvistického zakladu, ktery
ustanovil Svycarsky jazykovédec a =zakladatel strukturalistické lingvistiky
Ferdinand de Saussure. Podle teorie Ferdinanda de Saussure béznym
promluvam a konkrétnimu uzivani jazyka predchazi sdileny jazykovy systém,
na némz mluvCi podvédomé stavi. Pro literarni teorii jsou tak vychodiskem
slova, z nichz je tvofen text, a zakladnim modelem narativnich pravidel se stava
syntax.” Strukturalisté kladou daraz na kédy, které jsou uzivany ke konstruovani
vyznamu. Hlavnim pfedmétem strukturalistické literarni teorie je tedy zkoumani
struktury textu, vétné stavby a také hledani opakujicich se modelu pfi vystavbé

literarniho textu napfiklad u pohadek nebo detektivnich pfibéha.

NejvyznamnéjSi predstavitelé Ceského strukturalismu Jan Mukarfovsky a Felix
VodiCka se snazili vytvofit teorii literatury a uméni, ktera by respektovala
autonomii dél, zaroven by vSak neopomijela jejich spoleCenskou genezi a
ucinek.® Mukarovsky kladl velky ddraz na dynamicky vztah mezi literaturou a
spole¢nosti. Dulezitou ulohu v jeho teorii hral koncept estetické funkce a
rozliSeni mezi dvéma zakladnimi aspekty uméleckého dila — neménnym
materialnim artefaktem a proménlivym nemateridlnim estetickym objektem.
Podle Jana Mukarovského jsou literarni dila dynamickym systémem, ktery méni

svou hodnotu a vyznam spole¢né s Casem a kontextem.

Bezprostfedni vliv na Mukafovského dilo méla pfitom, jak uvadi P. V. Zima,
esteticka teorie Otakara Zicha, podle né&jz vyznamova pfedstava neni
imanentnim jevem, ale vznika az v pribéhu recepce. Tuto myslenku podle Zimy

nasledné dale rozvijel nejen Jan Mukarfovsky, ale také Kostnicka Skola recepcni

6 Zima, P. V., Literdrni estetika. 2. vydani. Olomouc: Votobia, 1998, s. 185.
7 Selden, R., A Reader's Guide to Contemporary Literary Theory, s. 67.
8 Zima, P. V., Literdrni estetika, S. 182.
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estetiky.?

VySe zminéné pfistupy prvni poloviny 20. stoleti zpusobily obrat v tradi¢ni
literarni interpretaci, ktera zdurazrovala roli autora a jim zamySlenych vyznami
textu. Od tvlrce textu se teorie odklonily k textu samotnému. Ackoli anglista
Wolfgang Iser v praci Der Akt des Lesens z roku 1976 hovofi vyhradné o New
Criticism, Ize jeho komentar Caste¢né vztahnout také na formalismus a
strukturalismus. New Criticism odmitl klasickou normu a s ni predstavu, Ze dilo
je pfedmét obsahujici skryty vyznam. Misto toho se zabyval prvky dila samého
a jejich interakci. W. Iser v8ak zdurazriuje, Ze v tomto nové otevieném prostoru
stale vladnou staré zakonitosti. Hodnota dila je totiz méfena na zakladé
harmonie jeho prvkl, coz znamena, ze vétsi estetickou hodnotu ma literarni
dilo, jehoz €asti jsou na konci spojeny do harmonického celku. Harmonizace a
pfipadné odstranéni nejednoznacnosti jsou podle Isera nepfiznanym dluhem
New Criticism klasické normé interpretace. New Criticism zménil smér literarni
percepce do té miry, Zze odvratil pozornost od pfedstavovanych vyznamu a
presunul ji k funkcim plsobicim uvnitf dila. Problém vSak nastava pfi pokusu
definovat tyto funkce skrze stejné normy interpretace, které byly uzivany k
odhalovani vyznamu. Funkce totiz neni totéz, co vyznam, a nemuze byt tedy

méfena stejnymi kritérii.1°

Takova byla situace, v niz se jesté v 60. letech nachazela literarni teorie a na
niz teoretici Kostnické Skoly reagovali. V situaci literarni védy a stavu literarni
kritiky v 60. letech 20. stoleti se tak podle W. Isera nachazi vychodisko recepcni
teorie. V nahrazeni starych otazek novymi, které vSak vyvstaly z onéch
pavodnich.

.Problémy, které staré otazky vyprodukovaly, daji vzniknout novym, takZe staré otazky slouzi
jako ukazatele novych smért. Klasicka zaujeti autorskym zamérem tak vede k naSemu zajmu o
Ctenafovu reakci na text. Staré sémantické hledani poselstvi vede k analyze operaci, jimiz se

utvari imaginarni objekt textu. Usmifeni protikladd, provazané s estetickou hodnotou dila, vede

k otazce, jak béhem procesu ¢teni literarni text stimuluje a rozehrava lidské schopnosti.“1!

9 Zima, P. V., Literdrni estetika, s. 188.

10 Iser, W., The Act of Reading: A Theory of Aesthetic Response. Baltimore: John Hopkins University
Press, s. 15.

11 lIser, W., Jak se déla teorie, S. 76.
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Nyni uz neméla byt pfedmétem literarni kritiky snaha identifikovat autoriv
skuteCny zamér. Pozornost se pfesunula od toho, co text znamena, k tomu, co

text déla.

3 KOSTNICKA SKOLA RECEPCNI ESTETIKY

PrestoZe vétSina lidi pfistupuje k literarnimu dilu z pozice Ctenare a pfestoze zni
rozumné uvaha, ze dokud spisovatelem napsany roman lezi v jeho Supliku, aniz
by byl ¢ten, nedochazi tak docela k naplnéni dila literarniho, byla dlouho role

Ctenare v procesu literarni komunikace odsunuta do pozadi.

V pfedchozi kapitole byly ukazany rozli¢né pfistupy, vuci kterym se vymezila a
na jejichz pozadi se formovala recepCni teorie. Ano, k literarnimu dilu Ize
pristupovat skrze osobnost autora. Je mozné se na literarni dilo divat také jako
na systém, zkoumat literarnost ve formalni struktufe dila a pfitom se bez vétSich
problému vyvarovat subjektivismu. Kostnicka Skola se vSak vydala jinou cestou
a rozhodla se hajit vyznamné postaveni Ctenare a tim toto téma vnesla do
literarnéteoretickych debat 20. stoleti. Nemyslime zde pfitom C&tenafe jako
pouhého pasivniho pfijemce literarnich dél. Jeho funkce se ve zkoumani
literarnich teoretikl Kostnické Skoly ukazala byt mnohem zasadnéjsi, jak se
pozdéji ukaze.

Skupina literarnich teoretikli, ktefi pozdéji dali vzniknout takzvané Kostnické
Skole, se zaCala formovat na pocCatku Sedesatych let, jeSté prfed zaloZzenim
samotné nové univerzity v némecké Kostnici. Z deviti zakladatell mezi néz
patfili romanista Hans Robert Jauss, germanista Clemens Heselhaus, filozof
Hans Blumenberg, anglista Wolfgang Iser, slavista Jurij Striedter, kunsthistorik
Max Imdahl, romanista Rainer Warning a dalSi, se tak utvofila skupina Poetika a
hermeneutika. Vzhledem k rdznym odbornostem téchto zaclinajicich
predstavitell je zfejmé, ze se jednalo o koncepci SirSiho tymového vyzkumu
poetiky a hermeneutiky, jak uvadi Jifi Holy ve stati Poznamky ke koncepcim

,Kostnické Skoly“ a ¢eského strukturalismu.> Nemélo jit o tradi¢ni zkoumani

12 Holy, J., Pozndmky ke koncepcim ,,Kostnické §koly* a ¢eského strukturalismu. In Sedmidubsky, M.
(ed.), Ctendr jako vyzva. Vybor z praci kostnické Skoly recepcni estetiky. 1. vydani. Brno: Host, 2001,
s. 271-272.
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narodnich literatur izolované jedna od druhé, ale o zkoumani literatury napfic

obory, totiz zkoumani teorie literatury jako oboru samotného.

Univerzita v Kostnici vznikla roku 1966 a fada z vySe jmenovanych c¢len(
skupiny na ni ziskala profesury. Univerzita se tak stala vyzkumnym centrem
skupiny a néktefi z jejich ¢lend se proslavili svymi nastupnimi pfednaskami.
Pfedmétem jejich zkoumani se stala recepce literarniho dila a zpuUsob, jakym

béhem tohoto procesu ¢tenar vytvari a rozviji vyznam.

Recepcni estetika na Kostnické Skole byla budovana od druhé poloviny 60. let a
jeji dominantni vliv na némeckou literarni teorii je obvykle datovan do 70. let 20.
stoleti. Néktefi teoretici, jako napfiklad Robert C. Holub v Encyclopedia of
Aesthetics, pfi hodnoceni vyznamu Kostnické Skoly uvadi, Zze se recepcni
estetika jako koherentni a inovativni pfistup k literatufe po této dekadé v ranych
80. letech vyCerpala. Zaroven vSak poznamenava, ze aktivita kolem literarni
produktd diky neoby€ejnym osobnostem svych ¢€len a pravidelnym kolokviim,
které zde byly dvakrat roné poradany.l* V letech 1963-1994 probéhlo
sedmnact interdisciplinarnich kolokvii, ze kterych vySly proslulé sborniky
Poetika a hermeneutika I-XVI1.*> Tato setkani skupiny Poetika a hermeneutika
stale pfinasela jedny z nejzajimavéjSich prispévkl k literarni a kulturni teorii a

filozofii v Némecku.

Rovnéz podle Petra A. Bilka Jaussovy prace zaujaly pouze kratce a pomérné
rychle se vytratily ze spektra dél, k nimz se odkazovalo. Zaroven vsak Bilek
soudi, Ze lIserav koncept v komunikaci s anglofonnim kontextem prochazel

mnoha proménami a jeho vliv tak trvd mnohem déle.*®

Jiz béhem 70. let byly Iserovy prace prekladany z némciny do angli¢tiny a od
80. let Iser dokonce vydaval nékteré ze svych novych praci pfimo v anglictiné.
Jaussovy prace byly v angli¢tiné vydany prvné az v 80. letech. Tyto pFeklady

z némciny do angli¢tiny vedly k rozSifeni jejich teorie do anglofonni oblasti a k

13 Ninning, A. (ed.), Lexikon teorie literatury a kultury. 1. vydani. Brno: Host, 2006, s. 411.

14 Kelly, M. (ed.), Encyclopedia of Aesthetics. Vol. 4. New York: Oxford University Press, 1998, s. 113.

15 Holy, J., Kostnicka $kola a jeji souvislosti. In Kritické uivahy o zapadni literdrni teorii. Praha:
ARSCI, 2006, s. 122.

16 Bilek, P. A., Hledani jazyka interpretace. Brno: Host, 2003, s. 85.
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reakcim ze strany angloamerické odnoze recepcni estetiky, tzv. reader-
response criticism. Jauss a Iser byly témito a dalSimi namitkami vedeni k
obhajobé a upfesfiovani své teorie a dale, zda se, zaméfili sva badani jinym

smérem, ackoli stale vychazeli ze zakladu svych nejvlivnéjSich dél.

Zvlastni skute€nosti pfi zkoumani vlivli na Kostnickou Skolu recepé&ni estetiky je
nachazeni podobnych tendenci v pracich Kostnické Skoly a ceského
strukturalismu. P. V. Zima uvadi, ze na Kostnickou Skolu se mimo jiné da
nahliZet také jako na ,kritické pokraCovani nékterych tendenci uvniti prazského
strukturalismu®“.1” Timto tématem se zabyva i Jifi Holy ve své stati Poznamky ke
koncepcim ,Kostnické Skoly“ a ¢eského strukturalismu, zaroven vSak pripousti,
Zze H. R. Jauss ani W. Iser v dobé& vzniku svych prvnich dvah dila J.
Mukarovského a F. Vodicky neznali a seznamovali se s nimi az pozdégji. O to
zajimaveéjsi jsou vSak podle Holého analogie mezi obéma sméry — napfriklad
mezi Mukarovského rozvazovanim o aktualni, vyvojové a vSeobecné hodnoté
literarniho dila a mySlenkami Hanse Roberta Jausse.'’® Déle Jifi Holy
poznamenava, ze vztahem k Ceskému strukturalismu se zabyvali i samotni

¢lenové skupiny Poetika a hermeneutika Jauss, Warning a slavista Striedter.®

V pfistupu Kostnické Skoly se projevuje vliv hermeneutiky Hanse-Georga
Gadamera a fenomenologické estetiky Romana Ingardena. Jak upozorriuje
rakousky estetik Petr V. Zima, obsahuje recep¢ni estetika dva rizné pristupy, z
nichz ten hermeneuticky rozvadél H. R. Jauss, fenomenologicky pak byl
rozpracovan W. Iserem. Z téchto rlznych pfistupl plyne podle P. V. Zimy
odliSné zaméreni obou autor a dvé rlizné tendence v ramci Kostnické Skoly. H.
R. Jauss se zaméroval na historicko-hermeneutickou perspektivu a rozvijel
Gadameruv koncept horizontu o€ekavani. W. Iser zkoumal uc€inek literarnich
textd z fenomenologického hlediska a na Ingardena navazoval napfiklad pfi

rozvijeni konceptu mist nedouréenosti.?°

Pravé Hans Robert Jauss a Wolfgang Iser jsou v8eobecné povazovani za

17 Zima, P. V., Literdrni estetika, s. 221.

18 Holy, J., Poznamky ke koncepcim ,,Kostnické skoly* a c¢eského strukturalismu. In Sedmidubsky, M.
(ed.), Ctendr jako vyzva. Vybor z praci kostnické skoly recepcni estetiky, s. 282.

19 Tamtéz, s. 284.

20 Zima, P. V., Literdrni estetika, s. 224.
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nejvyznamnéjsi predstavitele Kostnické Skoly. U téchto dvou teoretiku je také
podle Jifiho Holého zvlasté dobfie patrny posun zaméreni Kostnické Skoly, ktera
se nejdfive v protikladu k tradi¢ni estetice soustfedila na recepci jako konkrétni
pusobeni a postupné svlij zajem prohloubila smérem k mezioborové historické
sémantice a kpojeti literatury jako svébytné estetické komunikace

s antropologickymi dimenzemi.?!

Co se tyCe dalSiho vlivu na Kostnickou Skolu, usuzuje Holy, ze mladSi Cleny
skupiny Poetika a hermeneutika inspiroval Jauss spiSe metodou mysleni,
déjinnym a funk&nim pfistupem, zatimco Iser zaujal pFfedevSim svymi
kategoriemi a kategorizacemi, pojmy a jejich vyuzitim. MladSi badatelé se
nasledné zabyvali novymi problémy a pfistupy. Napfiklad studie Karlheinze
Stierla se pohybuji na pomezi lingvistiky a literarni védy, studie Rainera

Warninga a Renate Lachmannové se zase zabyvaji intertextualitou.??

3.1 Hans Robert Jauss

Hans Robert Jauss (1921-1997) pusobil v oblasti romanské filologie. Ve své
habilitaCni praci se zaméfil na stfedovékou poezii a po habilitaci vyuCoval na
univerzitach v Mnichové a v Giessenu. Profesorem literarni védy na univerzité v
Kostnici se stal roku 1966 a pUsobil zde do roku 1987.2% Na univerzité v Kostnici
se stal prvnim redaktorem Casopisu Poetika a hermeneutika a vid¢i osobnosti

skupiny literarnich védcu, ktera se zde zformovala.

Oblast zajmu a smér pusobeni Kostnické Skoly Hans Robert Jauss vytycCil ve
své nastupni prednasce, kterd se proslavila v daldi verzi jako stat
Literaturgeschichte als Provokation der Literaturwissenschaft?* (1967). Jifi Holy
upozornuje, Zze svym puvodnim nazvem Co znamenaji a jaky je smysl studia
déjin literatury pfednaska odkazuje na Schillerovu praci Co znamenaji a jaky je

smysl studia obecnych déjin a tim naznacCuje také nejpodstatnéjSi myslenku

21 Holy, J., Poznamky ke koncepcim ,,Kostnické skoly a ¢eského strukturalismu. In Sedmidubsky, M.
(ed.), Ctendr jako vyzva. Vybor z praci kostnické skoly recepcni estetiky, s. 274-275.

22 Tamtéz, s. 289.

23 Niinning, A. (ed.), Lexikon teorie literatury a kultury, s. 363.

24 Vyslo rovnéz v ¢eském jazyce. Dale pracuji s ceskym piekladem Jauss, H. R., D¢&jiny literatury jako
vyzva literarni védé. In Sedmidubsky, M. (ed.), Ctendr jako vyzva. Vybor z pract kostnické skoly
recepcni estetiky, 1. vydani. Brno: Host, 2001, s. 7-38.
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celé stati, totiz myslenku sjednoceni estetické a historické dimenze literatury.?®

H. R. Jauss v literarni teorii své doby, napfiklad u formalistt, spatfoval tendence
izolovat uméni od jeho historického kontextu a kritizoval tzv. estetiku I'art pour
I'art. Podle Jausse bylo potfeba obnovit zasadni odkazy a spojeni artefaktu
minulosti s pfitomnosti, coz se mohlo podafit jen v pfipadé, ze literarni historie
nebude nadale pouze na okraji discipliny. Oproti tradicni literarni historii, ktera
se skladala z perspektivy tvarca textli, navrhoval ustanovit literarni historii, ktera
by umozZnovala pravé porozuméni literatufe jako procesu skrze uznani

konstitutivni role konzumuijiciho subjektu, tedy ¢tenare.?®

Ve stati Déjiny literatury jako vyzva literarni védé Jauss formuloval koncepci
déjinnosti literatury ve smyslu historické proménlivosti ¢tenarské recepce, ¢imz
se kriticky vymezil vi¢&i dilocentrickym literarnim teoriim. H. R. Jauss hned v
uvodu fika:

.,Uzavieny kruh estetiky produkce a zobrazovani, v némz se metodologie literarni védy

pfevazné dosud pohybovala, proto musi byt otevien estetice recepce a ucinku, ma-li byt nové

vyfeSen problém, jak pojmout déjinny sled literarnich dél jako souvislost déjin Iiteratury.“27

Zohlednéni Ctenarské recepce a proménlivost vnimani literarniho dila v
disledku zmény horizontu oCekavani, to byla podle Jausse ona vyzva pro
literarni védu. Zminény termin horizont oCekavani H. R. Jauss prevzal od
Hanse-Georga Gadamera a rozvijel jej v ramci vlastni teorie. S timto terminem
Jauss spojuje zejména urcité kulturni pfedpoklady, normy a zkuSenosti, které do
jisté miry urCuji, jak ¢tenar rozumi literarnimu textu.?® Horizont oCekavani je
mezi ruznymi epochami a rdznymi Ctenafi odlisny, ale podle Jausse je mozné
jej objektivizovat.

Vzhledem k potfebé analyzy literarni zkuSenosti ¢tenare, vyrovnaval se Hans

Robert Jauss také s otazkou, jak se vyvarovat psychologismu. K tomuto tématu

ve stati Déjiny literatury jako vyzva literarni védé poznamenava toto:

25 Holy, J., Poznamky ke koncepcim ,,Kostnické skoly a ¢eského strukturalismu. In Sedmidubsky, M.
(ed.), Ctendr jako vyzva. Vybor z praci kostnické skoly recepcni estetiky, s. 276-277.

26 Kelly, M. (ed.), Encyclopedia of Aesthetics, s. 111.

27 Jauss, H. R., Dé&jiny literatury jako vyzva literarni védé. In Sedmidubsky, M. (ed.), Ctendr jako vyzva.
Vybor z praci kostnické skoly recepcni estetiky, s. 8.

28 Niinning, A. (ed.), Lexikon teorie literatury a kultury, s. 309.
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~Psychicky proces pfi vnimani textu neni v primarnim horizontu estetické zkusenosti v Zadném
pfipadé jen svévolnou sérii pouhych subjektivnich dojma, nybrz realizaci ur€itych pokynu v
procesu Fizeného vnimani, jenz mize byt na zakladé svych konstitutivnich motivaci a

spoustécich signalt zachycen a také textové lingvisticky popsém.“29

Na tomto misté je vhodné poznamenat, Ze ackoli obecna predstava Ctenarsky
orientovanych literarnich teorii zjednodusSené vede k pojeti ¢tenare jako zcela
nic¢im neomezené entity, neodpovida takova predstava pojeti Kostnické Skoly.
Nelze totiz tvrdit, Ze se Kostnicka Skola zabyvala v procesu literarni komunikace
Ctenarfem izolované od literarniho dila tak, aby mu umoznila naprosto libovolné,
ni¢im nevazané produkovani vyznamu. Kostnicka Skola recepéni estetiky se
zabyva dilem, ¢tenafem a jejich vzajemnou interakci, jako zakladem, na némz
Ize stavét teorii literarni komunikace,3® pficemz uloha dila samotného neni v
zadném pripadé marginalizovana na ukor neomezené interpretacni svobody
¢tenaru. Ta je naopak ur€itym zpUsobem Fizena strukturami vepsanymi v textu.
Jedna se o jeden ze znaku, které Kostnickou Skolu recep&ni estetiky odliSuji od
psychologizujicich pFistupu ¢tenarsky orientovanych teorii pfevazné americkych
autorl, mezi které patfi Stanley Fish, Norman Holland a dal$i.3? Jejich pojeti

Kostnicka Skola strikiné odmita.

3.2 Wolfgang Iser

Wolfgang Iser (1926-2007) byl némecky anglista a literarni védec, ktery
spole¢né s H. R. Jaussem patfil k nejvyznamnéjSim predstavitelim Kostnické
Skoly recepcni estetiky. Roku 1957 se habilitoval v Heidelbergu souborem praci,
v nichz se vénoval svétovému nazoru Henryho Fieldinga a autonomii esteti¢na
u Waltera Patera. V 60. letech se postupné stal profesorem anglické literatury a
literarni védy na univerzitach ve Warzburgu, v Koliné nad Rynem a také na
univerzité v Kostnici, kde pusobil v letech 1967-1991. Zde mél také velky podil

na zformovani teorie estetiky plisobeni a ustanoveni Kostnice jako uznavaného,

29 Jauss, H. R., Dé&jiny literatury jako vyzva literarni védé. In Sedmidubsky, M. (ed.), Ctendr jako vyzva.
Vybor z praci kostnické skoly recepcni estetiky, S. 13.

30 Iser, W., The Act of Reading: A Theory of Aesthetic Response, s. ix.

31 Bilek, P. A., Wolfgang Iser a jeho koncept implicitniho ¢tenafe v Aktu cteni. In Aluze, 2004, ¢. 2-3, s.
134. K pojeti ¢tenare N. Hollandem a S. Fishem srv. kapitolu Debata o ¢tenaii a koncept implicitniho
Ctenafe.
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vlivného a renomovaného mezinarodniho centra v oblasti duchovnich véd.32

W. Iser se vSak nezabyval tak jako jeho kolega Hans Robert Jauss historicky
podminénou recepci skuteCnych &tenaft a jejich proménou. Ve své vlastni
teorii, kterou sam nazyva teorii estetického ucinku33, se Iser systematicky
vénuje dopadu literarniho dila na své ¢tenare a na to, jakym zpusobem literarni
text vyvolava ve Ctenari reakci. Své uvahy a zkoumani v této oblasti Iser prvné
predstavil ve své nastupni pfednasce na univerzité v Kostnici s nazvem Die
Appellstruktur der Texte3* (1970), kde se mimo jiné poprvé zabyval misty

nedourcenosti a jejich podilem na ucinku literarni prézy.

Jako anglista se W. Iser cely Zivot vénoval studiu novodobé anglické literatury a
z ni rovnéz vychazel pfi formulovani své literarni teorie. Na konkrétnich
interpretacich a analyzach anglickych romant od Johna Bunyana po Samuela
Becketta provéroval zakladni myslenky teorie a vytyCil prostor, ktery zaujima
role Ctenare.®® Z takto zamérenych studii vzniklo i vlivné dilo s nazvem Der
Implizite Leser (1972). Wolfgang Iser své pojeti implicitniho ¢tenafe a jeho
odliSeni od jinych konceptl &tenare zformuloval také v samostatné kapitole

prace Der Akt des Lesens.36

Na studii Die Appellstruktur der Texte navazal a zde nastinénou teorii podrobné
rozpracoval ve stézejni praci Der Akt des Lesens?®’ (1976). Nékteré dilci
problémy vSak pojednal jizZ pfedem v samostatnych pfipravnych studiich, jakou

je naptiklad The Reading Process: a Phenomenological Approach3® (1972),

32 Niinning, A. (ed.), Lexikon teorie literatury a kultury, s. 355.

33 lser, W., Jak se déla teorie, s. 74.

34 lIser, W., Die Appellstruktur der Texte. Unbestimmtheit als Wirkungsbedingung literarischer Prosa,
Konstanz, Druckerei u. Verlagsanst. Konstanz Universititsverlag 1970. V nasledujicich kapitolach
pracuji s ¢eskym piekladem Iser, W., Apelova struktura textil. In Sedmidubsky, M. (ed.), Ctendi jako
vyzva. Vybor z praci kostnické skoly recepcni estetiky. 1. vydani. Brno: Host, 2001, s. 39-61.

35 Niinning, A. (ed.), Lexikon teorie literatury a kultury, s. 355.

36 Iser, W., Der Akt des Lesens. Theorie dsthetischer Wirkung, Minchen, Fink 1976, kap. Leserkonzepte
und das Konzept des impliziten Lesers, s. 50-66. Tento text byl také ptelozen do ¢eského jazyka a
publikovan jako samostatna studie Iser, W., Koncepty ¢tenare a koncept implicitniho ¢tenafre. In
Aluze, 2004, ¢. 2-3. Z tohoto piekladu budu vychazet v dalsich kapitolach prace.

37 Vroce 1978 vysla prace v anglickém prekladu. V nasledujicich kapitolach pracuji s
anglickojazyénym vydanim Iser, W., The Act of Reading: A Theory of Aesthetic Response. Baltimore:
John Hopkins University Press, 1980.

38 Publikovano anglicky v ¢asopise New Literary History, Vol. 3, No. 2, pp. 279-299 (John Hopkins
University Press, Baltimore, USA, 1972). V dalSich kapitolach pracuji s ¢eskym piekladem této
studie Iser, W., Proces ¢teni ve fenomenologickém pohledu. In Aluze, 2002, ¢. 2.
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kterou v praci Der Akt des Lesens rozpracoval v kapitole Phdnomenologie des

Lesenss3e.

Béhem 80. let Iser svou teorii pfedstavenou v Der Akt des Lesens dale
nerozsifoval a vénoval se textovym analyzam a interpretacim anglické literatury.
Mezi prace s timto zaméfenim patfi prace Laurence Sternes Tristram Shandy
(1987) a Shakespeares Historien (1988), které souvisi s Iserovymi teoretickymi
uvahami, v nichz vSak své koncepty, jako je implicitni ¢tenafr a prazdna mista,

Wolfgang Iser nepouziva.*°

V pozdéjSim obdobi se Wolfgang Iser zaméfFil na svou vizi literarni antropologie
a vydal prace Prospecting: from Reader Response to Literary Anthropology
(1989) a Das Fiktive und das Imagindre (1991), kde propracovaval
antropologicky podlozenou teorii literarni fikce. Rovnéz tomuto tématu se
vénuje v rozhovoru s Richardem van Oortem, vedeném na Kalifornské
univerzité v unoru 1998 a publikovaném pod nazvem The Use of Fiction in

Literary and Generative Anthropology+L.

Mezi Iserovy posledni vyznamné prace patfi The Range of Interpretation (2000)
a How to Do Theory*? (2006). V praci How to Do Theory, ktera se stala
zavrSenim Iserovy celozivotni prace, podrobuje rozboru rizné literarni teorie a
nasledné ukazuje jejich aplikovatelnost na vlastnich pfikladech. Mezi témito
teoriemi se nachazi i jeho vlastni recepéni teorie, kterou zde na sklonku Zivota

podrobuje reflexi a zavéreCnému zhodnoceni.

4 DEBATA O CTENARI A KONCEPT IMPLICITNIHO
CTENARE
Kostnicka Skola recepcéni estetiky zduraznila étenafe jako zasadniho aktéra

literarni komunikace pfi konstituci vyznamu textu. Ruzna pojeti ¢tenare vSak

pochopitelné hrala svou ulohu i v dalSich literarnich teoriich. V debatach o roli

39 lser, W., Der Akt des Lesens, s. 175-254.

40 Holy, J., Kostnicka $kola a jeji souvislosti. In Kritické iivahy o zdpadni literdrni teorii, S. 128.

41 Rozhovor vysel i v ¢eském jazyce. V nasledujicich kapitolach odkazuji na ceskou verzi Iser, W., Uziti
fikce v literarni a generativni antropologii. In Aluze, 2005, ¢. 1.

42 Vyslo rovnéz v Ceském jazyce. Dale pracuji s prekladem Iser, W., Jak se déla teorie. 1. vydani. Praha:
Karolinum, 2009.
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Ctenare jsou tak v 2. poloviné 20. stoleti patrné dvé tendence, v nichz hraje
klicovou ulohu podklad, na kterém jsou jednotlivé koncepty Ctenare vystavény.
Na jedné strané lze tak pozorovat Ctenarské typy vybudované na podkladé
empirickém, na druhé strané pak konstrukty ¢tenafe vybudované na zakladé
textu. RecepCni estetika rozvijena na univerzité v Kostnici se zaméfila na
Ctenafe a jeho dulezitost pfi utvafeni literarniho dila ve dvou ohledech. Pro
Hanse Roberta Jausse se Ctenar stal historickou instanci, Wolfgang Iser naproti

tomu koncipoval svého ¢tenare jako kategorii vepsanou do textu.

Poprvé se W. Iser zabyval problematikou Ctenafe uvnitf textu v praci Der
Implizite Leser a vzapéti se proslavil konceptem implicitniho Ctenare
rozpracovanym v praci The Act of Reading. Petr A. Bilek v uvodu k prekladu
kapitoly o Iserové konceptu implicitniho ¢tenafe poznamenava, Ze ,Wolfgang
Iser vstoupil asi uz provzdy do literarnéteoretického povédomi jako ten, kdo

vynalezl kategorii implicitniho ¢tenare“3,

Zminéna kapitola nese nazev Koncepty Ctenare a koncept implicitniho ctenare.
W. Iser se zde v prvni fadé vyporadava s ruznymi odliSnymi koncepty étenare
svych pfedchidcld a soucasniku. Jedna se o koncepty dobového a idealniho
Ctenafe, empirického C&tenafe, a dale o archi¢tenare M. Riffaterrea,
informovaného Ctenare S. Fishe a intendovaného ¢tenare E. Wolffa. Je vhodné
podotknout, Ze by mezi témito koncepty mohl mit své misto i dalsi koncept

étenare, totiz modelovy ¢tenaf Umberta Eca. Ten vSak Iser nezminuje.

Wolfgang Iser se k témto konceptiim stavi rozlicnym zplsobem a na jejich
pozadi formuje svij vlastni koncept implicitniho ¢tenafe. Béhem rozboru
konceptl Ctenare jinych teoretikll Ize tak alespon letmo nastinit jejich pfispévky
k diskuzi o roli Ctenare v aktu literarni komunikace. Jedna se prfedevSim o
predstavitele angloamerické odnoze recepCni estetiky reader-response

criticism, vaci nimz se Iser kriticky vymezuje.

Iser upozoriuje, ze pfi formulovani poznatkd o pusobeni nebo recepci literatury

se literarni védci dovolavaji celé fady typl ctenafl, které byvaji zpravidla

43 Bilek, P. A., Wolfgang Iser a jeho koncept implicitniho ¢tenaie v Aktu cteni. In Aluze, 2004, ¢. 2-3, s.
134.
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konstrukcemi. Prominentnimi typy jsou obvykle idealni a dobovy ¢tenar. Idealni
Ctenar je pfitom Cistou konstrukci, dobovy pak je podle Isera téZko uchopitelny.
V pfipadé konceptu dobového ¢tenare lezi v popfedi zajmu déjiny recepce, tedy
pfijeti literatury urgitym publikem. Usudky o dile reflektuji postoje a normy
onoho dobového publika. Dé&jiny recepce odhaluji normy téchto Ctenafskych
usudkl a opiraji se pfi tom o zdokumentovana svédectvi ¢tenafll posuzujicich
dané dilo. Téchto svédectvi vSak pfi postupu hloubé&ji do historie postupné
ubyva. W. Iser k tomu podotyka:

,Dusledkem je potom pfedevSim to, ze dobového &tenarfe lze zrekonstruovat Casto jen ze
samotnych zachovanych textll. Pak ovSem vyvstava otazka, jestli ma byt takova rekonstrukce
chapana jako rekonstrukce dobového C&tenare, Ci zda spiSe neznazorfiuje uUlohu, ktera je
odvozena z textu a pomoci niz by mélo byt ctenarské publikum ovlivitovano. V kazdém pfipadé
spociva vymezeny d&tenaf na jiném podkladu. Nezaklada se totiz na svédectvi skutecné
existujiciho ¢tenare, ale na strukture textu.“44

V pfipadé, Ze podkladem dobového Ctenare je struktura textu, Ize podle Isera
uchopit takto podklad idealniho &tenafe nesrovnatelné hare. Podklad idealniho
Ctenafe nelezi v literarnim kritikovi, nebot’ ten se nakonec stava pouze jen
kultivovanym &tenafem. ldealnim ¢tenafem ale z mnoha dlivodd nemuze byt ani
autor, ackoli by se mohlo zdat, Ze on jediny by mohl pozadavky tohoto konceptu
naplnit. ldealni ¢tenaf totiz podle Wolfganga Isera neumoznuje komunikaci.
.Nebot' ideadlni ¢tenaf by musel mit zcela shodny koéd jako autor. Protoze vSak autor ve svych
textech kédy, které obecné prevladaji, zpravidla pfekdduje, musel by tymiz intencemi, jez se pfi
takovém postupu uplatiiuji, disponovat i idealni ¢tenaf. | kdyz pfipustime, ze by to bylo vlbec
mozné, komunikace by se stala zbyte€nou, nebot komunikace zprostfedkovava néco, co
vyplyva z nedostateéného prekryvani mezi kdédem odesilatele a jeho pFijemce.“4°

Tradi¢ni koncepty idealniho a dobového Ctenafe maji heuristickou platnost, coz
se zdalo nékterym literarnim teoretikim nedostatecné. Nalézt typ Ctenare s
vyS8Si platnosti se svymi zkoumanimi pokouSeli S. Lesser a N. Holland,
predstavitelé psychoanalyticky orientované teorie pusobeni literatury v 60.
letech 20. stoleti. Samotny N. Holland se hlasi k americkému proudu reader-
response criticism, ktery oproti Kostnické Skole klade vétSi diraz na

44 Tser, W., Koncepty ¢tenate a koncept implicitniho &tenate. In Aluze, 2004, ¢. 2-3, s. 136.
45 Tamtéz.
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psychologické a emocionalni faktory a radikalnéjSim zplsobem individualizuje
Ctenarskou reakci. Zakladem pro typ &tenafe, na némz muize byt pozorovano
pusobeni literatury, se zde stava psychicka konstituce clovéka. Hollandova
teorie proSla vyvojem, na jehoz pocCatku se stala vychodiskem ortodoxni
Freudova psychoanalyza, ktera byla postupné nahrazena koncepci identity a v
poslednich letech vyzkumem kognitivnich a neurologickych aspekta literarni

komunikace.*6

Psychoanalyticky orientovana teorie zastupovana Normanem Hollandem
pfiznava vSechnu moc recipientovi. Podle interpretace Hollandovy teorie P. A.
Bilkem tento koncept pFedpoklada, ze vtextu neexistuje zadny vyznam.
Vyznam je totiz u Hollanda vytvaren az Ctenafem, ktery si text pfizplsobuje
svym potfebam. Na rozdil od Iserova implicitniho ¢tenare se Ctenaf N. Hollanda
nemusi pfiblizovat k textu, snazit se porozumét jeho pravidlim, respektovat jej a
omezovat sam sebe. Do popfedi je stavéna niCim neomezena osobnost
individualniho vnimatele a literatura tak slouzi k sebestfednému odhalovani
vlastniho ,ja“. Kazda individualni interakce Ctenare s textem je jina a zaroven
opravnéna. Interpretace textu se pak stava nekoncici produkci textd o tom, jak
ten ktery ¢tenar dany text Cetl a k ¢emu vSemu jej onen text pfivedl. Zde je

Bilkem spatfovana nejvétsi slabina Hollandova pfistupu.4’

Norman Holland ve svych pracich z prvni poloviny 70. let, na néz ziejmé Iser
ponejvice reaguje, vychazi ze studii konkrétnich pfipadl, které sleduji
Stenarské zkusenosti. Ctenafem tohoto pojeti je zevSeobecnény &tenar
empiricky. Wolfgang Iser upozorfiuje, Zze zminéna teorie je ve velké mife
vedena snahou vymanit se z omezeni vySe predstavenych typu dctenare
dobového a idealniho.*® Jako takova si narokuje vétsi hodnovérnost, nebot
empiricky ¢tenaf neni pouhou konstrukci, ale zaklada se na pfijimani literatury
konkrétnimi ¢tenafi. Empiricky podklad maiji i dalSi typy ¢tenafe predstavené v

nasledujici kapitole.

46 Niinning, A. (ed.), Lexikon teorie literatury a kultury, s. 307.
47 Bilek, P. A., Hledani jazyka interpretace, S. 80-83.
48 Iser, W., Koncepty ¢tenate a koncept implicitniho étenafe. In Aluze, 2004, ¢. 2-3, s. 135-136.
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4.1 M. Riffaterre, S. Fish, E. Wolff a jejich koncepty ¢tenare

Pavodem francouzsky literarni teoretik Michael Riffaterre pasobil vétSinu Zivota
na univerzitach v USA a pfedevSim na zakladé praci, které uvefejnil v 60. a 70.
letech 20. stoleti, je oznaCovan za prikopnika tzv. reader-response criticism. M.
Riffaterre je autorem teorie, kterou nazyva strukturalni stylistika a zaklada na
tezi, ze vyznam textu maze byt zprostiedkovan jen reakci ¢tenafe. Vyznam se
podle této teorie ukazuje v basnicky relevantnich lingvistickych vlastnostech
textu, které jsou étenafi opakované napadné.*® Konstrukt archi¢tenare pak
oznacuje skupinu informatort, ktera se sklada ze vzdélanych recipientl —
autora, prekladatell, literarnich kritik apod. Tato skupina informatori se
setkava v uzlovych mistech textu, kde vytvafi tzv. stylistické faktum. Wolfgang
Iser o Riffaterreové archi¢tenafi hovofi takto:

LArchi¢tenar se podoba kouzelnému proutku, ktery dovoluje zjistit mista vysokého zhusténi v
procesu koédovani textu. Jako spole€ny pojem pro testované osoby rozli€nych kompetenci pak
slouzi k empirickému stanoveni U¢inkového potencialu textu. Riffaterre se domniva, ze Ize
poctem informatort odstranit subjektivni rozsah kolisani, ktery z rozdilného dispozi¢niho
repertoaru jednotlivych étenar nutné vyplyva.“s°

Podle W. Isera je archi¢tenar sice dulezitym testovacim konceptem pro urceni
stylistického fakta a zprostfedkovani stylistické hodnoty v ménici se hustoté
kédovani textu, zaroven vSak vyzaduje ke svému naplnéni Ctenare. Presto M.
Riffaterre tim, Ze pfipsal ¢tenafi ustfedni roli pfi ur€ovani vyznamu literarniho

textu, zasadnim zplsobem pfispél k vyvoji recepéni teorie.>?

DalSim americkym literarnim teoretikem, ktery zddraznil aktivni roli ¢tenafe a
vyznamnou mérou tak pfispél k rozvoji reader-response criticism, je Stanley
Fish. Ve vyboru Is There a Text in This Class? slozeném z text(, které psal v 70.
letech 20. stoleti, zdlrazfuje fakt, ze vyznam je vzdy vysledkem interakce mezi
ctenafem a textem, ktery plsobi jako katalyzator. Vyznam ma podle Fishe
charakter prozitku dané vypovédi a neni nikdy dan pfedem. V prabéhu Zivota se

pak S. Fish pfesunul z pozice, v niz zastaval rovnovahu mezi textem a

49 Niinning, A. (ed.), Lexikon teorie literatury a kultury, s. 674.
50 Iser, W., Koncepty ¢tenate a koncept implicitniho étenafe. In Aluze, 2004, ¢. 2-3, s. 137.
51 Niinning, A. (ed.), Lexikon teorie literatury a kultury, s. 675.
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¢tenafem, ke zdlraznéni role &tenare produkujiciho veskery vyznam a pozdéji
ke zkoumani interpretaCnich strategii a interpretaCnich komunit, které jsou

uréovany socialnimi normami a institucionalnimi konvencemi.>2

Stanley Fish rozvinul svij koncept informovaného &tenare v ramci vlastni teorie
tzv. afektivni stylistiky. Nejedna se pfitom o skute¢ného &tenafe, ani o pouhou
abstrakci, ale o jakysi hybrid — o skuteCného Ctenare, ktery se snazi stat
informovanym. Informovanym se pfitom Ctenar stava po splnéni urcitych kritérii,
mezi néz patfi ovladani jazyka textu, dostateCné sémantické znalosti potfebné k
porozuméni textu a literarni kompetence. Navic, jak W. Iser podotyka, musi
informovany ¢tenafr béhem procesu aktualizace pozorovat své vlastni reakce.
,Problém Fishova konceptu spociva v tom, zZe je rozvijen na gramatickém modelu, ktery vSak
Fish v urcitém bodé zfejmé pravem opousti a dovolava se nezpochybnitelné zkuSenosti, jez se
ovSem teoretickému pfistupu vzpira. Nehledé na to Ize ale na konceptu informovaného &tenare
rozpoznat zfetelnéji nez na konceptu archiétenare, Ze analyza procesU zpracovavajicich text
vyzaduje vice nez jen lingvisticky textovy model."“53

Informovany dtenar je podle Wolfganga Isera studijni koncept, ktery pomoci
pozorovani reakci vyvolanych textem ve &tenafi zvySuje jeho informovanost a
kompetenci. Roku 1981 se v Casopise Diacritics odehrala zajimava polemika
mezi W. Iserem a S. Fishem, o které se zmifiuje Petr A. Bilek.>* Po prelozeni
Iserovy prace The Act of Reading do angli¢tiny zde Fish publikoval ¢lanek Why
No One's Afraid of Wolfgang Iser, v némz kritizoval koncept W. Isera a
poukazoval na skutecCnost, Ze percepce je vzdy zalezitosti konvence, komunity
a uzu, a nikoli individualnich vnimatell. Percepce podle Fishe vzdy vychazi z
ur€itych predpokladd. Wolfgang Iser na Fishovu kritiku reagoval ¢lankem Talk
Like Whales: A Reply to Stanley Fish, ve kterém dale zpfeshoval své pojeti.
Zduaraznoval zde, Ze jsou stale véci, které jednoduse existuji a které musi byt

uchopeny vSemi racionalnimi vnimateli.>>

52 Niinning, A. (ed.), Lexikon teorie literatury a kultury, s. 236-237.

53 Iser, W., Koncepty ¢tenate a koncept implicitniho étenafe. In Aluze, 2004, ¢. 2-3, s. 138.

54 Bilek, P. A., Wolfgang Iser a jeho koncept implicitniho ¢tenafe v Aktu cteni. In Aluze, 2004, ¢. 2-3, s.
135.

55 Kelly, M. (ed.), Encyclopedia of Aesthetics, s. 113.
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Rozdil mezi pojetimi ¢tenafe S. Fishe a W. Isera je naprosto zfejmy a spocCiva
podle Bilka v rizné pfedstavé vnimatele. Pro Isera je ¢tenar vzdy do urcité miry
implikovany textem, a tedy vymezitelny jako teoreticky konstrukt. Pro Fishe je
Ctenar vzdy empiricky, realny. Stanley Fish vychazi z pragmatickych pozic
blizSich Normanu Hollandovi. Individualni recepce v jeho pojeti vSak neni tak
neomezena a libovolna jako u Hollanda. Ackoli podle Fishe neni v textu zadny
vyznam dan pfedem, zavisi vzdy na konvenci, ktera vyznamu dodava
ohranieni. Produkovani vyznam( tak neni jako u Isera utvafeno i

kontrolovano textem, ale je umoznéno pravé urcitou interpretaéni komunitou.¢

Poslednim konceptem Ctenare, kterym se Wolfgang Iser v kapitole Koncepty
Ctenare a koncept implicitniho ctenare zabyva, je koncept intendovaného
Ctenafe Erwina Wolffa. E. Wolff svého CcCtenafe pojima jako rekonstrukci
Ctenarské mysSlenky, ktera vznikla v dusSi autora. W. lIser interpretuje
intendovaného ctenafe jako textu vepsanou d&tenafskou fikci, ve které se
projevuji jak dobova pojeti publika, tak i autorova snaha se témto pfedstavam
nékdy pfiblizit a jindy na né& pulsobit. Timto zpusobem se v intendovaném
Ctenafi odrazi historické okolnosti, kterymi se zabyval autor pfi produkci textu.
,1im je v8ak oznacena jen jedna dulezita textova perspektiva, ktera se nabizi jako koncept pro
rekonstrukci uc¢eld, nefika se ovSem nic o pfijeti textu v recepénim védomi &tenare. Intendovany
Ctenar coby Ctenafska fikce znali pozice v textu, které vSak stéle nelze zaméfovat s ¢tenaiskou
roli v textu.“5”

Ctenafska fikce, se kterou W. Iser intendovaného &tenafe identifikuje, je podle
néj pouze jednou z textovych perspektiv, které rozpracovava ve vlastni teorii a o
nichz bude pojednano pozdé&ji. Ctenarska role podle Wolfganga Isera vznika v
souhfe téchto textovych perspektiv a ¢tenarska fikce se tak stava pouze jednim

z vice aspektu étenarské role.58

Jak je nyni patrné, Kostnicka Skola nestala ve svém Uusili o zddraznéni role
Ctenare v aktu literarni komunikace osamocena. V 70. letech 20. stoleti se

naopak objevovaly i jiné pfistupy, které se zabyvaly koncepcemi Ctenafe a

56 Bilek, P. A., Hledani jazyka interpretace, S. 94-96.
57 Iser, W., Koncepty ¢tenate a koncept implicitniho étenafe. In Aluze, 2004, ¢. 2-3, s. 139.
58 Tamtéz.
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recepci literarniho textu. Vlivnym se stal pfedevS§im angloamericky proud
reader-response criticism rozvijeny na univerzitach v USA. Obé varianty
recepcCni estetiky vznikly v 60. letech 20. stoleti. Robert C. Holub vSak uvadi, ze
na rozdil od reader-response criticism byla Kostnicka Skola svého casu
mnohem homogennéjSi v teoretickych predpokladech i v obecném vyznéni.>®
Ackoliv byl pfedmét obou téchto proudl tentyz, mezi pfistupem reader-
response criticism a pfistupem némecké Kostnické Skoly dochazelo k
polemikdm a vzajemné kritice, jak je zfejmé z diskuze mezi W. Iserem a S.

Fishem.

4.2 Implicitni ¢tenar W. Isera

Implicitni &tenarf Wolfganga Isera nema jako vySe zminéné koncepty Ctenare
empiricky podklad, ale je zalozen ve struktufe textu. Pfi tvorbé svého konceptu
vychazel W. Iser ze zkoumani amerického literarniho védce Wayne C. Bootha,
ktery na pocatku 60. let 20. stoleti zavedl pojem implicitni autor, jimz oznacoval
strukturu a vyznam literarniho textu a rovnéz systém jeho hodnot a norem. Slo
o heuristicky koncept, ktery mél za cil vratit do literarnévédnych diskuzi
orientovanych pfevazné na text autora a jeho intence a zaroven se vyvarovat
obvinéni z biografismu. Implicitni autor neni ani realnym autorem, ani

vypravééem v textu, ale nachazi se mezi obéma témito rovinami.°

Obdobné koncipoval W. Iser svlj koncept implicitniho &tenare, totiz jako pfimy
komplement k Boothovu implicitnimu autorovi. Implicitni autor i Ctenar jsou
teoretickymi konstrukty pfedstavovanymi v personalizované podobé. Stejné jako
implicitni autor se i IserGv implicitni ¢tenar odliSuje od realného dtenafe na

jedné strané a od perspektivy fiktivniho étenare na strané druhé.®!

V pripadé Iserova implicitniho ¢tenare se tedy nejedna o fiktivniho, empirického,
dobového ani idealniho &tenare, ale o strukturu vepsanou textu, ktera pfedem
Ctenafe predpoklada a nabizi mu mozné orientace jako podminky recepce.

Literarni text disponuje podle Wolfganga lIsera vzdy pfipravenou uréitou

59 Kelly, M. (ed.), Encyclopedia of Aesthetics, s. 110.
60 Niinning, A. (ed.), Lexikon teorie literatury a kultury, s. 50-51.
61 Tamtéz, s. 111.
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nabidkou roli pro svého potencialniho pfijemce.®?

Petr A. Bilek podotyka, Ze implicitnimu ctenafi Ize rozumét tak, ze jim je
vnimatel, ktery reaguje na vyznamovou polyfonii textu a voli mezi moznostmi,
které mu text nabizi. Jeden text pak implikuje celou fadu vnimatell, z nichz
kazdy voli jiné usporadavani textu. Nejedna se tedy o typ mozného empirického
Ctenare, ale o mozné podoby interakce mezi textem a vnimatelem. Moznosti
vybéru v ramci rdznych &teni jsou intersubjektivné uchopitelné, nebot’ vdechny

vychazeji ze snahy optimalizovat tutéz strukturu.®?

Ctenarska role ma u W. Isera dva Uzce propojené aspekty. Jsou jimi struktura
textu a struktura aktu.®* Svét literarniho textu je autorem konstituovan jako
struktura, ktera se sklada z rGznych perspektiv. Ctenarska role pak spo&iva v
integraci textovych perspektiv a v obsazeni pfedlozeného hlediska. Textové
struktury maji charakter instrukci, ztélesnuji intenci, ktera se naplhuje pomoci
aktd vyvolanych ve Cd&tenafi. Kazdy C&tenaf pak do textu vnasi vlastni
predporozuméni a zivotni dispozice, které zpusobuiji historicky a individualné
rozdilnou realizaci ¢tenaiskeé role.

.Koncept implicitniho &tenafe opisuje tedy proces pfenosu, pomoci kterého textové struktury
postupuji pfes akty pfedstavovani do charakteru zkuSenosti &tenafe. Vzhledem k tomu, Ze tato
struktura plati pro ¢etbu fikénich textd obecné, milze si délat narok na transcendentalni
charakter.“65

Implicitni ¢tenar W. Isera umoziiuje popsat obecné struktury pusobeni fikEnich
textu. Textova struktura apeluje na Ctenare, ktery vytvari predstavy a
transformuje tak textovou strukturu do vlastniho védomi. Tento akt Wolfgang

Iser podrobuje detailni analyze a zkouma jej coby proces ¢teni.

Samotny koncept implicitniho Ctenafe stejné jako autora se stal pfedmétem
kritiky s poukazem na rozpory a paradoxy, které v sobé jako personalizované
instance oba koncepty podle nékterych literarnich teoretiki obsahuji. A.
Nunning napfiklad doporucuje od obou konceptu, implicitniho autora i &tenare,

upustit a prenést jejich nezbytné teoretické funkce na cisté virtualni systém

62 Iser, W., Koncepty Gtenafe a koncept implicitniho ¢tenafe. In Aluze, 2004, ¢. 2-3, s. 139.

63 Bilek, P. A., Hledani jazyka interpretace, S. 88 a 90.

64 Iser, W., Koncepty ¢tenafe a koncept implicitniho ¢tenafe. In Aluze, 2004, ¢. 2-3, s. 139-140.
65 Tamtéz, s. 142.



27

celkové struktury textu.5® Také Jifi Holy ve stati Kostnicka $kola a jeji souvislosti
hovofi o vytce vagnosti, kterou néktefi kritici Iserové konceptu implicitniho
Ctenafe adresovali. Holy odkazuje na Mathiase Richtera, podle néjz zlstal Iser
v poloviné cesty a mél se pry bud obratit k realnym &tenafim a jejich Cetbé
nebo zlstat u textové interpretace rozSifené o koncept strategie a prazdnych

mist.6’

5 PROCES CTENI

Literarni text podle W. Isera nezobrazuje skuteCnost ani nevytvari realné
predméty, jako je tomu napfiklad u normativnich textt.68 V tom také spodciva
jeho specifiCnost oproti jinym druhim textl. Svou skuteCnost ziskava literarni
text az prostfednictvim Ctenare, ktery spolurealizuje reakce nabizené v textu.
Zaroven vSak podle Isera nelze porovnavat literarni text se zkuSenostmi
Ctenare, protoZe nabizi postoje a otevira perspektivy, v nichZ se zobrazeny svét
liSi od svéta, ktery zname ze zkuSenosti.®® Literarni dilo se u Wolfganga Isera
nachazi nékde na pomezi mezi textem samotnym a ctenafem. Z takového
predpokladu vyvstava otazka, co by vlastné mélo byt zkoumano a jakym

zpusobem.

W. lIser se pokouSi popsat proces Cteni, ktery je zalozeny na vzajemnych
vztazich dila a cCtenare a v ramci néhoz se text rozviji a ukazuje svou
dynamickou povahu. Jako metodu k adekvatnimu popisu tohoto procesu
Wolfgang Iser ve stati Proces C¢&teni ve fenomenologickém pohledu voli
fenomenologickou analyzu.”® Iser vychazi z fenomenologické teorie uméni a v
mnohém odkazuje na Edmunda Husserla a Romana Ingardena.
Fenomenologicky pfistup ke zkoumani procesu &teni zdUraziuje uz v titulu vyse

zminéné staté a v nazvu kapitoly Phenomenology of Reading.

66 Niinning, A. (ed.), Lexikon teorie literatury a kultury, s. 112.

67 Holy, J., Kostnicka $kola a jeji souvislosti. In Kritické uvahy o zapadni literarni teorii, . 127-128.

68 Iser, W., Apelova struktura textil. In Sedmidubsky, M. (ed.), Ctendr jako vyzva. Vybor z praci
kostnické skoly recepcni estetiky, S. 42-43.

69 Tamtéz, s. 43.

70 TIser, W., Proces ¢éteni ve fenomenologickém pohledu. In Aluze, 2002, €. 2, s. 107.
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Kromé navaznosti na Ingardenovo rozliSeni struktury literarniho textu a jeho
konkretizace uskuteChované c¢tenafem pojima W. lIser za vychodisko
fenomenologické analyzy zkoumani intencionalnich vétnych korelatl, ze
kterych je podle R. Ingardena tvofen svét prezentovany literarnimi texty. Podle
Wolfganga Isera hraje kliCovou roli interakce vznikajici mezi korelaty a zpusob,
jakym na sebe pusobi po sobé nasledujici véty. Touto vazbou jsou podle Isera

vyznaceny body, v nichz je étenar schopny se ,nalodit” na text.”*

Pfi zkoumani procesu, kterym je pfevadén text do védomi cCtenafe, bere
Wolfgang Iser za vychodisko skute¢nost, Ze Zzadny text nemuze nikdy &tenar
pojmout jako celek v jediném okamziku. Text se pred Ctenarem rozviji postupné,
skrze rlizné po sobé nasledujici faze ¢teni, na rozdil od danych objektu, které
obecné mohou byt nahlizeny jako celek. Zaroven je v tomto procesu ctenar
situovan uvnitf literarniho textu, coz je také skuteCnost, ktera odliSuje vztah

mezi textem a ¢tenarem od bézného vztahu mezi objektem a pozorovatelem.’?

V praci The Act of Reading W. Iser zdurazriuje, ze kazda z fazi ¢teni obsahuje
aspekty konstituovaného objektu, ale zadna z nich pro né&j nemulze byt plné
reprezentativni. Tato neuplnost vyzaduje od Ctenafe vytvareni syntéz, které
zpUsobuji prenos textu do ¢tenafova védomi.”® Pravé proto, Ze se tento akt
odehrava v Case, vytvafi Ctenar v pribéhu Cetby ocekavani ohledné budoucich
udalosti. Tato oCekavani jsou nékdy naplnéna, nékdy naplnéna jen zcasti a
jindy zcela zklamana. Dulezité je zde pfitom to, Ze ve vysledku nejde ani tak o
naplnéni vyvolaného ocekavani, jako o jeho kontinualni modifikaci. Takto
vzniklé zmény zaroven maji zpétny vliv na vyznam udalosti v textu, ktery jsme
si jiz béhem Cetby vytvofili.

.Lze zjednoduSené Fici, Ze kazZdy intencionalni vétny korelat otvird pfed nami specificky
horizont, ktery je pfinejmenSim modifikovan, ne-li zcela proménén nasledujicimi vétami.

Zatimco tato oCekavani vyvolavaji zajem o to, co ma nastat, jejich nasledna modifikace ma

rovnéz retrospektivni efekt na to, co jsme jiz precetli, a to pak muze nabyvat vyznamu odlisného

od toho, jejZ mélo v momentu etby samé.“™4

71 TIser, W., Proces ¢teni ve fenomenologickém pohledu. In Aluze, 2002, €. 2, s. 107.
72 lser, W., The Act of Reading: A Theory of Aesthetic Response, s. 108-109.

73 Tamtéz, s. 109.

74 Tser, W., Proces ¢teni ve fenomenologickém pohledu. In Aluze, 2002, ¢. 2, s. 108.
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Hlavnim tématem pfi zkoumani procesu ¢teni je pro Wolfganga Isera ve stati
Proces ¢&teni ve fenomenologickém pohledu zkoumani aspektd a aktivit, které
vytvareji zaklad vztahu mezi textem a Ctenafem a kterymi formujeme tvar
(gestalt) literarniho textu. Mezi tyto aspekty Iser fadi pravé zminény proces
anticipace a retrospekce, rozvijeni textu jako Zivé udalosti a vysledny dojem
zivotnosti, ktery souvisi se cCtenafovou snahou o vytvofeni konzistentni
interpretace.” Ctenaf se pohybuje textem, spojuje rizné faze textu dohromady
a tak také pfi procesu ¢teni jde o prubézné nazirani textu stale se pohybujicim
hlediskem. Zvlastni ulohu hraji v Iserové pojeti textové perspektivy, je tedy
dobré je predstavit jeSté pred pokraCovanim ve vykladu o Ctenafové pohybu

textem.

5.1 Textové perspektivy

Pékny pfiklad jedné z textovych perspektiv, perspektivy vypravéce, uvadi Iser
jiz v Apelové struktufe textu. V této praci se vSak jesté téma textovych
perspektiv neobjevuje. W. Iser zde hovofi o autorové komentafi, jako o
technice, ktera navadi Ctenafe zamySlenym smérem. Nedéla to pfitom
zpusobem, ktery predklada ¢tenafi smysl vypravénych udalosti, ale naopak jako
pouhou hypotézu, situaCni poznamku, ktera provokuje Ctenafe k hodnoceni
udalosti a vytvareni usudku. Pfiklad je nasleduijici:

~Je jim znamé misto z Dickensova Olivera Twista, kde si vyhladovélé dité v sirotCinci s odvahou
zoufalce troufne pozadat o druhou porci polévky. DohliZejici persondl v sirotéinci je takovou
neslychanou drzosti zdéSen. Co udéla komentator? Nejenze s nimi souhlasi, ale jesté to i
zduvodni. Reakce &tenarl je jednoznacna, nebot autor svilj komentar zalozil tak, ze ho museji
zavrhnout. Jen tak Ize stupfiovat UuCast s osudem ditéte az k zasahnuti: &tenafi maji byt
vyburcovani.“7®

Ulohu textovych perspektiv Wolfgang Iser pIné rozvedl v praci The Act of
Reading. Nejedna se pfitom uz pouze o autortiv nahled. Uvnitf textu dochazi ke
kombinovani celého systému perspektiv. Narativni text se zde podle Isera

sklada ze Ctyr perspektiv, mezi néz kromé perspektivy vypravéCe patfi také

75 TIser, W., Proces ¢teni ve fenomenologickém pohledu. In Aluze, 2002, €. 2, s. 115.
76 Iser, W., Apelova struktura textil. In Sedmidubsky, M. (ed.), Ctendr jako vyzva. Vybor z praci
kostnické skoly recepcni estetiky, S. 52.
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perspektiva postav, déje a fiktivniho ¢tenare, které se projevuji napriklad jako
autortiv komentaf, dialog mezi postavami, vystavéni pfibéhu a misto vyznacené
fiktivnimu &tenafi. Jedna se o &tyfi riizné pohledy, které &tenaf propojuje. Zadna
z perspektiv pfitom neni a ani nemuaze byt plné identicka s vyznamem textu a
nemuze jej plné postihnout, naopak rlizné perspektivy nabizi pouze &asteCny
pohled na zamysleny pfedmét. Jednotlivé perspektivy od sebe nejsou oddéleny
ale rizné se prolinaji a oteviraji pohled na sebe navzajem. Na zakladé jejich
kombinovani a propojovani podle Isera dochazi k vystavéni estetického

objektu.””

Wolfgang Iser upozoriuje, ze samotné rozliSeni mezi riznymi perspektivami
uvnitf textu je slozité, protoze v textu samotném se explicitné neobjevuji signaly,
jak tyto razné orientaéni body od sebe odlisit. Nejjasn&jSim signalem jsou
uvozovky, které oznacuji promluvu postavy. Ostatni perspektivy, jako je
napfiklad intervence autora Ci pozice urCena Ctenafi, vSak obvykle takto jasné

oznaceni nemaiji.’®

Protoze navic i jednotlivé perspektivy nejsou v dile pfedstaveny kontinualné, ale
jejich posloupnost je preruSovana, nevyzaduje text propojeni pouze mezi
riznymi perspektivami, ale také mezi segmenty perspektivy jedné.”® Pravé zde,
ve vztazich mezi perspektivami, se objevuji prazdna mista, ktera ¢tenare vybizi
k jejich usporfadani a k vytvareni ideji a pfedstav. Tak je ¢tenaf podnécovan k

provadéni zakladnich operaci uvnitf textu.®

Struktura vztahu mezi textem a ¢tenafem a nakladani s textovymi perspektivami
obecné se pfitom podle Wolfganga Isera historicky odliSuji. Na tyto odliSnosti
Iser poukazuje v praci The Act of Reading. Zde popisovany historicky vyvoj
textovych perspektiv souvisi s jeho hypotézou narlstani nedourenosti, kterou

predloZil jiz v Apeloveé struktufe textu a ktera bude pfedstavena pozdéji.

Pro fikéni prozu 18. stoleti je podle Isera typické, Ze se Ctenarské hledisko

sklada predevSim z raznych perspektiv postav, které Ize hierarchicky fadit od

77 lser, W., The Act of Reading: A Theory of Aesthetic Response, s. 96.
78 Tamtéz, s. 113.
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80 lIser, W., Jak se dela teorie, s. 82.
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hrdiny na vrcholu po vedlejSi postavy dole. Béhem 18. stoleti se vSak zacaly
rozvijet také dalSi perspektivy, a to perspektiva fiktivniho ¢tenafe a perspektiva
vypravéCe. Perspektiva fiktivniho Ctenafe nastifovala pfistup k udalostem v
textu, ktery byl transformovan realnym Cctenafem. Perspektiva vypravéce
predkladala hodnoceni téchto udalosti. Hierarchické uspofadani v romanech
18. stoleti pfitom vedlo od postav, pres fiktivniho ¢tenafe az po vypravéce, ktery
hral jakousi ulohu garanta a jeho hodnoceni se stavala pevnymi body pfibéhu.
Ke zméné doSlo podle W. Isera v 19. stoleti, kdy uz vypravé¢ nemohl byt
ztotoznovan s implikovanym autorem, protoze jeho vstupy do vypravéni Casto
nepotvrzovaly, ale naopak znemoznovaly vytvareni vyznamu dila. Jedna se o
vypravéCskou perspektivu, kterou Wayne C. Booth oznadil terminem
nespolehlivy vypravé€. S nim se ztraci definitivni ramec, skrze néjz lze
konstruovat vyznam a orientovat se v textu. Tento ramec musel nové vznikat
béhem procesu porozumeéni. V moderni préze pak autor ustupuje do pozadi, az

docela zmizi, jako by o ¢tenare a jeho bloudéni textem ztratil zajem.8?

5.2 Putujici hledisko — téma a horizont

Ctenaf, ktery je nucen se v textu orientovat, se propléta textovym systémem.
Toto bloudéni Wolfgang Iser nazyva ¢tenafovym putujicim hlediskem, které je
sice béhem kazdého okamZiku ¢teni situovano v urcité perspektivé, nikdy ale
neni omezeno pouze na ni. Putujici hledisko se mezi textovymi perspektivami a
segmenty pFibéhu rlizné presouva a osciluje. Iser tento proces popisuje takto:

LA jak se tak v aktu Cteni mezi vSemi témito segmenty propléta &tenarfovo bludné hledisko, jeho
neustalé presouvani béhem doby ¢teni tyto segmenty sdruzuje a propojuje, a vytvari tak sit, v
niz kazda perspektiva nejenze otevira pohled na dalSi perspektivy, ale také na zamySsleny
imaginarni pfedmét. Ten je sdm produktem vzajemného propojeni, jehoZ strukturovani do
znacné miry fidi prazdna mista. 82

Putujici hledisko umoznuje d&tenafi cestovat textem, prepinat mezi rlznymi
perspektivami a spojovat izolovana data, ktera se skrze né dostanou do jeho
védomi. Segmenty jsou postupné nahlizeny nejprve z jednoho, pozdéji z jiného

stanoviska, a tak dochazi k neustalé proméné ctenafova hlediska, které je

81 lIser, W., The Act of Reading: A Theory of Aesthetic Response, s. 203-205.
82 lser, W., Jak se déela teorie, s. 82.
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navadéno pravé prazdnymi misty mezi perspektivami a segmenty. Vznika tak
sit potencialnich spojeni, ktera prostupuje cely text. W. Iser pfitom
poznamenava, ze onen akt spojovani perspektiv nalezicich textu zavisi na
mnozstvi subjektivnich faktorl, mezi které patii pamét, zajem, pozornost,

mentalni kapacita a podobné.83

Pri tomto pohybu strukturou textu dochazi k proménam cCtenarovy zamérenosti
na segmenty a perspektivy textu, tedy k procesu stfidani tématu a horizontu.
Dvojici termini téma a horizont Wolfgang Iser prevzal od rakouského
fenomenologa Alfreda Schitze, upozoriiuje vSak, Ze jej pouziva v jiném
kontextu.84 Jedna se o proces, ktery Iser v praci The Act of Reading fadil mezi
textové strategie. ProtoZze neni mozné, aby ctenar obsahl vSechny textové
perspektivy najednou, putujici hledisko se v jednom okamziku Cetby zaméfi na
urCity segment, ktery se na danou dobu stane tématem. Pfedchozi téma se
odsune do pozadi a proméni se v horizont, na némz je nové téma vystavéno.
Horizontem pro aktualni téma Cetby se tak postupné stavaji vSechny jiz znamé
perspektivy. Jako ilustraci muzeme pouzit Iserliv vlastni pfiklad: pokud je
momentalnim tématem cetby urcité jednani hrdiny pfibéhu, ¢tenaruv postoj k
hrdinovi v dané situaci bude podminén horizontem minulych postoji k hrdinovi,

at uz z hlediska vypravéce, jinych postav, pribéhu ¢i hrdiny samotného.

Ctenafliv pristup ke kazdému tématu je takto podminén horizontem témat
minulych. Struktura tématu a horizontu tvofi podle Isera dulezité spojeni mezi
textem a Ctenafem, protoZe aktivné zapojuje Ctenafe do procesu syntetizace
stale se pfesouvajicich hledisek, které se vzajemnym ovliviiovanim promériu;ji a

spojuji minulost s budoucnosti.86

Zde se podle Isera nachazi zakladni prvek procesu ¢teni. Perspektivy vytvareji
pozadi a interakce s timto pozadim provokuje Ctenare k syntetizujici aktivité.
Tyto syntézy seskupuji vzajemné souvisejici perspektivy dohromady v

konfigurativni vyznam. Putujici hledisko je pak pro Wolfganga Isera

83 Iser, W., The Act of Reading: A Theory of Aesthetic Response, s. 118.
84 Tamtéz, s. 97.

85 Tamtéz.

86 Tamtéz.
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prostfedkem k popsani zpusobu, jakym je ¢tenar pritomen v textu.®’

5.3 Uloha iluze pfFi vytvareni konzistence

Dulezitym aspektem, ktery ma nezanedbatelny podil na procesu ¢teni, je podle
Isera Ctenarfova potieba, at uz védoma nebo podvédoma, vyhledavat
konzistenci. Zatimco Ctenarovo hledisko stale putuje textem, diva se na udalosti
v literarnim dile z té i oné perspektivy, neustale pozmérnuje sva oCekavani a
zpétné jimi upravuje to, co jiz precetl, snazi se Ctenar z tohoto slozitého a
mnohovyznamového modelu vytvofit model konzistentni.

do textu tak, ze redukujeme polysémantické moznosti na jedinou interpretaci, v souhlase s
vyvolanym odéekavanim, a vytézime tak 2z textu individualni konfigurativni vyznam.
Polysémanticka povaha textu a tvorba iluzi &tenafem jsou protikladné faktory. Kdyby iluze byla
uplna, polysémanticka povaha by zanikla; kdyby polysémanticka povaha byla vSemocna, iluze
by byla uplné zni¢ena.“8

Zakladnim predpokladem naSeho porozuméni textu je pevny a definovatelny
tvar textu a takovym se stava pravé diky iluzi. lluze je jakousi negaci reality,
proto také Cetba literarnich textd byva oznacovana za ,uték od skutecnosti®.
Avsak texty, které nabizeji pouze Cistou, ni¢im neruSenou a bezrozpornou iluzi,
obvykle podle Isera nemame chut oznaCovat za literaturu. Jako priklad zde
uvadi magaziny pro Zeny nebo Sestakové detektivky. Na jedné strané se tedy
nachazi predavkovani iluzi vedouci k trivialité. Na druhé strané se pak u
nékterych textd mizeme setkat s nedostatkem iluze, neumoznujicim vytvoreni
potfebné konzistence, které mize vést az k odlozeni knihy.8 U literarnich textu
tak obvykle dochazi k urc€ité rovnovaze mezi t€émito extrémy, polysémantickou

povahou textu a iluzi.

Ackoli je vSak nalezeni konfigurativniho vyznamu podminkou porozumeéni textu
a cizi zkuSenosti, jedna se vzdy o selekci provedenou Ctenafem a jednu z
mnoha moznosti naplnéni. S vytvofenym konfigurativnim vyznamem se tak

podle Wolfganga Isera poji pfidruzené ,cizorodé asociace®, které s danou iluzi

87 lser, W., The Act of Reading: A Theory of Aesthetic Response, s. 119.
88 Iser, W., Proces ¢teni ve fenomenologickém pohledu. In Aluze, 2002, ¢. 2, s. 111-112.
89 Tamtéz,s. 111.
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nejsou v souladu. S produkovanim iluzi tedy zarovenn produkujeme také
narusovani téchto iluzi. lluze se tak stava pouze prechodnym stavem.
Vyrovnavanim tohoto procesu, kdy se Ctenaf pohybuje mezi konzistentnosti a
,cizorodymi asociacemi“, dochazi k vytvareni estetického proZitku z literarniho
textu. Zde vznika balancovani, jez nikdy nedojde naprosté rovnovahy, a to je
predpokladem dynamismu, ktery na dané operaci Iser zdlrazruje. Tim, Ze
Ctenar provadi tyto vyrovnavaci operace, probouzi text k zZivotu. Dodava textu
dynamickou zivotnost a tim umoznuje vstfebani cizi zkuSenosti do vlastniho

svéta.%

Zaroven cCtenar provadi akt znovuvytvareni. Vytvafi si svou vlastni zkuSenost z
literarniho textu, svou interpretaci, hleda vyznam, o némz se domniva, ze je tim,
jenz do né&j autor viloZil. Spojuje pevné body ve struktufe textu tak, jak se
domniva, Ze by podle autora mély byt spojeny. Pfestoze vytvareni vztahl v
textu nakonec neni mezi autorem a ¢tenarem totozné, je ve své formé podle
Isera srovnatelné. Pravé proces vytvareni a ruSeni iluzi Cini z Cetby akt
znovuvytvareni.

»1ento akt znovuvytvareni neni zadny hladce a plynule probihajici proces, nybrz naopak proces,
ktery v principu spoléha na preruseni plynulého toku, aby nabyl na své ucinnosti. Hledime s
oCekavanim vpred, ohlizime se zpét, rozhodujeme se, ménime sva rozhodnuti, jsme Sokovani
jejich nenaplnénim, tazeme se, zpochybnujeme, hloubame, pfijimame, odmitame — toto vse je
dynamicky proces znovuvytvareni. 9!

Jedna se zde o postup ne nepodobny tomu, jimz ziskavame zkuSenost. Iser se
domniva, Ze pravé Ctenarova aktivita béhem procesu ¢teni je obdobou aktivity
pfi skuteCném zazitku. Proto také podle Isera citime potfebu hovofit o do¢tené
knize, ktera na nas zapusobila. Chceme védomé pochopit, co jsme prozili a do

¢eho jsme byli zapojeni.

5.4 Pasivni syntézy a vytvareni predstav

Ackoli se ve stati Proces cteni ve fenomenologickém pohledu Wolfgang Iser

vénuje tématu imaginace a vytvareni mentalnich obraz( jen okrajové, v praci

90 Iser, W., Proces ¢teni ve fenomenologickém pohledu. In Aluze, 2002, €. 2, s. 112.
91 Tamtéz, s. 113.
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The Act of Reading tuto otazku rozpracovava velmi zevrubné v celé druhé
poloviné kapitoly Phenomenology of Reading. Hned v uvodu upozorriuje na
zvlastni povahu syntéz, jez nejsou manifestovany ani tisténym textem, ani
produkovany vyhradné Ctenafovou imaginaci, a proto je velmi obtizné urcit, kde
se nachazi hranice mezi signaly textu a Ctenafovou imaginaci. Protoze jsou tyto
syntézy formovany zcela nezavisle na védomém pozorovani, pouziva Iser
Husserlova terminu pasivni syntézy, aby je odliSil od syntéz predikativnich.

Zakladnim prvkem pasivnich syntéz je pravé predstava.®?

Aktivace Ctenarfovy predstavivosti je pro Isera kliCovou podminkou k realizaci
zaméru vilozenych do textu, protoze diky ni dochazi k zaujeti ¢tenare textem.
Wolfgang Iser zde odkazuje na analyzu imaginace Gilberta Rylea, ktery
upozoriuje na rozdil mezi licenim a pfedstavovanim si urCité hory a mezi jejim
skute¢nym spatfenim. Sam Iser na G. Rylea reaguje takto:

»Jestlize vidime horu, pak si ji ovSem nemlzeme predstavovat, a akt pfedstavovani si hory tak
pfedpoklada jeji nepfitomnost. Podobné je tomu i s literarnim textem, kde si muzeme
predstavovat jen véci nepfitomné; napsana Cast textu nam dava poznani, ale nenapsana ¢ast
nam poskytuje pfilezitost véci si predstavovat, skuteéné: bez prvku neuritosti, bez mezer v
textu bychom vlibec nemohli pouzivat nasi imaginaci.“*?

Zde se také nachazi rozdil mezi pfedstavovanim a vnimanim. Vnimani
vyZaduje aktualni pfitomnost objektu, zatimco pfedstavovani zavisi na jeho
absenci nebo dokonce neexistenci.? AvSak zatimco Iser rozliSuje mezi
vnimanim a predstavovanim, struktura obou téchto procest je podle négj
identicka. Vytvafené predstavy se pochopitelné mezi riznymi &tenafi odliSuiji,
coZ je nazorné vidét na rozhofCeni, které se nékdy projevi po shlédnuti
zfilmovaného romanu, kdy je ¢tenar konfrontovan se zpracovanim odliSnym od

toho, jez si sam na zakladé Cetby vytvoril.

Toto pfedstavovani je rovnéz jednou z aktivit, kterou podle Isera formujeme tvar
(gestalt) literarniho textu. Casovy charakter procesu &teni navic podle W. Isera
funguje jako jakysi katalyzator pasivnich syntéz, skrze néz se formuje vyznam

textu v ¢tenarové mysli. Vyznam textu muze byt naplnén jen v subjektu ¢teni a

92 Iser, W., The Act of Reading: A Theory of Aesthetic Response, s. 135-136.
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nezavisle na ném neexistuje. Zasadni znak pasivnich syntéz pfitom tkvi v tom,
Ze pfi konstituovani vyznamu je ¢tenar samotny také konstituovan. Pfi tomto

procesu se néco déje se ¢tenarem samym. %

5.5 Otazka identifikace a teorie G. Pouleta

Jak jiz bylo naznaCeno, Cetba odrazi strukturu zkuSenosti. Stava se to do té
miry a tim zplsobem, Ze se vzdavame vilastnich myslenek a nazor(
vytvarejicich nasi osobnost na ukor prozitku svéta literarniho textu, ktery je nam
cizi. Takovy proces absorbovani ciziho je obvykle oznaCovan jako identifikace.
V pfipadé Cetby se jedna o identifikaci ¢tenare s tim, co Cte, jakoby mezi nim a
udalostmi popisovanymi v literarnim textu mizela jakakoliv distance. Wolfgang
Iser vSak upozorriuje, ze tato identifikace zde neni cilem, ale zpisobem, urcitou
strategii, kterou autor vyvolava ve Ctenafri postoje. Vykladani vztahu ¢tenare ke

svétu literarniho textu jako identifikace je podle Isera mylné.%®

V praci The Act of Reading stejné jako ve stati Proces cdteni ve
fenomenologickém pohledu na tomto misté Iser odkazuje na Georgese Pouleta,
ktery se rovnéz procesem cteni zabyval. Tento pfedstavitel tzv. Zzenevské Skoly
fenomenologické kritiky upozornioval na fakt, Ze veSkeré poznani a pozorovani
vychazi z rozdéleni na subjekt, tedy poznavajici, a objekt, poznavané. Podle G.
Pouleta v procesu Cteni dochazi k tomu, Ze toto subjekt-objektové rozdéleni
mizi. DUvodem je skuteCnost, ze to cCtenaf je subjektem, ve kterém se
odehravaji cizi myslenkové pochody. Ackoliv se kniha sklada z ideji
vymySlenych nékym jinym, svou plnou existenci ziskava az ve ¢tenafi. Timto
zplsobem se z Cetby stava vyluéna zalezitost, co se tyCe ziskavani novych
zkuSenosti. Poulet dale usuzuje, ze v pfipadé prevodu mysSlenek literarniho
textu do subjektu dochazi k promysleni myslenek jiného dusevniho svéta a tedy
ke vzniku jakéhosi ciziho subjektu, ktery cizi véci uvniti ctenafe promysli. Tento
cizi subjekt ukazuje na potencialni pfitomnost autora, jehoz ideje jsou
zvnitinény &tenafrem. Ctenar mysli to, &im sam neni, a autorovy myslenky se

tak mohou subjektivné rozmistit ve Ctenafi. Aby k tomu doslo, musi byt podle

95 Iser, W., The Act of Reading: A Theory of Aesthetic Response, s. 150.
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Pouleta Zivotni pfibéh autora vylou€en z dila a ¢tenarovy individualni dispozice
vylou€eny z aktu Cetby. Georges Poulet tedy nazira literarni dilo jako védomi,

které se ve Ctenafi ustavuje jako ,subjekt svych vlastnich objekta”.%”

Wolfgang Iser s teorii G. Pouleta souhlasi jen casteCné a rozviji ji jinym
smérem. Pfi Cteni se podle n&j nejedna o rozdéleni subjektu jako Ctenafe a
objektu jako textu, ale dochazi k urCitému rozdéleni ve Ctenafi a tim také k
rozdéleni jeho osobnosti. Nedochazi k uplnému zmizeni védomi Ctenare jako
sebe sama, ale pouze k jeho odsunuti. To, ¢im jsme, pak vytvafi virtualniho
pozadi pro ono cizi ,ja“.

~Jestlize &teni odstrafiuje subjekt-objektové rozdéleni, které je zakladem veSkeré percepce,
plyne z toho, Ze ¢tenar bude ,obsazen” myslenkami autora, a ty budou na oplatku vyty&ovat
nové ,hranice”. Text a ¢tenaf uz se nekonfrontuji jako objekt a subjekt, ale misto toho se toto
.fozdéleni“ kona ve C&tenafi. Tim, Zze promysli mySlenky druhého, jeho vlastni individualita
docasné ustupuje do pozadi, protoze je nahrazena témito cizimi mysSlenkami, které se nyni
stavaji tématem, na které se zaméfuje jeho pozornost. Pfi ¢etbé dochazi k umélému rozdéleni
nasi osobnosti, protoZe si bereme za téma néco, co sami nejsme.“%®

Wolfgang Iser k tomuto tématu dale pfipojuje zajimavy postfeh ohledné
promény nahledu na proces ¢teni. Totiz ze zatimco v pocatcich romanu v 17.
stoleti bylo na kazdé Cteni nahlizeno jako na jistou formu Silenstvi, protoze to
znamenalo stat se nékym jinym, o dvé stoleti pozdéji Henry James stejny jev
popsal jako Uzasny zazitek, béhem néjz muzeme na kratkou chvili prozit jiny

Zivot.99

6 KONCEPT MiST NEDOURCENOSTI

Literarni text diky své specifické struktufe obsahuje podle W. Isera mista, ktera
slouzi ke sblizeni Ctenare s textem, k jeho napojeni na text v procesu Cetby.
Jedna se o mista nedourCenosti, kliCovy koncept Iserovy teorie. Na jejich
zakladé dochazi ke komunikaci mezi literarnim textem a ¢tenafem. Komunikace

zacCina v aktu Cetby, jehoz zasadnim prvkem je zaplfiovani &i preklenuti téchto

97 Iser, W., Proces ¢éteni ve fenomenologickém pohledu. In Aluze, 2002, ¢. 2, s. 115-116.
98 Tamtéz, s. 116.
99 Iser, W., The Act of Reading: A Theory of Aesthetic Response, s. 156.
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nedouré¢enych mist.1°

Koncept mist nedourcenosti je tradiéné pripisovan Wolfgangu Iserovi.'%! Av§ak
presto, Ze se Iser zkoumani nedourcenosti vénoval a tento koncept rozpracoval,
objevuje se tento termin jiz v rozboru literarniho dila u jeho predchudce,
fenomenologa Romana Ingardena. Wolfgang Iser se bezpochyby nechal
Ingardenem inspirovat, zaroveni vSak citil potfebu se vuc€i jeho pojeti mist
nedourcenosti vymezit. Obé koncepce maji urcité podobné i rozdilné znaky, na

které bude v nasledujici kapitole poukazano.

Nez se vSak pustime do prfedstaveni samotného konceptu, je potfeba upozornit
na nekonzistentnost Iserovy terminologie. Jeho pouZivani terminu mista
nedourcenosti neni zcela jednotné. Naopak by se dalo fici, Ze termin mista
nedourcenosti (places of indeterminacy nebo spots of indeterminacy) Iser
pouziva nejvice tehdy, kdyz narazi na termin Ingardeniv. SGm mnohem Castéji
voli termin nedourCenost (indeterminacy) nebo prazdna mista (blanks), ktera
jsou jakymsi poddruhem nedourcenosti, jak bude vysvétleno pozdéji. Na
terminologickou heterogenitu projevujici se ruznymi dvojznacnostmi a
nesrovnalostmi pfedevsim v Iserové praci The Act of Reading upozorfiuje také

Petr V. Zima ve svém dile Literarni estetika.102

Zde si dovolime malou odboCku k fenomenologické literarni teorii Romana
Ingardena, ktera byla Iserovym inspiraCnim zdrojem, a k jejimu zhodnoceni

Wolfgangem Iserem samotnym.

6.1 Iserova inspirace u Romana Ingardena

Roman Ingarden, vyznamny polsky filozof 20. stoleti, byl Zakem Edmunda
Husserla a pokraCoval smérem, ktery jeho ucitel vytyCil. AvSak ackoli byl R.
Ingarden silné ovlivnén fenomenologii, nepfijimal ji zcela bez vyhrad. Jan
PatoCka uvadi, Ze kli¢ k pfistupu k jeho pracim zabyvajicim se povahou byti a
poznavani literarniho dila lezi ve vyjasnéni otazky realismu a idealismu a v

pfesunu ontologického durazu ve fenomenologii. Pravé na rozboru uméleckych

100lser, W., Jak se déla teorie, s. 82.
101Ninning, A. (ed.), Lexikon teorie literatury a kultury, s. 517.
102Zima, P. V., Literdrni estetika, S. 255.
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dél hodlal Ingarden analyzovat byti ryze intencionalniho pfedmétu, a to pak

postavit proti jinym zpGsobum byti, idealnimu a redlnému.1%3

Ontologickou problematikou se Ingarden nezabyval pouze u literarniho dila, ale
také u dél hudebnich, vytvarnych, filmovych a architektonickych. Jeho prace se
vSéak prosazovaly postupné a vliv ziskavaly velmi pomalu.l®* Mezi jeho
nejznaméjsi dila, a také pro tuto praci zasadni, patfi Umélecké dilo literarni a O
poznavani literarniho dila. \V zavérech obou téchto praci Ingarden uvadi, ze
maji charakter pouze pfipravny a vyzaduji dalSi upfesnéni, domysleni a
pfipadné pfesmérovani. Umeélecké dilo literarni vyslo nejprve v némciné roku
1931 a pravé v Némecku se stalo nejvlivnéj$im.1% Jeho vliv na Kostnickou

Skolu recepcni estetiky je nezpochybnitelny.

Roman Ingarden pojimal literarni dilo jako vicevrstevny utvar, ktery neni svou
povahou ani realny, ani idealni, ale intencionalni. Literarni dilo je podle
Ingardena predmétem, ktery je nam dan jako prfedmeét slozeny ze Ctyr vrstev:
vrstvy jazykovych zvukovych utvard, vyznamovych celkd, znazornénych
predmétnosti a schematickych aspektu. V. Uméleckém dile literarnim Ingarden
postupné jednu vrstvu po druhé podrobné analyzuje, provadi jakoby ,pficny fez
strukturou literarniho dila“1% a zkouma jeho vystavbu. Ve 13. kapitole se vénuje
zivotu literarniho dila a konkretizacim v mysli ¢tenafe, v nichz dochazi ke
kone€nému naplnéni potencialu literarniho dila, které je samo o sobé
schematickym utvarem plnym mist nedourdenosti. Této problematice je

nasledné vénovana cela kniha O poznavani literarniho dila.

Fenomenologickou teorii Romana Ingardena Wolfgang Iser zpracoval spole¢né
s fadou dalSich teorii v knize Jak se déla teorie, v niz podrobuje jednotlivé
teorie rozboru a nasledné ukazuje jejich aplikovatelnost na vlastnich pfikladech.
Hypotézu, jiz fenomenologicka teorie pouziva, shrnuje Iser takto: literarni dilo je

bodem konvergence, neni beze zbytku identické ani s textem, ani s jeho

103Patocka, J., Roman Ingarden. Pokus charakteristiky filosofické osobnosti a dila. In Ingarden, R., O
pozndvani literdrniho dila. 1. vydani. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1967, s. 267-268.

104Zeman, M., a kol., Priivodce po svétové literdrni teorii. 1. vydani. Praha: Panorama, 1988, s. 209.

105Tamtéz.

1061Ingarden, R., Umélecké dilo literdrni. 1. vydani. Praha: Odeon, 1989, s. 305.
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realizaci, ale nachazi se mezi nimi.1%’

Béhem vykladu teorie Wolfgang Iser postupné rozebird ulohu a postaveni
vrstev v Ingardenové pojeti.t®® Vrstva zvukovych Utvart se sklada ze zvukl a
hlasek, které se sdruzuji do skupin a tvofi elementarni vrstvu, z niz vychazeji
vSechny nasledujici. Z uspofadani zvukl a slov vznika rytmus, rym a melodie.
Na této vrstvé stoji vrstva vyznamovych celku, v niz véta aktivuje sémanticky
potencial kazdého slova. Kazdy vétny korelat se pak vztahuje k pfedchozimu a
probouzi oCekavani k budoucimu. Pfi popisu tohoto jevu Iser v podstaté
popisuje horizont oCekavani, pojem, ktery sice samotny Ingarden nepouziva,
odpovida vSak terminologii Kostnické Skoly. Prostfednictvim predmétnych
situaci, které Ingarden pfirovnava k okniim, se ukazuje intencionaini pfedmét.
Aspekty, ve kterych se prezentuje vnimana véc, mohou byt v pfipadé literarniho
dila pouze schematicke, a tedy vykazovat jistou mezerovitost, ktera se z povahy
dila neda nikdy zcela zaplnit. Casteéné k tomu dochazi az pfi konkretizaci v

Ctenarové mysili.

Jednotlivé vrstvy jsou vzajemné provazané a zapadaji do sebe v polyfonni
harmonii, ktera systém uzavira. Koncept polyfonni harmonie je vSak podle W.
Isera pro Ingardenovu teorii omezenim, nebot' takto zavrSena teorie muze byt
vhodna pouze pro klasické texty, pro které je harmonie charakteristicka. Iser
navic soudi, Ze ackoli je snad uspofadani vrstevné struktury polyfonni,
nevyplyva z této vrstevnatosti harmonie. Na této teorii zalozena interpretacni
metoda se pak zamérfuje na zdanlivy nedostatek harmonie, ze kterého nakonec
recipient ziska dojem rozmanitého vztahu mezi vrstvami umoZzZiujicimu
proménlivé pohledy na intencionalni pfedmét.1% Po rozboru Ody na feckou
vazu od Johna Keatse podle metody odvozené z fenomenologické teorie Iser
pfimo fika:

,Kdyz dojde na interpretaci, ukazuje se to, co bylo zavrSenim Ingardenovy teorie, jako vazné
omezeni. Transformace vrstevného modelu na metodu ma tak zpétny vliv na teorii: z polyfonni

harmonie — jiz Ingarden pfipisoval zadsadni hodnotu — se stava pozustatek klasicismu, pficemz

si teorie klade za cil hodnotit umélecké dilo podle toho, jak se dostava do védomi. Pfesto je

1071ser, W., Jak se déla teorie, S. 28.
108Tamtéz, s. 28-34.
109Tamtéz, s. 35-36.
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v8ak interpretani potencial dané teorie dalekosahly a Siroce aplikovatelny, zejména pokud se

zbavi omezeni, jez na sebe kazda teorie nutné bere kvali dosazeni uzavienosti.“11°

6.1.1 Mista nedouréenosti u Romana Ingardena

Mista nedourCenosti se u Romana Ingardena z povahy literarniho dila objevuji
hned v nékolika vrstvach, nejvice vSak ve vrstvé znazornénych predmétnosti.
Prvni naznak se objevuje jiz v kapitole o uloze vrstvy vyznamovych celku, kde
se Ingarden zabyva znazornénim prostfednictvim predmétnych situaci.
Pfedmétna situace nalezi kazdé jednotlivé vété. V okamziku, kdy véty nasleduji
po sobé, dochazi ke zvlastni souvislosti mezi jednotlivymi pfedmétnymi stavy,
kterou Ingarden popisuje takto:

.Nejprve se rozvrhuje vS8e objimajici ramec, jehoz prazdna mista jsou po sobé& a koncentricky
prostfednictvim zcela jednoduchych pfedmétnych stava vyplfiovana: ,Ze zelené roviny
probleskoval hluboky modry proud.“ Do tohoto ramce se ted zasazuje nova, zprvu pro sebe
uzaviena pfedmétnd situace, jez teprve timto zasazenim ziskava s onou prvni souvislost: ,Na
hladké ploSe plul €lun.“ A znovu: zprvu nevime, zda bylo v tomto ¢lunu mozné jesté néco vidét —
prazdné misto, které opét vypliuje nejblizSi vétou rozvrzena predmétna situace: ,Matylda
sedéla a veslovala.“ Kdyby nebylo pfipojeno ono ,veslovala“, nevédéli bychom, zda Matylda
sedéla ve Clunu nebo jinde. Zarover nevime, jak Matylda vyhlizela a co eventualné jesté délala.
Teprve nejblizsi véta dopliuje: ,Byla ozdobena vénci, zpivala prostou pisen a pohlizela na ného
s tichou litosti.” (...)*11?

Z uvedené pasaze vyplyva, Ze jednotlivé pfedmétné situace, které jsou vétami
tvofeny, konstituuji fazeny za sebe celkovou situaci, ktera se z téchto rliznych
puvodné samostatné stojicich rysu sklada. S kazdou novou pfedmétnou situaci
pak dochazi k vyplnéni prazdného mista vzniklého z nedourCenosti pfedchozi
predmétné situace. K vypInéni nékterych prazdnych mist tedy muze dojit
postupné v literarnim dile samém. Nemohou se vSak nikdy odstranit vSechna,

coz souvisi se zvlastni povahou znazornénych predmétu.

Pro charakter znazornénych predmétl je zasadni jejich odliSnost od predméti
realnych. Tak jako realné prfedméty, nachazeji se znazornéné predméty v
prostoru a ¢ase, avSak specifickym zplsobem, ktery se od realnych predmétl
odliSuje. Realny prostor a €as jsou charakteristické tim, Ze jsou nepferusitelné.

110lser, W., Jak se déla teorie, s. 41.
111Ingarden, R., Umélecké dilo literdrni, s. 209.
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V kazdém del§im literarnim dile naproti tomu vznikaji vyfezy a meziprostory, ve
kterych prostor a €as vykazuji mista nedourCenosti. ProtoZe prostor a Cas ze
své povahy nesnesou zadné preruseni, Ctenar si mezery nepfipusti a chape je

pouze jako pro néj neznamé.1?

Realné pfedméty od znazornénych vSak odliSuje i dalSi dalezity rys. Realny
predmét je totiz ve vdech smérech jednoznaéné urcen a ze své povahy nemuize
vykazovat Zadna mista nedourcenosti.!’® Znazornény predmét oproti tomu
takova mista obsahovat musi. Vyplyva to z vySe definovaného literarniho dila
jako schematického utvaru. Ackoli Ingarden pouziva jiného pfikladu, dobfe nam
postaci jiz uvedeny pfiklad s Matyldou. Pokud se znovu podivame na uvedené
predmétné situace, zjistime, Ze znazornéné predmétnosti nejsou zcela
uspokojivé uréeny. Dokazeme sice fici, Ze zminéné plavidlo neni plachetnice,
nevime vS8ak napfiklad, zda je zminény ¢lun dfevény Ci nafukovaci. A ackoli
nam néktera prazdna mista predmétné situace s veslujici Matyldou vyplni véta,
podle niZ je ozdobena vénci, nevime, zda je Matylda brunetka €i blondyna. |
pokud bychom toto misto nedouréenosti doplinili dalSi pfedmétnou situaci, z niz
by bylo ziejmé, Ze ma kratké vinité plavé vlasy, pofad by zustalo nedouréené, o

jaky odstin plavé se presné jedna, jak kratkeé jeji kratké vlasy jsou a tak dale.

Jak uvadi Roman Ingarden, tato mista nedourenosti zkratka nelze zcela
odstranit zadnym kone¢nym obohacenim obsahu nominalniho vyrazu.'4 Mista
nedourcenosti si vSak ¢tenar neuvédomuje, a to z nékolika divodd. V prvni
fadé si uvédomujeme praveé ty stranky znazornénych predmétl, které jsou v
dile explicitné urCeny. Dale pak Ctenar pfi Cetbé ,jde nad to“, co je uréeno
textem samotnym a nedourCena mista znazornénych predmétl si sam
doplruje.11®

.,Na tomto dourcovani a doplfiovani predstavenych pfedmétd je mezi jinym zaloZeno to, co
nazyvame konkretizovanim® svéta predmétl predstavenych v literarnim dile. V ném se

projevuje ¢tenarova vlastni tviréi ¢innost: musi nejen formou rozuméni proniknout k tomu, co je

vyjadreno implicite (,mezi fadky"), ale kromé toho musi vlastni iniciativou a davtipnosti vyplnit

112Ingarden, R., Umélecké dilo literdrni, s. 239-240.
113Tamtéz, s. 248.
114Tamtéz, s. 251.
115Tamtéz, s. 254.
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mista nedouréenosti v mezich toho, co text sugeruje nebo pfipousti.“11®

Ukolem &tenéfe je v Ingardenové pojeti vypliovat mista nedouréenosti, protoze
teprve skrze konkretizace se literarni dilo stava estetickym predmétem a rozviji
se v ném Kkvality, které jsou v samotném literarnim dile pouze predurcCeny.
Literarni dilo je schematickym utvarem, ktery dochazi naplnéni teprve pravé v
tomto procesu. Rlzné konkretizace téhoz literarniho dila mohou byt odliSné,
protoZe jednotlivé zpusoby konkretizace zavisi nejen na charakteru dila, ale
také na ctenafi a konkrétni situaci, ve které se &tenaf nachazi. Spravnou a
nespravnou konkretizaci pfitom Ize odliSit na zakladé Iserem kritizované

polyfonni harmonie.!’

6.1.2 Diskuze s Ingardenovym pojetim

PrestoZze Wolfgang Iser vychazi z Romana Ingardena a pfejima nékteré jeho
terminy, povazoval jiz ve svych prvnich pracich za dulezité obé& koncepce
odliSit. Své pojeti od Ingardenova explicitné oddéluje nejprve v obsahlé
poznamce pod Carou ve stati Apelova struktura texti a pozdéji také v
samostatné kapitole prace The Act of Reading'®, kde pojednava o Ingardenové
konceptu nedourCenosti a mezerach, které v jeho pojeti tohoto konceptu

spatruje.

W. lIser kritizuje Ingardenovo pojeti mist nedourCenosti hned v nékolika
ohledech. Pfedné Ingardenovi vytyka, Zze pojima mista nedourcenosti jako rys
literarniho pfedmétu, ktery se tak, protoZze mu chybi pIlné urceni, nutné stava
oproti realnym ¢i idealnim pfedmétim nedokonalym. Jedna se tedy o rys
literarniho pfedmétu, ktery je jim sice definovany, kromé toho mu v8ak Ingarden
podle Isera nepfiznava témér Zzadnou dalsi funkci. Podle Isera nad to vyzaduje
Ingarden od Ctenafe pouze jedinou aktivitu, kterou je nedynamické vyplnéni
onéch nedourCenych mist. Divodem tohoto vyplnéni je pfitom kompletace
polyfonni harmonie tvofici zakladni podminku literarniho dila. Ingardenovu

predstavu polyfonni harmonie zavrSujici literarni dilo a odliSeni spravnych a

116Ingarden, R., O poznavani literdarniho dila. 1. vydani. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1967, s. 47.
117 Tamtéz, s. 48.
118lser, W., The Act of Reading: A Theory of Aesthetic Response, s. 170-179.
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nespravnych konkretizaci na jejim zakladé Iser odmita.1°

Dva hlavni nedostatky Ingardenovy teorie formuluje Wolfgang Iser v The Act of
Reading. Prvnim je podle néj Ingardenova neschopnost pfijmout skute€nost, Ze
muze byt literarni dilo konkretizovano ruznymi a zaroven stejné platnymi
zpusoby. Druhy zasadni nedostatek spatfuje Iser v tom, Ze Ingarden
predpoklada konkretizace literarniho dila v souladu s normami klasické estetiky,
¢imz dochazi k zamezeni recepce uméleckych dél, ktera, jako napfiklad fada

dél moderni literatury, ttmto normam odporu;ji.?°

Iser se také domniva, Ze pouha potfeba vyplnéni mist nedourenosti neni pro
Ctenare dostateCnou motivaci. Na Ingardenové pfikladu se starym muzem, o
némz vime pouze to, Ze je stary, a ne uz, jestli mél vlasy Sedivé nebo jiné barvy,
ackoli vzhledem k jeho stafi pfedpokladame Sedive, W. Iser ukazuje, Ze jediné,
co se o nedourcenosti da fici, je to, ze stimuluje doplnéni, ne vsak, Ze je nutné
vyZaduje.'?! NasSe predstava starého muze totiz muze byt docela konkrétni i bez
toho, abychom si béhem Cetby oné pasaze predstavovali jeho barvu vlasu,
protoZe to je v tuto chvili zbyteéné. Ctenafova imaginace ozivi spojeni mezi

faktem a funkci az v okamziku, kdy se zvlastni funkce muzova stafi ukaze.

Podle Isera R. Ingarden pojimal literarni komunikaci jako jednosmérny akt
vedouci od textu ke Ctenafi. Mista nedourCenosti v jeho pojeti jsou v podstaté
nedostatkem literarniho textu, ktery neni schopen zobrazit pfedmét ve své
celistvosti a Ctenaf tak musi vzniklé mezery vyplnit, aby vznikla polyfonni
harmonie a mohly vyniknout kvality literarniho textu. Wolfgang Iser na rozdil od
Ingardena zdUrazfiuje vzajemnou interakci mezi textem a Ctenafem, jejichz
vztah ma dynamickou povahu. U Isera se jedna o faktor, bez néhoz by nebylo
mozné napojeni ¢tenare na text, nebot umoznuje pfizplsobeni textu d&tenafi
riznych dob i dispozic a podnécuje jeho touhu dobrat se smyslu

prostfednictvim propojeni riznych perspektiv.

119Iser, W., Apelova struktura textd. In Sedmidubsky, M. (ed.), Ctendi jako vyzva. Vybor z pract
kostnické skoly recepcni estetiky, s. 46, poznamka pod Carou.

120Iser, W., The Act of Reading: A Theory of Aesthetic Response, s. 178.

121Tamtéz, s. 177.
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Po prozkoumani Ingardenova pojeti se vSak Iserovo hodnoceni zda byt az
prehnané kritické, az pfilis radikalni. Iser Ingardenovi upira jakoukoli hru mezi
dilem a Ctenafem, ale Ingardenovo pojeti neni tak uplné dogmaticke, jak je Iser
prezentuje. ACkoli je Ingarden v otazce Ctenarovy svobody jisté pfisnéjsSi nez
Iser, neexistuje podle n&j pouze jedina spravna konkretizace. Dilo nabyva Zivota
prostfednictvim celého komplexu konkretizaci, které se pohybuji na poli riznych
stupfit adekvatnosti. VZdyt Ingarden fika napfiklad:

,Kdyby literarni, pfipadn& umélecké dilo nebylo schematickym vytvorem, jakym fakticky je,
nebylo by také mozné, aby se v rdznych dobach vyskytovaly konkretizace téhoz dila, které
v8echny znamenaji adekvatni nebo aspon pfipustny projev dila a pfece se od sebe v rliznych
ohledech radikalné lisi. 122

Roman Ingarden také uvazuje o vyvoji konkretizaci v rlznych historickych
obdobich. Nepojima literarni dilo zcela staticky, ale poznamenava, Ze podléha
zménam, a tedy svym zpusobem Zije. Literarni dilo Zije ve svych konkretizacich,
které podléhaji rysu doby a zménam kulturni atmosféry. Mize proto podle
Ingardena prochazet urCitym vyvojem od bodu, kdy po svém napsani neni
pochopeno, k vrcholu, kdy je Cteno stale vice a projevuje se ve stale vétSim
poctu adekvatnich konkretizaci, a nasledné k upadku, v némz jsou konkretizace
neadekvatni a prestava byt ¢teno uplné. Nejedna se pfitom o definitivni konec
dila, protoze kulturni atmosféra se muze opét zménit a mize tedy dojit k jeho

obrozeni.123

Pokud se vratime ke konceptu mist nedourCenosti, vytyka W. Iser Ingardenovi
jeho pojeti s ohledem na klasickou estetiku neumoznujici ¢tenafi dostateCnou
tvar¢i svobodu a vyzadujici pouze mechanické zaplfiovani. Ingarden vSak pfi
vypliiovani mist nedouréenosti od svého Ctenafe oCekava aktivitu a tvofivost,
ackoli je divodem k nému dovrSeni dila a naplnéni jeho potenciality. PFistup
obou teoretikll se zda byt odliSny prfedevS§im z divodu odliSného vychodiska.
Roman Ingarden zkouma literarni dilo z hlediska ontologie, zabyva se povahou
jeho byti jako ryze intencionalniho pfedmétu a definuje mista nedouréenosti

jako rys literarniho dila. Wolfgang Iser naproti tomu vychazi z recepCni estetiky,

122Ingarden, R., Umélecké dilo literdrni, s. 346.
123Tamtéz, s. 348.
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zabyva se misty nedour€enosti z hlediska vztahu dila a ¢tenare a zkouma jejich

podil na uc€inku literatury.

6.2 Nedourcenost u Wolfganga Isera

V souladu s Ingardenovou teorii pojima W. Iser svét literarnich textl jako
stvofeny z intencionalnich vétnych korelat1.*?4 Literarni texty vyZaduji ¢tenarovu
predstavivost, ktera vytvafri interakci mezi korelaty. Jednotlivé véty ve Ctenafi
probouzi oCekavani toho, co ma nastat. Probuzena oCekavani vSak nebyvaji
napliovana, ale spiSe modifikovana. Jedna se v podstaté o hermeneuticky kruh
mezi textem a Ctenafrem, v némz oba aktéfi hraji podstatnou roli na formovani
vyznamu. Dulezité je pfitom pravé to nevyifené a pravé ta nenaplnéna
oCekavani, nebot’ ony mezery a zvraty nas podnécuji k navazovani chybégjicich
vztaha.

,Kdyby byl Ctenafi prezentovan pfibéh ve své celistvosti a na jeho vlastni aktivité by nebylo
ponechano nic, pak by jeho pFedstavivost nikdy nevstoupila do hry a vysledkem by byla nuda,
ktera nevyhnutelné vznika, kdyz je pfed nami vSe rozlozeno hotové a vyieSené. Literarni text
musi byt proto pojiman tak, aby dokazal angazovat ¢tenafovu predstavivost pro ukol domyslet si
leccos sam, nebot Cetba je potéSenim jen tehdy, jestlize je aktivni a tvoriva. 125
Nedouréenost podle Wolfganga Isera vyplyva z komunikaéni povahy literatury a
zaroven pro komunikaci tvofi zakladni podminku, protoze dava do pohybu
interakci mezi textem a ¢tenarem a také ji do urcité miry reguluje.?® Proto ma
také tento koncept v Iserové teorii zasadni ulohu, protoZe prostfednictvim ného
|ze sledovat onen vztah mezi obéma aktéry literarni komunikace, ktery nelze
omezit ani na jednoho z nich. Interakce mezi dilem a d&tenafem se tak diky

analyze mist nedourCenosti stava popsatelnou.

W. Iser jiz v The Act of Reading rozliSuje mezi dvéma zakladnimi strukturami
nedouréenosti.’?’ Jednou jsou prazdna mista a druhou negace. Tato mista
nedourcenosti funguji jako jakasi osa, kolem které se otaci cely vztah meazi

textem a Cc&tenafem. Strukturovana prazdna mista podle lIsera predurcuji

1241ser, W., Proces ¢éteni ve fenomenologickém pohledu. In Aluze, 2002, €. 2, s. 107.
125Tamtéz, s. 106.

1261ser, W., The Act of Reading: A Theory of Aesthetic Response, s. 182.

127 Tamtéz.
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syntagmatickou osu ¢teni, zatimco negace v textu predurc€uji paradigmatickou

osu Gteni.128

6.2.1 Prazdna mista

Prazdna mista se blizi Ingardenové pojeti mist nedourCenosti, avSak zatimco
mista nedourCenosti u Ingardena oznacuji mezery v urCenosti intencionalnich
objektd nebo v posloupnosti schematickych aspektl, Iser jimi oznacuje volné
misto v celkovém systému textu, jehoz vyplnéni zpUsobuje interakci textovych
vzorcl. Nejedna se tedy o potfebu dokonCovani, ale spojovani. Textova
schémata a perspektivy se k sobé vzajemné vztahuji a k jejich spojeni dochazi
pravé skrze prazdna mista, na jejichz zakladé teprve muize byt formovan
predstavovany objekt. Prazdna mista jsou chybéjicim €i pferuSenym spojenim,
které zmizi v okamziku, kdy dojde k propojeni schémat a perspektiv.'?° Tato
propojeni jsou vytvafena v zavislosti na osobnosti kazdého ¢tenare, z ¢ehoz
plyne zasadni funkce mist nedourcenosti:

.1a v kazdém pfipadé tvofi moznost napojit text na vlastni zku3enost, pfipadné vlastni
predstavy o svété. Stane-li se to, pak nedourCenost zmizi, nebot jeji funkce spociva v tom
umoznit adaptabilnost textu velmi individualnim ¢tenarskym dispozicim.“130

V literarnim dile vznikla prazdna mista vedou ve cCtenarové mysli ke stfetavani
segmentl a perspektiv, na jejichz zakladé si ¢tenar utvafi ideje, a znemozuiji
tak plynulé pokraCovani. Tyto stfetavajici a zaroven vzajemné se podminujici
ideje tvofi v Ctenarové mysli fetéz, ve kterém W. Iser spatfuje prostfedek,

kterym se text pfevadi do imaginace.!3!

Prazdna mista vSak mohou navic v literarnich textech zcela zamérné slouzit k
riznym ucelim. Wolfgang Iser tuto skuteénost ukazuje na pfikladu roman a
these, pfibéhu na pokracovani a romanu Ivy Compton-Burnettové. Roman a
thése je didaktickym textem &i textem, ktery vysvétluje n&jakou teorii. Ctenarova

spoluucast je v takovémto typu romanu omezena na minimum a perspektiva

128lser, W., Jak se déla teorie, s. 83. Viz také Iser, W., The Act of Reading: A Theory of Aesthetic
Responseg, s. 215.

1291ser, W., The Act of Reading: A Theory of Aesthetic Response, s. 182-183.

130Iser, W., Apelova struktura textt. In Sedmidubsky, M. (ed.), Ctendr# jako vyzva. Vybor z praci
kostnické skoly recepcni estetiky, S. 44.

131lser, W., Jak se déla teorie, s. 83.
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postavy je organizovana takovym zplsobem, Ze prazdné misto ve spojeni k
ostatnim perspektivam umozniuje pouze pfijeti i odmitnuti. S prazdnymi misty
se zde naklada vzhledem k propagandistickym ucelim. Ke komer&nim ucelum
naopak mohou slouzit prazdna mista vznikla v pfibéhu na pokracovani, v némz
technikou stfihu dochazi k naplnéni role ¢tenafe jako spoluautora. Vzbuzené
oCekavani a napéti vzniklé timto umélym preruSenim pak obvykle zvétSuje
uspésnost dila, které, pokud je nasledné vydano a Cteno jako celistvé, Casto
ztraci svou hodnotu. Romany Ilvy Compton-Burnettové se naproti tomu skladaji
z témér nepreruSenych dialogli mezi postavami, ¢imz pfekonavaji oCekavani
plynouci z naSi bézné zkuSenosti s rozhovory. V téchto romanech, a v
modernich romanech obecné, slouzi mista nedourCenosti ke konfrontaci

¢tenare s jeho vlastnimi projekcemi a napliiuji zde Ucel esteticky.'3?

Prazdna mista vznikla napfiklad vySe zminénou technikou stfihu, novou
déjovou linkou Ci typicky prostfednictvim vstupu nové postavy do déje jsou
Castym a nazornym pfikladem. Wolfgang Iser pfi tvorbé prazdnych mist
zduraziiuje také ulohu textovych perspektiv a segmentd, mezi nimiz se

pohybuje ¢tenarovo putujici hledisko.

6.2.2 Negace

Jinym zplsobem nez prazdna mista ovladaji proces utvareni vyznamu negace.
Na rozdil od prazdnych mist, nejedna se v pfipadé negaci o podnécovani
Ctenare k provadéni operaci uvnitf textu, ale k zaujeti pozice ve vztahu k textu.
Ulohou riiznych typt negace je podle Isera nejprve vzbudit zndmé a ustalené
prvky védéni a nasledné je vymazat, a to takovym zpusobem, Ze nezmizi
docela, ale za¢nou tvofit pozadi, skrze které je ¢tenarfovo vnimani znamého a
ustaleného modifikovano. Jinymi slovy, negace zpochybriuji vyznacené
dominantni pozice, naznacuji motivaci pro vymazani urcitych prvk( a zaroven

poZaduji nalezeni pozitivniho protéjSku k tomu, co bylo negovano.33

Fungovani negace v procesu C¢teni Wolfgang Iser ukazuje na pfikladu

Fieldingova romanu Joseph Andrews. Tentyz pfiklad Iser uvadi jak v The Act of

1321ser, W., The Act of Reading: A Theory of Aesthetic Response, s. 189-195.
133lser, W., Jak se déla teorie, S. 82-83.
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Reading, tak ve své posledni praci Jak se déla teorie, jeho pojeti negaci se tedy

s vyvojem vlastni teorie nezménilo a pfiklad zUstava vhodnou ilustraci.

Hrdinou uvedeného romanu je Abraham Adams, ktery se ukazuje v podstaté
jako idealni a bezchybny muz 18. stoleti. Jedna se vSak o pouhé zdani, nebot
navzdory tomu, ze oplyva vSemi ctnostmi, které odpovidaji normam dané doby,
nedokaze se vyporadat s naroky kazdodenniho zivota. Jeho ctnosti mu nijak
nepomahaji k Zivotu uspésnému, ale naopak se podle Isera zacCinaji jevit jako
zcela nepraktické. Presto je vSak autor souhrnné neodmitne, pouze hrdinu
postavi do vSedniho svéta.

.Negace tak nepfedvadi zadnou radikalni alternativu, spiSe naznacuje odliSny pohled na dané
ctnosti. Ctnosti samy nejsou zpochybfiovany, zmarena jsou v8ak ocekavani, jez se s nimi
spojuji, ponévadz uz kvuli negaci nejsou nahlizena z jejich kfestanské &i platonské zakladny;
vychodiskem je nyni kazdodenni svét. Vysledny rozvrat ukazuje, ze ted’ uz nezalezi na podstaté
norem, nybrz na jejich fungovani a praktické vyuzitelnosti. Odklon norem od jejich tradi¢nich
zakladu evidentné znamena, Ze se normy musi v kazdodennim svété pfehodnotit, a z tohoto
prehodnoceni se stava ¢tenarlv imaginarni pfedmét - ,imaginarni“ proto, Ze se v textu objevuje
jenom jako ,definovany nedostatek”."134

Nejde zde o to, co normy jsou, ale jak funguji a jak mohou byt aplikovany v
praxi. Ctenafi davérné znamy material zde skrze negaci podstupuje zménu a
normy jsou tak pfesunuty z plavodniho kontextu do nového. Tim vsak, ze
negace pouze naznacuji ale neformuluji, zastava formulace na &tenafi. V The
Act of Reading Iser zminény pfiklad pojima Sifeji. Uvadi, Ze protoZze se nejedna
0 negaci ctnosti samotnych, ale pouze o negaci jejich praktické platnosti, jde o
negaci &aste¢nou. Ukolem je stanoveni vztahu mezi normami a svétem,
pficemz Ctenar shledava, Ze oba pdly — souCasné normy a dany svét, jedna

druhou ustavi¢né neguji.t3®

Funkci negace na paradigmatické ose je konstituce spojeni mezi negovanymi
normami a podnécovani interakce mezi textem a ¢tenafem. Zaroven vsak také
tim, Ze negace zbavi platnosti znamé normy, vytvafi novy vztah mezi ¢tenarem
a svétem. Iser poznamenava, ze tento vztah je determinovany ve smyslu, Ze

minulost je negovana, ale zaroven indeterminovany, protoZze pfitomnost jesté

1341ser, W., Jak se déla teorie, s. 84.
135Iser, W., The Act of Reading: A Theory of Aesthetic Response, s. 214-215.
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formulovana neni. Formulace se odehrava az skrze pfijeti postoji ¢tenafem na
zakladé jeho prozitku textu.'®® Z tohoto pohledu se role c¢tenare stava
konkrétnéjsi. Musi totiz podle Isera zastavat urcita stanoviska, a tak jeho dosud

nedefinovany vztah k textu ziskava jisty stupen uréenosti.'3’

Wolfgang Iser hovofi o vice typech negaci. V praci The Act of Reading rozliSuje
mezi primarni a sekundarni negaci. Primarni negace odkazuji predevSim k
repertoaru norem vytrzenych z vnéjSiho svéta a jejich relevance je tedy
tematicka. Sekundarni negace, zda se, jsou typické prfedevSim pro moderni
texty. Jedna se o negace, které nejsou uvedeny v textu, ale vyvstavaji z
interakce mezi textovymi signaly a ,gestalten produkovanymi ¢tenafem. Tyto
negace se vztahuji k napojeni mezi ,gestalten produkovanymi v procesu ¢teni
a dispozicemi Ctenafe samotného. Skrze né sestaveny vyznam textu odporuje
¢tenafovym béznym zpusobUm orientace, které musi byt Casto korigovany,
jestlize ma byt novy zazitek pochopen. Jejich relevance je tedy funkcionalni.
ProtoZze se nejedna o kopii daného svéta nebo osobnich dispozic, musi byt
téma nacrtnuto skrze primarni negace. A protoZe sekundarni negace aktualizuji
téma do té miry, Ze vyvolavaji korekce dispozic a pfeménuji téma v prozitek,

nemohou byt oba typy negaci podle W. Isera oddélovany.138

6.2.3 Narustani nedourcenosti

Anglicka literatura byla celozivotnim oborem Wolfganga Isera. Je proto
pfirozené, Ze na ni Casto odkazoval a vybiral z ni pfiklady pfi pfedstavovani
vlastni literarni teorie. Na zakladé studia anglické literatury také formuloval
zvlastni hypotézu, kterou poprvé predlozil v Apelové strukture textd. Jedna se o
historické narustani nedourcenosti v literarni préze, pozorované Iserem od 18.
stoleti a vrcholici v modernich textech. Tento jev W. Iser ukazoval na pfikladech
z anglické literatury 18., 19. a 20. stoleti. Jsou jimi Fieldinglv Joseph Andrews,

ThackerayUv Jarmark marnosti a Joyceuv Odysseus.

1361ser, W., The Act of Reading: A Theory of Aesthetic Response, s. 217.
137Tamtéz, s. 218.
138Tamtéz, s. 221.
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V jiz zminéném Josephu Andrewsovi vystupuje hrdina, ktery je predstavitelem
moralnich principl osvicenstvi ve svété, ktery tyto principy neovladaji. Na druhé
strané stoji svét, ktery uz neni pouze pozadim odehravajicich se dobrodruzstvi,
ale tvofi samostatnou pozici, ze které je nahlizen hrdina. Ctenar tedy v prabéhu
Cetby pozoruje svét prostfednictvim hrdiny, ale také hrdinu prostfednictvim
svéta. Na zakladé interakce obou téchto protichidnych pozic dochazi v procesu
Cetby ke korigovani, které sméfuje K jejich vzajemnému vyrovnani. Vyrovnavani
pozic neni v textu formulovano, a tak se konstituovani smyslu stava aktem

Eetby.13

Ke zmnozeni mist nedourcenosti dochazi v Jarmarku marnosti skrze techniku,
kterou je role komentatora. Ten ukazuje spoleCenskou situaci viktorianské
Anglie ne ze dvou, ale z mnoZstvi rozdilnych pozic a lidskych stanovisek.
Komentator podnécuje Ctenafe ke kritice a nuti ho k rozhodnutim,
prostfednictvim C¢ehoz Ctenaf ukazuje mnoho ze sebe samého, protoze kritika

zobrazené spolecnosti se obraci proti nému.14°

Nedourcenost v Odysseovi se vSak oproti ttmto dvéma pfipadim podle Isera
jesté nékolikanasobné zvétSuje. ACkoli se roman pokousi zobrazit pouze vSedni
den, nabizi pfi tom rozdilné a vzajemné na sebe narazejici perspektivy a
nechava tak dtenafe podivat se na udalosti z mnozstvi stanovisek, které si
vzajemné odporuji. Zobrazovaci rastr je v Odysseovi tak precizni, ze produkuje
vysoky podil nedourCenosti. Aby tedy vznikla smyslova konfigurace, musi do
Cteni vlozit Ctenaf ze sebe jesté vice, nez tomu bylo v pfedchozim pfipadé. Tak

moderni texty, podle Isera, umoziuji ¢tenafi navazat vztah se sebou samym.14!

Skrze fiktivni texty tak ziskdvame zkuSenosti nejen o nich, ale i o sobé&. Takovou
zkuSenost vSak mizeme nabyt pouze v pfipadé, Zze samotnym textem nebude
vyi¢ena a jeho vyznam nebude potvrzen.'#? Zde se objevuje dal$i Uloha mist

nedouréenosti v Iserové teorii.

1391ser, W., Apelova struktura textil. In Sedmidubsky, M. (ed.), Ctends# jako vyzva. Vybor z pract
kostnické skoly recepcni estetiky, S. 53-54.

140Tamtéz, s. 55-56.

141 Tamtéz, s. 57-58.

142Tamtéz, s. 61.
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V souvislosti s konceptem nedourCenosti vSak v praci Jak interpretovat text
upozornuje K. M. Newton na problém v Iserové teorii, ktery vznika pfi snaze
aplikovat ji na texty napsané pred modernim obdobim. Iser ma v téchto
pfipadech podle Newtona dvé moznosti, z nichz jednou je hledani zpUsobu,
jakym do takovych textu vnést nedouréenost, druhou pak posuzovani téchto dél
jako umeélecky horSich nez jsou dila moderni literatury. ACkoli by se Iser této
namitce mohl branit, soudi Newton, Ze obecné ma Iserova teorie v kazdém
pripadé jisté potize s urcitymi texty ze starS§iho obdobi, pfedevSim z antiky a

stfedovéku.143

Také Petr V. Zima se v praci Literarni estetika neubranil kritice Iserova pojeti
nartstani mist nedouréenosti. Zima poznamenava, ze Iser nevysvétluje rostouci
nedourcenost moderni literatury v socialnim, jazykovém a historickém kontextu.
Tento podle Zimy drasticky narist by bylo mozné vysvétlit v souvislosti
s jazykovou komunikaci v trzni spole¢nosti, ideologickymi konflikty a délbou
prace. Pouzitelny sociologicky nebo kulturné sémioticky model vykladu vSak

podle Petra V. Zimy u Wolfganga Isera chybi.144

7 REPERTOAR

Pro Wolfganga Isera hrala vzdy kliCovou ulohu komunikace. Nejednalo se
pfitom pouze o vySe zminénou komunikaci mezi textem a ¢tenafem ale také o
komunikaci mezi textem a kontextem. V praci Jak se déla teorie Iser zdUraznuje
dva uzlové body, na néz se primarné recepcni teorie zaméfuje. Jsou jimi pravé
rozhrani mezi textem a kontextem na jedné strané a rozhrani mezi textem a
¢tenafem na strané druhé.*> Do rozhrani mezi textem a ¢tenarem Ize zaradit
Iserova zkoumani procesu c¢teni a koncepty implicitniho C&tenafe a mist
nedourCenosti. Naproti tomu do druhé oblasti spadaji zkoumani vztahu
literarniho textu k jeho sociohistorickému kontextu. PfedevSim se jedna o reakci

textu na situaci, v niz vznikl.

143Newton, K. M., Jak interpretovat text. Olomouc: Periplum, 2008, s. 181.
144Zima, P. V., Literdarni estetika, S. 261-262.
1451ser, W., Jak se déla teorie, s. 77.
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V praci The Act of Reading vénoval Iser vykladu o vztahu textu a kontextu celou
kapitolu s nazvem The Repertoire, jimz oznacCoval vnéjSi konvence, socialni a
historické normy, z nichz text vyrostl.1#6 Shrnuti tohoto pojeti predklada také
v praci Jak se déla teorie. NeoznacCuje zde sice tyto mimotextové normy jako
repertoar, misto né&j hovofi pouze o referencnim poli, jinak ale k dalSim zmé&nam

¢i rozSireni nedochazi.

Kazdy literarni text podle Isera obsahuje vybér zrdznych sociélnich,
historickych, kulturnich a literarnich systémdu, které existuji jako referencni pole
vné textu. Prvky téchto mimotextovych systému jsou pfitom vynaty ze svych
puvodnich souvislosti, podléhaji redukci a selekci a vytvareji nové vztahy.
Dulezité je, ze literarni text nekopiruje referencni pole, k némuz se vztahuje, ale

pfedstavuje reakci na tyto mimotextoveé systémy, jejichz prvky do sebe zaclenil.

Zvlastni ulohu literatury, ktera ztohoto predpokladu vyplyva, Wolfgang Iser
ilustruje na pfikladu lockeovského empirismu, ktery tvofil dominantni
mysSlenkovy systém v Anglii 18. stoleti.}4” Védéni v pfipadé tohoto systému bylo
mozné ziskavat pouze subjektivné, vlastni zkuSenosti. Z toho ale podle Isera
vznikl problém, jak najit zaklad pro lidské chovani, pokud byly vSechny tradi¢ni
postulaty ovladajici lidské chovani uvedeny v pochybnost. Wolfgang Iser
konstatuje, Ze zminénou empirickou normu transplantoval do literarniho textu
za Uéelem pozorovani Laurence Sterne v romanu Zivot a nézory blahodérného
pana Tristrama Shandyho. Podle Isera se zde stalo toto:

.Individualni vysvétleni svéta a zivota se tu scvrkavaji na Uroven osobnich vrtochl. Tato
arbitrarnost nejenze vrha stin pochybnosti na dominantni normu, ale také odhaluje
nepfedvidatelnost a neproniknutelnost kazdé subjektivni postavy. Vysledkem je nejen negace
lockeovské normy, ale téz odkryti toho, co v Lockovi zUstava zahaleno, totiz subjektivity coby
selektujici a motivujici sily v pozadi mys$lenkové asociace. 148

VSechny dominantni systémy vylu€uji urCité moznosti, ¢imz davaji vzniknout
nedostatkim, kterych se podle Isera chape literatura. Literatura soustfedi svou
pozornost na nedostatky systémud a umoznuje ¢tenafim zkonstruovat si vSe, co

tyto systémy zakryvaly. Rekodifikace systému pak splfiuje dvé ulohy. Pokud

146lser, W., The Act of Reading, s. 53-85.
1471ser, W., Jak se déla teorie, s. 78-79.
148Tamtéz, s. 79.
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literarni dilo vychazi ze ¢tenarova aktualniho kontextu, umoznuje mu vnimat a
noveé pohlédnout na sily, které jej mozna nevédomky vedou a orientuji a které
dosud pfijimal bez ptani, nebot si jich v rutiné kazdodenniho Zivota nepovsiml.
Ctenarim nasledujicich generaci zase literarni rekodifikace socialnich a
kulturnich norem umozniuje rekonstruovat historicky ramec, na néjz text

reaguje, a uchopit realitu, ve které nikdy nezili.*4°

8 LITERARNI ANTROPOLOGIE

Ve svém poslednim tvaréim obdobi pfesunul Wolfgang Iser pozornost od
literarni teorie k literarni antropologii. Tuto mozna pfekvapivou zménu zaméreni
vlastniho védeckého zajmu lIser v rozhovoru s Richardem van Oortem
vysveétloval takto:

,Ctenarsky orientovana kritika potfebovala podporu, nebot se zabyvala procesem zpracovani
textu, tedy zplGsobem, jimz se d&tenaf vztahuje k textu. Proto byl tedy vyZzadovan onen
psychologicky aspekt procesu ¢&teni, ktery jsem se v té dobé snazil rozvijet po vzoru Gestalt
psychologie. Cteni jako proces zpracovani textu také odhalovalo — a to byl dusledek, ktery
mozna trochu zapadl — cosi o lidské povaze, totiz zplsob, jimz se pismena, ktera vnimame,
prekladaji do proudu obrazivosti v nasi mysli. Tudiz ¢tenarsky orientovana kritika potfebovala
dal$i zkoumani, aby se prostrednictvim literatury dozvédéla néco o lidskych dispozicich.*15°

Pfi formovani svého konceptu literarni antropologie vychazel Iser v zasadé
pouze z literatury a ne z antropologie jako védniho oboru. Wolfgang Iser soudi,
Ze jako lidé potfebujeme néco, co by bylo pokraovanim mimo nas. Néco, co by
nam umoznovalo byt mimo sebe, a tedy predjimat a zaroven zpétné ovliviiovat
to, kym jsme. Chceme byt souCasné se sebou i mimo sebe a zpusob
prfesahovani sebe samych se Iserovi jevi jako zakladni lidska situace. Toto je
podle Isera zakladnim rysem nasi povahy a literatura zde slouzi jako nastroj,

jako jakysi vzor, podle néjz se projevuje nase ¢lovécenstvi.15:

KliCovou praci, ve které se timto tématem zabyva a v niz Iser zkouma Sirsi
implikaci fikcionality obecné, je prace Das Fiktive und das Imagindre. Na

zacCatku prace Das Fiktive und das Imagindre Wolfgang Iser odmita klasickou

149lser, W., Jak se déla teorie, s. 80.
1501ser, W., Uziti fikce v literarni a generativni antropologii. In Aluze, 2005, ¢. 1, s. 52.
151Iser, W., Smyslem toho, co délame, je dialog. In Literdrni noviny, 2006, ro¢. 17, ¢. 19, s. 15.
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dichotomii, ktera proti sobé stavi fiktivni a realné, a ustanovuje dalsi kategorii,
jiz je imaginarni. Vznika tak triada realné — fiktivni — imaginarni, pficemz realné
je tradi¢ni kategorii, ostatni dvé jsou o néco komplikovanégjsi. Jedna se o jeden
ze zasadnich probléml, které je podle Isera tfeba FeSit pfi zkoumani otazky po
lidské potfebé fikce.

.Napfiklad — a to je zfejmé to nejpodstatnéjsi v mé knize o literarni antropologii — do jaké miry je
fikce spiSe nez protikladem proti skute¢nosti, zplisobem manipulace se skute¢nosti. Fikce se mi
jevi pouze jako jakysi nastroj, ktery takovou manipulaci umozrfiuje. Vlastni silou puUsobici
prostfednictvim fikce, silou, ktera fikci nabiji energii, je imaginace. Jinymi slovy, fikce dava
imaginaci urcity tvar, nebot ja jsem pfesvédcen, Ze imaginace sama o sobé je beztvara.“152
Fikce podle Isera vyuziva imaginaci s cilem zasahnout do skuteCnosti a ovlivnit
ji, je nastrojem zasahovani do skuteCnosti a zaroven prostfedkem, ktery dava
imaginaci tvar, aby fikce samotna mohla byt uc¢inna.*>® Podle Wolfganga Isera
védomy prvek, ktery pfevlada ve fikci, stimuluje imaginarni potencial, aby na
néco pusobil. Fiktivni pfitom neplsobi samo na sebe ani na imaginarni, a proto
Iser zaved! triadicky vztah mezi fiktivnim, imaginarnim a realnym. Interakce a
vztah fiktivniho a imaginarniho formuji realné. Formulaci tohoto vztahu se tak
podle Richarda van Oorta Iser zbavuje potfeby uvadéni ontologickych definic

téchto tfi pojma.t>4

V praci Das Fiktive und das Imaginére hleda Wolfgang Iser odpovédi na otazky,
ke kterym otevrela cestu recepcCni estetika a zaroveri na né nemohla uspokojivé
odpovédét, nebot svym rozsahem tuto teorii samotnou Siroce pFfesahovaly.
Jedna se o otazky nastolené recepcCni estetikou, které je v8ak potfeba feSit
mimo vlastni literaturu. Zazitek literatury je podle Isera néco, co je zaroven nasi
soucasti a zaroven néco, co je mimo nas. Problémy, které timto vznikaji, se pak
dotykaji jak antropologie, tak literatury.

»Moje studie v oblasti kultury vznikly z otazek, které zlstaly nedofeSené poté, co jsem dokoncil

Akt Cteni. Pro¢ se vibec zajimame o literaturu? Pro¢ Clovék potfebuje fikci? Napadlo mé&, ze

fikce je pokradovanim nas samych coby lidskych bytosti, tfeba jen kdyZ IZeme. V jistém smyslu

152Iser, W., Smyslem toho, co délame, je dialog. In Literdrni noviny, 2006, ro¢. 17, €. 19, s. 15.
153 Tamtéz.
1541ser, W., Uziti fikce v literarni a generativni antropologii. In Aluze, 2005, ¢. 1, s. 53.
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se rozdélujeme na dvé osoby, na toho, kdo jsem, a na toho, kdo Zije v jiném svété.“155

Toto je zpUsob, kterym se literarné antropologické uvahy Wolfganga Isera
vyvinuly z recepcCni estetiky. Proto si Iser nové do centra svého badani stavi
otazku, pro€ a k ¢emu Clovék potfebuje fikci a pro€ existuje tato nase potfeba
pfesahovani. Literarni text je pfitom vychozim bodem, skrze néjz Iser zkouma
lidské dispozice. Jeho pojeti fikce je vSak mnohem SirSi a neodkazuje pouze k
literarnim textim. Iser podotyka, Ze impuls k vytvareni fikci vznika z lidské
neschopnosti byt pfitomni sobé samym. Jsme a zaroven chceme ,mit" sami
sebe. Vime, Ze jsme se narodili, zemfeme, existujeme, ale tyto pojmy
zkuSenosti a védéni jsou nam neuchopitelné. Potfebujeme tedy fikce, abychom
se vyporadali s konci a pocCatky. Vytvafime vysvétlujici fikce, abychom uchopili

to, co je skryto védomi.16

FikCnost je podle Isera zdvojovanim, protoZze umoziuje simultanni byti
vzajemné se vyluCujicich entit. Petr. A. Bilek se domniva, Ze tato predstava
zdvojovani ma zfejmeé u Isera kofeny v pojeti vnimatele jako toho, kdo pfijima
roli pfipravenou textem. Pro potfeby chapani textu se tak zfikame sebe sama,
upozadime sva pfesvédCeni a normy a davame se vSanc myslenkam nékoho
jiného. K postizeni této rozdvojenosti slouzil podle Bilka pravé koncept
implicitniho Ctenare, ktery Wolfgang Iser formuloval na zacatku své védecké

kariéry.>’

Pojem literarni antropologie jako takovy neni originalnim pojmem Wolfganga
Isera. Jak se uvadi v Lexikonu teorie literatury a kultury, pouzil jej jako prvni F.
Poyatos roku 1977. Jeho pojeti se vSak ukazalo jako neplodné a bylo
nahrazeno pfistupem, ktery podroboval literarni postupy antropologickému
zkoumani. V tomto pfistupu se uplatiuji dvé metody, které se soustfeduji na
jiny okruh problému, a na Iserovo pojeti literarni antropologie je zde nahlizeno
jako na jednu z nich. Druhy pfipad je pak zastoupen H. Pfotenhauerem, ktery
na autobiografické literatufe z 18. a poCatku 19. stoleti zkoumal, jakou konkrétni

roli hraje literatura pfi rozvijeni antropologie. Oba pfistupy se nevyvijely zcela

155Iser, W., Smyslem toho, co délame, je dialog. In Literdrni noviny, 2006, ro¢. 17, €. 19, s. 15.
1561ser, W., Uziti fikce v literarni a generativni antropologii. In Aluze, 2005, ¢. 1, s. 52.
157Bilek, P. A., Hledani jazyka interpretace, S. 93.
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izolované, ale setkaly se na univerzité v Kostnici, kde roku 1996 vznikl novy
obor literatura a antropologie. Pro dalSi vyvoj literarni antropologie se pfitom

jevi zésadni, zda dojde k plodné spolupraci obou téchto smér(.1%8

Ceské vydani Iserovy posledni prace Jak se déla teorie doplnil svym doslovem
s nazvem Metoda jako kulturni praxe Martin Prochazka. Ohledné pfinosu teorie
Wolfganga Isera zde Prochazka poznamenava, ze Iser pfiblizil strukturalistickou
a fenomenologickou estetiku recepce poststrukturalistickému chapani vyznamu
jako neukonceného diferujicihno procesu a ackoli se Iser sam neztotoznil
s francouzskou ¢i americkou dekonstrukci, vnesl do téchto novych
mysSlenkovych proudu dulezité téma fikce jako zakladni modality lidského

poznani, jazyka, kultury a uméni.t>®

158Niinning, A. (ed.), Lexikon teorie literatury a kultury, s. 453-455.
159Prochazka, M., Metoda jako kulturni praxe. In Iser, W., Jak se déla teorie, S. 236-237.
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9 ZAVER

Kostnicka Skola recepcni estetiky vznikla v 60. letech 20. stoleti v Némecku
jako reakce na stav literarni teorie, ve které prevladaly pfistupy orientované na
literarni dilo jako text, do néjz autor vlozil vyznam. VSeobecné uznavanym
pfinosem Iserovy teorie estetického ucinku a Kostnické Skoly viibec je obrat ke
Ctenafi a jeho plnohodnotné zapojeni do aktu literarni komunikace. Recipient se
noveé zacal brat v uvahu jako vyznamotvorny cCinitel, bez néhoz by nedoslo k
naplnéni literarniho dila, nebot to se nachazi mezi textem a konkretizaci

Gtenare.

Literarni dilo nema podle Kostnické Skoly pouze jeden mozny a spravny
vyznam a Iserovou snahou bylo oprostit literarni teorii od jeho hledani. Nelze
rozliSovat mezi dobrou a Spatnou interpretaci, nebot' kazdé ¢teni je spravné,
vychazi-li z textu. Text sam navadi Ctenafe a tvofi mantinely, které nejsou
prekraCovany, pokud se d¢tenaf zamérné nerozhodne Cist text ,proti srsti“.
KliCovym ukolem teorie Wolfganga Isera se tak stalo zkoumani toho, co text

déla se &tenarem, namisto toho, co text znamena.

Wolfgang Iser ve své teorii pojimal Ctenafe jako strukturu vepsanou textu.
Oznacuje jim mnozstvi cest, jimiz se Ctenar pfi putovani textem béhem cCetby
muaze vydat, ackoli sam je schopen aktualizovat jen jednu z nabizenych
moznosti. Koncept implicitniho c¢tenafe se rychle rozsifil do obecného
literarnévédného povédomi a stale je uznavan jako Iserlv pfinos literarni teorii.
Podobné je to s jeho konceptem mist nedourCenosti, ktery rozvijel na zakladé
teorie Romana Ingardena. Pravé nedourCenost, ne to co v textu je, ale to co v
textu chybi, je podmiriujicim faktorem literarni komunikace a ucinku literatury na
Ctenare. Mista nedourcenosti umoZznuji adaptovat text na individualni ¢tenarské
dispozice, oteviraji prostor pro predstavivost, podnécuji k imaginaci a odkryvaji
nas samé. Z lIserova odborného zaméreni plynul celozivotni zajem o dila
anglické literatury, na nichz pozoroval nejen postupné narustani nedouréenosti,
ale také nedostatky klasické literarni teorie, ktera pozadavkim moderni

literatury nevyhovovala.
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Zkoumani procesu C&teni a cela teorie Wolfganga Isera pfedstavena ve vlivné
praci The Act of Reading vzbudila nemaly ohlas v literarnévédnych kruzich 70.
let. PfedevSim vydani jeho dél v angli¢tiné vedlo k diskuzim s predstavitel
angloamerického proudu reader-response criticism rozvijeného na univerzitach
v USA. Tento pfistup se oproti pfistupu Kostnické Skoly vyznacCoval vétsi
Ctenarsky orientovanych teorii mezi pravy ¢tenare a subjektivismem je pro 70. a
80. léta charakteristické a oba pfistupy sehraly svou zasadni ulohu pfi

ustanoveni role ¢tenare jako aktivni slozky literarni komunikace.

V 80. letech Kostnicka Skola recepcni estetiky postupné ztracela svuj naboj a
jeji vudci predstavitelé zaméfili sva badani jinymi sméry. Wolfgang lIser jiz dale
svou teorii estetického ucinku nerozvijel a pfeorientoval se z literarni teorie do
oblasti literarni antropologie. Tento posun plynule vychazel z otazek, které

vyvstaly z recepCni teorie a na jejichZ zodpovézeni sama tato teorie nestacila.

Navzdory svému vlivu, neubranila se Iserova teorie vytkam vagnosti a
neuchopitelnosti. Podle nékterych teoretikl se problémy recepCni estetiky
zacnou objevovat v okamziku, kdy se ji pokusime aplikovat na literarni dilo
s cilem jej interpretovat. Otazka, kterou pfredlozena prace otevira, tedy zni,
nakolik je mozné podle recepcné-estetického modelu interpretovat literarni dilo
a zda se v pfipadé Iserovy teorie estetického ucinku pFeci jen nejedna spiSe o

estetiku nez o literarni teorii.
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11 RESUME

This thesis presents the main topics that were brought to the literary theory by
the most important exponent and co-founder of the Constance School of
Reception Aesthetics, Wolfgang Iser. The topics are set in the broader context
of development of literary and culturological debates of recent decades.

The first part of this work is devoted to the situation and inspiration sources from
which the so-called Constance School in the 1960s and 1970s draws. The
second part deals with Iser‘s theory of aesthetic response and his concepts that
inspired debates concerning the role of the reader in the process of
interpretation. This part forms the main subject of the work. It contains chapters
related to the concept of the implied reader, the act of reading and the places of

indeterminacy. The last part is devoted to Iser’s vision of literary anthropology.

Occasionaly, the thesis highlights the similarities and differences in concepts of
other important theoretics, for example concepts of reader presented by Stanley
Fish and Norman Holland, representatives of American reader-response
criticism, and also the theory of phenomenologist Roman Ingarden, on which
the work of Wolfgang Iser is to a certain extent based.

The work offers many quotes which show individual style of Wolfgang Iser and

which enable us to make a complete picture of his personality.



