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Nizev prace: Klaster Plasy — minulost stavebni pamétky a jeji souasné kulturni vyuziti

1. CIL PRACE (uved'te, do jaké miry byl naplnén):

Cil diplomové prace Hany Zichové byl definovan na prvni pohled slozits — predstavit byvaly cisterciacky

klaster v Plasech jednak jako vyznamnou monastickou pamétku se specifickou, bohatou historii, jednak jako
architektonicky komplex vysoké hodnoty, jehoz dnesni vyznam je sice ohodnocen mj. zafazenim na seznam
narodnich kulturnich pamétek, jehoz adekvatni vyuziti se v3ak teprve hleda. Pfes zmin&nou komplikovanost viak
pravé tento celostni pfistup a pohled na kulturni dedictvi skyta obrovsky potencial, v neposledni fadé jsou
podobné analyzy také prvnim krokem k zachran& pred dal3i degradaci jak materialovou, tak vyznamovou u téch
pamatkovych objekti, kde dosud statni pamatkova péce ve svém tkolu selhdvala ¢&i stale selhava (srv. priklad
nedalekého klastera Kladruby).
Sama autorka prace si byla védoma naro€nosti zpracovéni takto pojatého tématu, a pies nékteré oblasti, které
z objektivnich diivodii danych povahou a &asovymi omezenimi vyplyvajicimi ze zadéni diplomové prace
nemohla vice reflektovat (animacni aktivity a prace s vefejnosti v &asti objektu spravovaného NPU), Ize
povazovat jeji ukol za splnény.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (ndroénost, tviiréi pFistup, proporcionalita teoretické a vlastni prace,
vhodnost pFiloh apod.):

Diplomové prace sestava ze tii hlavnich &asti: predstaveni historickych promén arealu, kde se autorka
zam&mé odchyluje od liceni "pfib&hu" pamatky, tak jak je standardné predkladan v fadé historickych
a uméleckohistorickych praci, a soustfedi se na predstaveni vSech etap a d&jii (vetn& jejich zafazeni do
patfi¢ného kontextu), které se projevily na dnesni podobé arealu — at’ v pozitivnim &i negativnim smyslu. Na tuto
Cast logicky navazuje kapitola 3, ktera se vénuje soucasnému stavu zpfistupnéni aredlu a viima si odlisnych
politik uplatiovanych v této oblasti jednotlivymi spravci &i majiteli jednotlivych objektli v komplexu plaského
klastera (cirkev, Narodni pamatkovy ustav, Galerie Stretti, Narodni technické muzeum). Koneéné ve tieti ¢asti
vénuje svou pozornost aktudlnimu projektu Centra stavitelského dédictvi v Plasich realizovaného Narodnim
technickym muzeem v ramci projektu IOP. Vysledkem je obsahové vyvazeny, vyspély a kvalitni odborny text,
v némZ autorka zurocila mésice narocné teoretické i metodologické p¥ipravy, bohuzel s priliSnou autorskou
skromnosti. To ale v pfipadé diplomové prace nelze povazovat za chybu.

3. FORMALNi UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citace a odkazii na literaturu, graficka dprava,
piehlednost Elenéni kapitol, kvalita tabulek, grafi a pFiloh apod.):



Text je napsan velmi Ctivé a kultivovanym jazykem s naprostym minimem stylistickych &i gramatickych
chyb, odkazy na literaturu jsou citovany v souladu se statni normou a zvyklostmi oboru. Clenéni préce je
prehledné a napomaha orientaci ¢tenafe ve vykladu, stejné jako vhodny vybér piiloh. Chvalim uziti autor¢inych
vlastnich kvalitnich fotografii, kde (vzhledem k probihajici proméné) vhodné uvedla také datum potizeni.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z price, silné a slabé stranky, originalita
mySlenek apod.):

Jak uz bylo pséno vy3e, predkladany text je mimoradn& vysp&lou odbornou praci, v niz se autorka dovedla

vyrovnat se sloZitou problematikou stdle aktualn&jsi otédzky adekvétniho vyuziti a zhodnoceni kulturniho
dedictvi.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZ$IMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna
az tii):

V diplomové préci jste nakonec z kapacitnich diivodi nemohla vénovat samostatnou pozornost problematice

anima¢nich a eduka¢nich aktivit probihajicich v &sti objektu, které je ve spravé Nérodniho pamétkového ustavu.
Mohla byste alespoii kratce shrnout sva pozorovani k tomuto tématu?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (vyborné, velmi dob¥e, dobfe, nevyhovél):

Vyborné.
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