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1. CIL PRACE (uved'te, do jaké miry byl napln&n):

Studentka si jako cil prace stanovila ,rozpracovat ideu extraterestridlniho svéta v novovéké filosofii a s ni
spojené problémy.* K naplnéni stanoveného cile chtéla studentka dospét analyzou tfi st€Zejnich praci pro tuto
problematiku — Cesta na Mésic od Cyrana z Bergeracu, Entretiens sur la pluralité des mondes habités od
Bernarda le Boviera de Fontenelle, a Cosmothereos od Christiana Huygense. Studentka v rdmci nékolika kapitol
predstavila zmin&né prace, pokusila se o zafazeni my3lenky mnohosti svéti do kontextu novoveké filosofie a
teologickych otazek, v zavéru pak shrnula myslenky, k nimz dospéla. PiestoZe se spiSe nez o ,rozpracovani*
jedn4 spise o predstaveni my3lenky extraterestrialniho sv&ta, dovolim si konstatovat, Ze cil prace byl naplnén.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (naro¢nost, tviréi pFistup, proporcionalita teoretické a vlastni prace,
vhodnost pFiloh apod.):

Autorka si pro svoji praci zvolila originalni a zajimavé téma, v ramci n€hoZz systematicky vylozila tfi st€zejni
dila, ktera se poté pokusila zafadit do kontextu novoveké filosofie, védy a také nédboZenskych otazek. Presto se
studentka &asto uchyluje spiSe k referatovému stylu, kdy navic misty splyva vyklad dila s vykladem obsahu
sekundarniho pramenu, viz kapitola o dile Cesta na Mésic od Cyrana z Bergeracu, v niz se studentka odvolava
vyhradng na préci Ivy Lelkové. Proto prace n&kdy pfipomina referat na dilo, spiSe nez argumentaci. Fontenella
studentka cituje zanglického prekladu, presto by mozna vypadalo lépe, kdyby nazev dile uvadéla bud ve
francouzském originéle, nebo v esting.

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, sprivnost citace a odkazi na literaturu, grafickd dprava,
prehlednost &lenéni kapitol, kvalita tabulek, grafi a pFiloh apod.):

Prace po formalni strance spliluje pozadavky na diplomovou praci. Misty se vyskytuji neobratné formulace,
obc&as n&jaka gramaticka chyba nebo preklep. Také nékterym poznamkam pod ¢arou mohla studentka vénovat
trochu vétdi pozornost — napf. strana 12 odkaz 20. ,,Voltaire, Jerome de La Lande“- chépu to jako priklad t&ch,
ktefi byli kritiky vy3e zmin&ného postoje, piesto alespoil datum narozeni a umrti, nebo tfeba informace o tom,
kdo byl La Lande...Také se v textu objevuji citace v angli¢ting bez ¢eského piekladu, na jinych mistech zase
citace v ¢esting a k nim v poznamce pod &arou anglicky original. KdyZz pominu, Ze pokud se necituje latina nebo
fectina, neni tieba uvadét piivodni text v poznamce pod ¢arou, myslim, Ze by formét citaci, nebo zpisob, jakym
studentka cituje, m&l byt v praci sjednoceny.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z préce, silné a slabé stranky, originalita
mysSlenek apod.):

Studentka se pokusila o zpracovani zajimavého tématu, ocefiuji, Ze Cerpala ze zahrani¢nich zdroji, presto
vysledny dojem kazi vy3e zminéné vytky, a predeviim pak vyklad siln& pripominajici referat. Také seznam
literatury mohl byt bohat3i.



5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSiMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna
az t¥i):

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (vyborné, velmi dob¥e, dobie, nevyhovél):

Velmi dobfe.
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