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1.) HODNOCENi OBSAHOVE STRANKY PRACE:

FAKULTA FILOZOFICKA

Katedra historickych véd

Hodnoceni 1 -4°

STANOVENI A VYMEZENI CiLE TEXTU A VYZKUMNEHO UKOLU 1
STRUKTURA TEXTU (VYMEZENI A RAZENi JEDNOTLIVYCH KAPITOL) 1
METODOLOGICKA UROVEN TEXTU 2
FAKTOGRAFI;ZKA SPRAVNOST TEXTU 1
RELEVANTNOST TEMATU VZHLEDEM K SOUCASNEMU STAVU BADANI 2
SPRAVNOST A UROVEN UZITIi ODBORNE TERMINOLOGIE 1
CELKOVA UROVEN TEXTU PO OBSAHOVE STRANCE 2
VHODNOST PRILOH (VYPLNUJTE POUZE TEHDY, POKUD PRACE OBSAHUJE PRILOHY) 2

! Nehodici se $krtnéte.
2 Nehodici se $krtnéte.

31 =vyborné, 2 = velmi dobfe, 3 = dobfe, 4 = nevyhovél/a




2.) HODNOCENi FORMALNIi STRANKY PRACE: Hodnoceni 1 -4*

(RHOPNOST SHROMAZDIT A VYUZIT RELEVANTNi PRAMENY A ZDROJE INFORMACI 1

UROVEN POZNAMKOVEHO APARATU 2

STYLISTICKA UROVEN TEXTU 2

GRAMATICKA SPRAVNOST TEXTU 2

CELKOVA FORMALN{ UROVEN TEXTU 2

3.) CELKOVE HODNOCENI PRACE: STRUCNY KOMENTAR (POVINNY, ALESPON 600 ZNAKU):

Posuzovani této prace mné zplsobilo znaéné rozpaky, nebot jsem musel sam sebe presvédcit, Ze jde o
historiograficky text a nikoli technickou pfirucku uréenou nadSencim zapdlenym pro namorni plavbu.
Autorka si sice cilem svého usili stanovila ,,analyzu stavby druhé lodi RMS Titanic“, ale v podstaté jeji text je
velmi dtkladnym a zasvécenym popisem okolnosti stavby a uvedeni do provozu nestastného plavidla.
Nespornou piednosti textu je zasazeni zaleZitosti do 3irsich souvislosti, stejné jako zhodnoceni disledkd
tragédie pro dal3i vyvoj namofni plavby. Struktura textu je promyslend, jeho stylisticka kvalita dobra.

PRACI K OBHAJOBE: DOPORUCUJI/ NEDORORUEUN’

NAVRHUJI HODNOCENI (SLOVY):°VELM1 DO BRE

K DISKUZI BEHEM OBHAJOBY DOPORUCUJI TATO TEMATA (ALESPON 2):
1. Co bylo podle Vas hlavni pfi¢inou ztroskotani Titaniku?

2. Jaké dusledky méla katastrofa pro dalsi vyvoj namofni dopravy?
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“1= vyborng, 2 = velmi dobfe, 3 = dobfe, 4 = nevyhovél/a
> Nehodici se $krtnéte.

®q1= vyborné, 2 = velmi dobfe 3 = dobfe, 4 = nevyhovél/a



