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1 Uvod

Tématem diplomové prace je Ozbrojeny odpor proti komunistickému reZimu
v Ceskoslovensku a jeho reflexe v dobovych médiich. Tematika odporu proti
komunistické moci, tedy v zasad¢ tretiho odboje, je i v dneSni dobé pro ¢eskou
spoleCnost znaéné problematickd. Zatimco oba valecné odboje jsou vnimany
veskrze pozitivné, je Ceska spolecnost 1 dvacet pét let po padu komunistického
rezimu stale v ndhledu na protikomunisticky odboj rozpolcena. Bylo by ale
chybné spojovat opravnény odboj pouze s valeCnym stavem. Komunistickd moc
v Ceskoslovensku  nebyla  ustanovena  demokratickymi  prostiedky a
pretransformovala  prvorepublikovou tradici  svobodné  spole¢nosti a
demokratického zfizeni s vysokou politickou kulturou v tvrdou a nesmlouvavou
totalitu. Nové nastolena diktatura proletaridtu se pod libivymi hesly nestitila
7adnych praktik, které vyuZzivali nacisté. Komunistické Ceskoslovensko tak znalo
mizeni nepohodlnych lidi, politické vrazdy, monstrprocesy a s nimi spojené
justi¢éni vrazdy, sité ptfevychovnych a likvidacnich tabora a totalni kontrolu celé
spoleCnosti v rezii Sovétského svazu. V této atmosféfe, ktera se nijak zasadné
nelidila od doby Protektoratu Cechy a Morava, je kazdy projev odporu proti
zlo¢inné statni moci bezesporu pozitivni. Nelze tedy tfeti odboj jakkoli
relativizovat. Zejména v prvnich letech po vzniku Zelezné opony bylo mnoho lidi
pfesvédceno o nevyhnutelnosti dal§iho vale¢ného konfliktu a velka ¢ast téchto
odbojait jednala nikoli ve sviij prospéch, jak se komunistickd propaganda snazila
podsouvat, ale ve prospéch protisovétské strany v nadchazejicim konfliktu. Lze
tedy vidét analogii s druhou republikou a zejména prvnimi meésici nacistické
okupace. Také mnohé vyznamné politické postavy emigrovaly po roce 1948 na
zapad, tudiz mohli obgané Ceskoslovenska znovu doufat ve vytvofeni exilové
vlady, kterd by znovu obnovila ptedmnichovské poméry. Ve svétle téchto
skutecnosti ma treti odboj nezastupitelné misto v nasi historii a je dobrym
dikazem toho, ze se zdej$i obyvatelé nesmifili se zlo¢innou nadvladou v obdobi

komunismu.



Ptestoze jsou jednotlivd témata prace blizce pfibuzna, jsou zpracovana zcela
odliSnou mérou. Pfipad bratri MaSint je historicky zpracovavan jiz dlouhou
dobu a dockal se mnoha monografii i studii v odbornych periodikach a ptispévkl
na konferencich. Tento ptipad 14kd historiky ziejmé piedevsim svou kontroverzi
a stale znacné vyostfenym ndhledem vefejnosti na cinnost bratri MaSin{.
V tomto kontextu se tak historické prace stavaji jakymsi arbitrem ¢i katarzi
celospolecenského sporu. Babicky ptfipad je méné znamou kapitolou ceské
historie a vétSina populace ma o ném pojeti kvili seridlu T7icet pripadu majora
Zemana. Soudoba historicka literatura k babickému piipadu neni pfili§ rozsahla,
jedna se v zasad¢ pouze o nékolik monografii. Pro komplexni historickou praci
s ptipadem je tak badatel odkazan pouze na tyto zdroje. Téma odbojové skupiny
Cerny lev 777 se dockalo pouze jedné monografie. Pfi bliz§im zkoumani tohoto
tématu musi badatel Cerpat z jinych vSeobecnych publikaci, kde Ize nalézt pouze
zminky o ¢innosti této odbojové organizace. K ptipadu Vladivoje Tomka pak
informace zcela chybi, neexistuji Zddné monografie ani odborné ¢lanky a jediné,
Z ¢ceho lIze udaélosti rekonstruovat, jsou vypovédi tehdejSich aktérli odbojové

¢innosti.

Tematika ozbrojeného odporu proti komunismu a tietiho odboje obecné je
v Cechach stale Zivou a velmi kontroverzni historie. Piestoze jiz nékolik let
existuje zakon o tfetim odboji, ktery odbojaifim pfiznava zasluhy v boji proti
rezimu, stale je velka ¢ast ceské spolecnosti piesvédcena o jeho protipravnosti a
nesmyslnosti. Ttreti odboj je Casto srovndvan s piedchozimi dvéma odboji a
v kontextu tohoto srovndni je pak casto hodnocen jako nelegdlni a neeticky,
nebot” se netykal zadného vale¢ného konfliktu. Tento stav je tedy nutno
Z historického hlediska alesponi upfesnit a zasadit jednotlivé ozbrojené skupiny
do patificného kontextu. Cilem prace je piedevSim objektivné zhodnotit
jednotlivé skupiny ozbrojené¢ho odporu proti komunistickému rezimu, jejich roli
skutecnou, v porovnani s roli, kterou jim pfitkla komunistickd masmédia. Prace
tedy tak nastavi zrcadlo méné informovanému ¢tendfi a umozni mu porovnat
realitu jednotlivych skupin s informacemi, které o nich ziskal jiz v minulosti, a

tteba 1 zpropagandistické verze skuteCnosti. Price by tedy méla Ctendii
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poskytnout moznost reflexe vlastnich nazorti pifi komparaci propagandistické
verze a verze realné podle dneSniho stavu historického badani. Prace si klade za
cil zodpovédét zejména tyto otazky: Které pripady byly nejvice propagandisticky
vyuzity? Které se naopak snazila stdtni moc utajit? Co ji k tomuto rozliSovani

vedlo? Na koho byla tato propaganda v médiich nejvice zaméiena?

Prace je tematicky rozdélend celkem do Sesti kapitol. Prvni se zabyva
historickymi okolnostmi vzniku tfettho odboje v Ceskoslovensku, hodnoti
pficiny zformovani odporu proti rezimu, jednotlivé odbojové skupiny a jejich
¢innost. Tato kapitola se heuristicky opird pfedevs§im o odbornou literaturu.
Ptinosné zde byly knihy Karla Kaplana, Nekrvavad revoluce a Nebezpecna
bezpecnost, a dale pak publikace Vaclava Vebera, autora, zabyvajiciho se

predevsim tematikou tietiho odboje.

Druh4 kapitola je pak ptipadovou studii tématu odbojové skupiny bratrt MaSint.
V Uvodu jsou medailonky jednotlivych aktérh, dale pak se prace zabyva jejich
diverznimi akcemi a emigraci na zdpad. Prvni cast se zabyva rekonstrukci
pfipadu podle porevolucéni historiografie, druhd pak hodnoti rozsahlou
propagandu, kterd v dobé komunismu k tomuto tématu vznikla. Kapitola se tak
opird o primarni a sekundarni zdroje informaci. K teoretické rekonstrukci byla
nejpiinosnéjsi kniha Markéty Chalupové nazvand Nebojovali svestkovymi
knedliky, kterd popisuje Cinnost bratri MaSini detailné¢ a autorka provedla
bezesporu kvalitni heuristiku. Dale studie Jana Kalouse nazvana Masinove,
kratka, ale pfinosna studie pojednavajici rovnéz o druhovale¢ném odbojaii Josefu
Masinovi. Dllezité byly 1 dalsi zdroje, a to knitha Barbary Masin Odkaz, pravdivy
pribeh bratii Masinu, déale kniha, kterou vydala Barbara Masin spolecné
s Rudolfem Martinem Ctyii ceské osudy, tragicky udél rodiny Masinovy,
publikace Jana Némecka Masinové, zprava o dvou generacich a také kniha Oty
Rambouska Jenom ne strach. Druhd ¢ast cCerpa  z detektivnich
propagandistickych knizek, které vysly v dobé socialismu o ptipadu bratrt

Masini, déle z televizniho seridlu T7icet pripadiit majora Zemana reziséra Jitiho



Sequense a z dobového tisku, konkrétné z deniku Rudé pravo, Svobodné slovo,
Lidova demokracie a Mlada fronta.

Tieti kapitola pojednava o odbojové skuping Cerny lev 777, pisobici v jiznich
Cechach. Dovidame se zde o jednotlivych ¢lenech odbojové skupiny, o jejich
pohnutkach a samotné odbojovée €innosti. Kapitola je opct postavena v prvni ¢asti
pfedevS§im na literatufe a v druh¢ pak na primarnich pramenech. Nejpiinosné;si
zde byla publikace Tomase Bursika nazvana Osud odbojové organizace Cerny
lev 777, prispévek k historii ozbrojeného odporu proti komunistickému rezimu
v Ceskoslovensku, jedina monografie souhrnné se zabyvajici danou
problematikou a poskytujici uceleny obraz o této odbojové organizaci. DalSimi
pouzitymi sekunddrni prameny byla kniha Petra Radosty Protikomunisticky
odboj, historicky nastin, kniha Viléma Hejla Zprava o organizovaném nasili a
neékolik internetovych odbornych zdroji vytvofenych Danielem RuZickou.
V ¢asti prace zabyvajici se komunistickou propagandou je pak vyuzivan denni

tisk, a to Rudé pravo, Mladou frontu a Svobodné slovo.

Téma babického piipadu je predmétem ctvrté kapitoly, ktera popisuje priciny
vzniku odboje na Moravskobudg&jovicku, jeho projevy, vrazdu funkcionait KSC
v babické Skole, nasledné zatykani a soudni procesy, které zasahly fadu rodin
Z regionu. Druha ¢ast pojednava opét o propagandée babického piipadu. Kapitola
Cerpa z literatury, a to piedev$im z knihy Radovana Zejdy Babice 1951. Zejda
provedl bezesporu nejkvalitnéjsi heuristiku a nasledné zpracovani problematiky
babického ptipadu. Dale pak je Cerpano z publikace Lud’ka Navary a Miroslava
Kasacka Mlyndri od Babic, nova fakta o osudovém dramatu padesatych let. Ta
pusobi misty zmatenym dojmem a pisobi spiSe jako vypravéni, nez jako
historickd studie. Ptinosnd byla rovné€Zz kniha zaloZend na své&deckych
vypovédich od Aloise Plichty Pravda o Babicich a také souhrnna publikace
shromazd’ujici prameny k babickému ptipadu nazvana StB + justice, ndstroje
tridniho boje v akci Babice od vysetfovatele zlo¢inti komunismu, Adolfa Razka.
Propagandistickd Cast je poté tvofena velkym mnozstvim primarnich a

sekundérnich zdrojl, a to dvéma monografiemi z obdobi komunismu, které se



timto tématem zabyvaly, dale pak dvéma epizodami ze seridlu T7icet pripadii
majora Zemana a dennim tiskem, ktery je zastoupen deniky Rudé pravo, Mlada

fronta a Lidova demokracie.

Odbojova skupina Vladivoje Tomka a problematika skautského odboje je
tématem paté kapitoly, kterd se nejprve zabyva Junakem po roce 1948 a
soudnimi procesy s predstaviteli této organizace, dale pak samotnym tématem
odboje skauta Vladivoje Tomka. Toto téma je, co se tyce zdrojl,
problematic¢téjsi, jelikoZz k nému chybi monografie a nezabyva se jim ani Zadna
dalsi relevantni literatura. Kapitola tak cerpa v oblasti skautskych procest
z knihy Milana Svobody Hleddani zavaté stezky, prispévek k dejinam ceského
skautingu dale z publikace Karla Lesanovského Se stitem a na stité, nezradili
skautsky slib a ze dvou publikaci napsanych piimo perzekuovanymi skautskymi
predstaviteli, a to Na vSechno bud’ pripraven! od Lubomira Skolouda a Petra
Stépanka a Skauti za miiZemi totality od FrantiSka Bobka a Oldficha
Rottenborna. Pro téma samotného Vladivoje Tomka je nejptfinosnéjsi panelova
diskuze organizovana Ustavem pro studium totalitnich rezimd s tématem této
odbojové organizace. Dale jsou pak k dispozici informace na internetovém
serveru totalita. V tisku pak zadné zpravy o této odbojové skupiné nelze nalézt,
Vv Sedesatych letech vSak vysla jedna detektivni kniha Cerpajici z reélii odbojové
skupiny Othello okolo Vladivoje Tomka. V tisku Ize nalézt zminky o skautskych
procesech, které jsou v praci zahrnuty, a ¢erpam zde z denniho tisku Rudého

prava.

V posledni, Sesté kapitole, dochazi ke komparaci jednotlivych studii z ptipada
trettho odboje v Ceskoslovensku. P¥ipady jsou zde hodnoceny podle &etnosti
jejich propagandistick€ého zpracovani a dochézi zde rovnéz k zamysleni se nad
divody, které¢ statni moc vedly kutajovani nebo K pfehnané medializaci

jednotlivych témat.



2 Historické okolnosti vzniku ozbrojeného odporu proti

komunistickému rezimu

Vunoru 1948 doslo v Ceskoslovensku ke komunistickému pievratu a
naslednému postupnému pievzeti moci Komunistickou stranou Ceskoslovenska.*
Ta méla rozhodujici prevahu nad nekomunistickou opozici, ktera postradala
jednotici vyraznou osobnost i mySlenku a trpéla slabinami organiza¢niho a
politického razu.? V nasledujicich mésicich dochazelo k piijiméani novych zakont
a nov¢ ustavy, kterd zcela pretvofila dosavadni charakter demokratického statu.
Nové zfizeni zafalo byt oznaCovano jako lidové demokratické, coz vyzniva
protifedicim si dojmem.® Samotné volby nebyly svobodné kvili jednotné
kandidatce Narodni fronty, ve které ziskali komunist¢é mocensky monopol.
Jedinou formou odporu mohlo byt odevzdani tzv. bilého listku, ktery vyjadioval
nesouhlas se stdvajici kandidatkou. Samotna ptedvolebni kampan byla velmi

propagandisticky propracovana.”*

Sice jiz po skonceni druhé svétové valky zacala prvni faze pozemkové reformy a
znarodiiovani pramyslu. VSe nabralo jesté rychlejs§i tempo po roce 1948.
Dulezitym zasahem do soukromého vlastnictvi se stala kolektivizace, kdy
dochazelo ke vzniku Jednotnych zeméd¢€lskych druzstev a Zadny pozemek nemél
zlstat misto toto sdruZzeni. Komunisté nastolili v republice totalitni diktaturu, kdy
veskery odpor zacali nicit jiz v zarodku. Provedeno bylo nékolik monstrprocesi,
kter¢ vyvolala StB diky provokaci, kterou velmi c¢asto uplathovala jako
prosttedek  k preventivni likvidaci jakékoli formy ob&anského odporu.’
Nepohodlni ob&ané pak konéili v Pomocnych technickych praporech® a Taborech

nucenych praci.” Jednim znejtvrdsich vézeniskych tibort byl tabor

! POSPISIL, Jaroslav, Hyeny v akci, Vizovice 2003, s. 19.

2 KAPLAN, Karel, Nekrvava revoluce, Praha 1993, s. 108-109.

3 FIDELIUS, Petr, Rec komunistické moci, Praha 2002, s. 47.

* POSPISIL, s. 19.

5 KAPLAN, Karel, Nebezpecnd bezpecnost, Brno 1999, s. 167.

® Pomocné technické prapory — zvlastni vojenské jednotky pro nespolehlivé osoby, cilem byla jejich
izolace od ostatnich vojakt a zaloznikt, dale byli vyuzivani k pracovni ¢innosti pro armadu a narodni
hospodaistvi. Viz BILEK, Jifi, Pomocné technické prapory (1950—1954). Vznik, vyvoj, organizace a
¢innost, Praha 1992, s. 7.

" Tabory nucenych praci — pracovni utvary uréené pro nékolik kategorii osob, a to pro asocialni, kte¥i
opustili praci, dalo pro rozvratné, které oznami obcané nebo bezpecnost a osoby odsouzené pro cenové
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pii Jachymovskych uranovych dolech, jelikoz prace v radioaktivnim prostiedi
ubirala v&ziiim fadu let Zivota.® I rodinni pfislusnici odsouzenych neméli
jednoduchy zivot a nemohli vykonavat sluSné povolani. Dostavali se tak do
ekonomickych potizi. Misto mentalniho zaméstnani, které dosud vykonavali,

. vr r1o. ¥ v s svwr ’ s s 9
museli zacit pracovat manudlné na spolecensky nejnizsich pracovnich pozicich.

Vsechny tyto skuteCnosti vSak vedly ke vSeobecné nespokojenosti obyvatelstva
s danym vyvojem a ke vzniku riznych forem odporu. Mnoho lidi se rozhodlo pro
emigraci a témto poslouzila pomoc pievadécli pies hranice, ktefi vyuzivali

znalosti terénu a touto formou tedy bojovali proti rezimu. '

Protikomunisticky odpor se zacal formovat jiz v roce 1945, nicméné vétSiho
narustu se dockal az po komunistickém pievratu v roce 1948. Pravé v tuto dobu
vznikla celd fada odbojovych skupin. Mnohé byly podchyceny jiz v zdrodku a
zlikvidovany dfive, nez stihly néco provést, dalsi se pak udrZely o néco delsi
dobu a zplsobily dulezité rany do téZce budovaného komunistického rezimu.
Odbojové skupiny provadély nejen sabotaZe a prepady funkcionait KSC, ale
dalezité a rozSifené bylo napiiklad tiSténi protistatnich letaka. Nékteré z téchto

letaki jsou dodnes k dispozici, jelikoZ se zachovaly v archivnich fondech StB.*

Zasadnim prelomem ve formovani obCanského odporu byla ménova reforma
vroce 1953. Tehdy vypukly masivni obCanské stdvky a demonstrace, nejveEtsi
V Plzni, ale dalsi také na Ostravsku, v Ttinci, Bohuming, Orlové, ve Vimperku,
Strakonicich, Praze, Blovicich, Klatovech, Horazd’ovicich a na Slovensku hlavné
v Kosicich, Mokradi, RuZzomberoku, Vlaskdch a v Liptovském Mikulasi.

Veskery odpor byl nakonec tvrdé potlaéen.12 Oproti tomu rok 1956 probehl i pres

pifestupky. Po odslouzeni sluzby v Taborech nucené prace pokracovaly tyto osoby ve svém pobytu ve
véznici. Viz KAPLAN, Karel, Tdbory nucené prace v Ceskoslovensku v letech 1948-1954, Praha 1992, s.
80.

8 PETRASOVA, Ludmila, Vézeriské tabory v Jachymovskych uranovych dolech 1949-1961. In: BABKA,
Lukas, VEBER, Vaclav (eds.), Za svobodu a demokracii IIl. Tteti (protikomunisticky) odboj, Hradec
Kralové 2002, s. 54-55.

® GADOUREK, Ivan, NEHNEVAIJSA, Jifi, Zaldfovani, prondasledovani a zneuznani. Svédectvi jeste
Y IRIK, Vaclav, Na opacném biehu, Praha 2010, s. 9.

1 VEBER, Véclav, TFeti odboj. CSR v letech 1948-1953, Pardubice 2014, s. 128.

12 MAREK, Pavel, Protikomunistické hnuti v Ceskych zemich vroce 1953. In: JASEK, Peter (ed.),
Protikomunisticky odboj v strednej a vychodnej Europe, Bratislava 2012, s. 473.
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nepokoje v sousednim Mad’arsku a Polsku v Ceskoslovensku bez vétsich potizi a

odbojové hnuti se prili§ neprosadilo.™

V komunistickém Ceskoslovensku vznikla hustd sit odbojovych organizaci.
VétSina odbojovych skupin je vSak pro $irsi vefejnost neznama, jelikoz sdélovaci
prostfedky o jejich Cinnosti neinformovaly. Jako nevyznamnéj$i skupinu tak
muiZeme jednoznacné oznacit odbojovou skupinu bratrit Masind. Dalsi skupiny,
které¢ diplomova prace hodnoti, jsou vSak mén¢ zndmé, a to z toho divodu, ze
babicky piipad je spornou kapitolou z déjin tfetiho odboje. Skupina Cerny lev
777 a skautska iniciativa Vladivoje Tomka se daji jiZ hodnotit jako druhotadé. A

tak by se daly hodnotit 1 dalsi, nize vypsané odbojové skupiny.

Skupina Bayer a spol. byla vedena Janem Bayerem a provadéla své protirezimni
akce na ptrelomu Ctyficatych a padesatych let. K odhaleni skupiny a zatceni jejich

&asti doslo v roce 1951.%

Organizace Pravda zvitézi okolo generala Karla Kutlvasra™ a podplukovnika
Josefa Hrusky méla, podle obvinéni, provadét Spiondz a organizovat ozbrojeny
puc. Celd skupina byla odsouzena k mnoha letim vézeni. V pozdé¢jSich
rehabilitaénich procesech ale bylo prokazano, ze Karel Kutlvasr a jeho okoli se

s s 1
stali obét'mi fizené provokace. 6

Skupina kolem Miloslava Jebavého méla ptipravovat ozbrojeny pievrat za
pomoci vojenskych jednotek (nékdy nazyvany také Praha — Zatec). Pii
souCasném stavu badani se ptipad jevi pouze jako zpravodajskd hra StB plné

zapadajici do kontextu armadnich ¢istek daného obdobi. Pfipad mél pouze posilit

3 VEBER, Viclav, Treti odboj v CSR a rok 1956. In: JASEK, Peter (ed.), Protikomunisticky odboj
v strednej a vychodnej Eurodpe, Bratislava 2012, s. 344.

Y TICHY, Martin, Rikali mu dédek. PFibéh protikomunistické skupiny Bayer a spol., Praha 2012, s. 22.

15 Karel Kutlvasr — legionaf z prvni svétové valky, odbojaf z druhé svétové vélky a velitel Prazského
povstani. Viz KASACEK, Miroslav, NAVARA, Lud&k, Volavci sité. Po stopdch tretiho odboje, Brno
2012, s. 31.

1% pEJCOCH, Ivo, Protikomunistické puce, Cheb 2011, s. 24-28.
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moc StB a strijce Cistek v armadg, Bedficha Reicina.'” Jebavy byl zatéen a

souzen v roce 1949'® a vysledkem soudniho procesu bylo pé&t trestii smrti.*®

Odbojova skupina Jana Brejchy se zabyvala ptedevSim Spionazi a ziskdvanim
zpravodajskych informaci. Skupina vznikla v 1ét€¢ 1950 a zprvu unikala
pozornosti StB. V fijnu téhoz roku vsSak byla skupina prozrazena a zatcena.
V nasledném soudnim procesu padl jeden trest smrti (pfislusSnik SNB Leopold
Dolezal), pét tresti dozivoti a dalSich padesat osm osob ziskalo dohromady trest
623 let vézeni. Samotny Jan Brejcha celil sice prestielce, ale StB unikl a

uprchnul do zahrani&i.”

Odbojova skupina Kvétoslava ProkeSe byla obvinéna a odsouzena za udajnou
odbojovou Cinnost diive, nez ji stihla provést. Je otazkou, zda ji viibec planovala,
jelikoz osud této skupiny je jednim z typickych zinscenovanych procest pielomu
Ctyficatych a padesatych let.? Sam vojensky dustojnik Kvétoslav Prokes byl jiz
Vv roce 1948 urychlené odvolan ze sluzby a musel si hledat civilni povolani. O rok
pozdéji byl on a daldi ¢lenové jeho skupiny obvinéni z ptipravy ozbrojen¢ho
protistatniho puce a ve vykonstruovaném soudnim procesu dne 30. Cervence

1949 byl Prokes odsouzen za velezradu a vyzvédadstvi k trestu smrti.?

Odbojovych organizaci vznikla celd fada a vétSinou jejich Cinnost nebyla
napadnd, a tedy nebyla ani organy StB zachycena. Nicméné je pravdou, ze fada
jinych odbojovych skupin byla StB bud’ monitorovana, anebo jejich Cinnost byla

zcela vrezii StB. Tato diplomova prace hodnoti piedev§im zastupce odboje

Y PEJCOCH, s. 68-69.

8 MALLOTA,  Petr,  Miloslav  Jebavy  (1911-1949)  [online]. = Dostupné  z:
http://www.ustrcr.cz/cs/miloslav-jebavy [16. 7. 2015].

¥ MALLOTA, Petr, Vojdk druhého a tretiho odboje Miloslav Jebavy. In: Pamét a d&jiny, 2011, 4, s.
120-121.

2 TOMEK, Prokop, Odbojovi  skupina  Jana  Brejchy  [online]. — Dostupné  z:
http://www.totalita.cz/odbsk/odbsk_brejchaj.php [16. 7. 2015].

L PEJCOCH, s. 89.

22 MALLOTA,  Petr, Kvétoslav  Prokes  (1897-1949)  [online].  Dostupné  z:
http://www.ustrcr.cz/cs/kvetoslav-prokes [16. 7. 2015].
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doméciho, nicméné¢ ten spolupracoval se zastupci zahrani¢niho odboje

. . T y . 23
V emigraci, a proto se jejich ¢innost ¢asto prolinala.

% TOMEK, Prokop, Treti odboj v Ceskoslovensku — domdci [online]. Dostupné z:
http://www.totalita.cz/odb3/odb3_dom.php [16. 7. 2015].
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3 Odbojova skupina bratri Masint

Bezesporu nejznaméjsi piipadem ozbrojeného odporu proti komunistickému
rezimu se stala skupina bratri MaSinl. Stala se jakymsi zastupcem ttetiho
odboje, zejména pii jeho prezentaci v komunistickych médiich. Skupina si pii
svych akcich pocinala velmi nekompromisné¢, a poslouzila tak propagandistické
masinérii k vykresleni protireZimnich bojovnikli ve velmi negativnim svétle.
RezZim skupinu nenavidél zejména, protoZe se na rozdil od mnoha jinych piipadi
odehravala veskera Cinnost spontann€ a nejednalo se o pfedem piipravené
provokace, nicméné podle kontroverzni knihy Miroslava Kacora Sveédomi hrdinui
je zde moznost, Ze statni moc ¢innost bratri Masinti do jisté miry tolerovala a
nechavala je provadét odbojové akce, které mohla nasledné propagandisticky

v, 24
vyuzit.

3.1 Biografie hlavnich aktéri

Ctirad MasSin se narodil v roce 1930 v Olomouci do rodiny byvalého legionafe.
Studoval na podébradském gymnéaziu umisténém v budové zdmku a s nazvem
,Kolej Jittho z Pod&brad“.”® V 1945 jej prezident Edvard Bene§ vyznamenal
medaili za chrabrost a za uéast v odboji. V letech 1950-1951 studoval na CVUT
a posléze pracoval jako dé€lnik. MéEl rovnéz zdjem o studium na vojenské
akademii, nebyl vSak pfijat kvali Spatnému kadrovému posudku. Na pocatku
padesatych let zalozili se svym bratrem Josefem odbojovou skupinu.26 Po
provedeni nékolika odbojovych akci byl odsouzen a po roce a ptil propustén.
Poté skupina pokracovala v ¢innosti, nakonec se Uc€astnici rozhodli k opusténi
republiky. N¢&kterych ¢lenim se uték zdafil, Ctirad Masin emigroval do
Spojenych statli americkych, kde nejprve plisobil v armadé jako instruktor u

vysadkaiti, posléze Zil v Clevelandu a zivil se podnikdnim. Zemfel v roce 2011. 21

* KACOR, Miroslav, Svédomi hrdinii. Jind tvar odbojové skupiny bratii Masimi, Praha 2009, s. 154—
2155;;[ASI'NOVA, Zdena, MARTIN, Rudolf, Ctyiii ceské osudy. Tragicky tidél rodiny Masinovy, Praha
2260(();1{12;?\25[11 (1930-2011) [online]. Dostupné z: http://www.ustrcr.cz/cs/ctirad-masin-1930-2011 [24.
267. lg/lo:ig]lN, Barbara, Odkaz. Pravdivy pribéh bratii Masinii, Praha 2008, s. 381.
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Josef Masin se narodil v roce 1932 a studoval na stejné Skole jako jeho starSi
bratr. Po valce byl stejné jako Ctirad ocenén prezidentem BeneSem medaili za
chrabrost. Atmosféra po tinoru 1948 mu znemoznila vyssi vzdélani a zivil se tak
jako délnik. Vroce 1953 se mu podafilo uprchnout do Spojenych stati

americkych, kde Zije v Santa Barbate dodnes.?®

Milan Paumer se narodil v roce 1931 v Koliné. Vyucil se strojnim zamec¢nikem a
posléze studoval strojni priimyslovou stiedni $kolu.?® Po tinoru 1948 se spiatelil
se Ctiradem a Josefem MaSinovymi a zapojil se do jejich odbojové skupiny.
Zprvu provadeli pouze mensi diverzni akce, pozdéji se jejich odbojova Cinnost
jesté vice rozrostla. Paumer zastaval prevazné roli fidice. V roce 1953 nastoupil
zakladni vojenskou sluzbu a dosahoval zde skvélych vysledkli. Nicméné i piesto
se rozhodl emigrovat spolu s bratry Masinovymi, zfalSoval vojenskou propustku
a odeSel na Zapad. Zapojil se do americké armady a nckolik mésicti dokonce
slouzil v Koreji. Po navratu se usadil v Miami a roku 2001 se vratil do Ceské

republiky, kde zemiel v roce 2010.%

Vladimir Hradec se narodil vroce 1931 v Podébradech do rodiny byvalého
legionafe.®" Studoval redlné gymnazium a posléze vysokou $kolu chemickou,
kterou kviili svému zatceni nedokon¢il. S bratry Masinovymi se setkal jiZ béhem
valky a podobné¢ jako oni i on se dostal do sporu s rezimem po roce 1948, jelikoz
se angazoval ve vylepovani letdkli nekomunistickych stran. Zapojil se do
odbojové skupiny a mél predev§im funkci ,,zbrojite®, tedy zajistoval a ukryval
zbrané. VéEtSiny diverznich akei se vSak nelcCastnil a také se skupinou
neemigroval. V roce 1953 byl on i jeho blizkd rodina zatéeni a v procesu
nazvaném Ctibor Novak a spol. odsouzeni k mnohaletym trestim vézeni. Hradec
se dockal propusSténi vroce 1964 a poté pracoval jako d€lnik ve Spolané

Neratovice.*?

%8 Josef Masin (1932) [online]. Dostupné z: http://www.ustrcr.cz/cs/josef-masin [24. 6. 2015].

* MASIN, s. 383.

%0 Milan Paumer (1933-2010) [online]. Dostupné z: http://www.ustrcr.cz/cs/milan-paumer [24. 6. 2015].
' MASIN, s. 384.

%2 Viadimir Hradec (1931) [online]. Dostupné z: http://www.ustrcr.cz/cs/vladimir-hradec [24. 6. 2015].

12



Ctibor Novak se narodil v roce 1902 v Praze.*® V roce 1918 se ucastnil jako
dobrovolnik vojenskych operaci na Slovensku, poté studoval na vojenske
akademii v Hranicich. Vroce 1938 odeSel zarmady a pracoval v centrale
Abwehru v Berling.* Informace ze svého pracoviité pak vyuzival pi spolupraci
s odbojovou skupinou Tti Kralové.® V roce 1939 se pokusil utéct do zahranici,
byl vSak zatCen a odsouzen. Z vézeni jej osvobodila americka arméada az na konci
valky. Po vélce jesté slouzil v armadé a v roce 1950 byl pievelen do vysluzby.
Spolupracoval s odbojovou skupinou bratrii Masinti. V roce 1953 byl zatéen a

posléze odsouzen k trestu smrti.*®

Viaclav Svéda se narodil v roce 1921 v obci Pivin na Moravé do rolnické rodiny.
Vystudoval gymnazium. Po valce pracoval jako d€lnik a zaroven se staral o
vlastni hospodaistvi. Toto mu bylo v roce 1950 odebrano a pfedano statnimu
statku. Zapojil se do odbojové Cinnosti, podilel se na nékolika pfepadech a
zapalovani stohli. V roce 1953 se pokusil spoleéné se skupinou o emigraci,

nicméné byl zadrzen a v nasledném soudnim procesu odsouzen k trestu smrti.*’

Zbynek Janata se narodil v roce 1933 v Bartousove na Ji¢insku. Studoval sice na
gymnazium a na pramyslové stiedni Skole, ale ani jednu ze Skol nedokonil.
Pracoval jako dé¢lnik v n€kolika podnicich. Zapojil se do odboje. Spolu s bratry
Masinovymi se zucastnil nékolika pfepadl. Jeho snaha o emigraci v roce 1953

viak skonéila fiaskem a byl zat&en a posléze i popraven.®

Zdena Masinova mladsi se sice do odbojové €innosti nezapojila, nicméné byla
sestrou Ctirada a Josefa, coz vyvolalo obrovskou perzekuci ze strany statni moci

vli¢i ni. Narodila se vroce 1933, vystudovala Vys§i zdravotnickou skolu a

% DOLEZALOVA, Markéta, Ctibor Novdk  (1902-1955) [online].  Dostupné  z:
http://www.ustrcr.cz/cs/ctibor-novak [24. 6. 2015].

¥ MASINOVA, MARTIN, s. 61-62.

% Odbojova skupina Tt Kralové se skladala z Josefa Masina, Josefa Balabana a Véclava Moravka.
Operovala na tizemi Protektoratu Cechy a Morava do roku 1942, kdy zemiel Vaclav Moravek, jako
posledni z jejich ¢lenti. Viz KALOUS, Jan, Masinove. In: BABKA, Lukas, VEBER, Viclav, Za svobodu
a demokracii III. Tteti (protikomunisticky) odboj, Hradec Kralové 2002, s. 94.

** MASIN, s. 383.

% DOLEZALOVA, Markéta, Viclav ~ Svéda  (1921-1955) [online]l.  Dostupné  z:
http://www.ustrcr.cz/cs/vaclav-sveda [24. 6. 2015].

% DOLEZALOVA, Markéta, Zbynék Janata  (1933-1955) [online].  Dostupné  z:
http://www.ustrcr.cz/cs/zbynek-janata [24. 6. 2015].
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posléze pracovala jako laborantka na olomoucké krajské hygienické stanici.
V roce 1953 byla zat€ena a pfiblizné€ rok v€znéna. Po jejim propusténi vSak byla
nadale Bezpecnosti sledovana a perzekuovana. M¢la sice moznost emigrovat,
toto vSak nikdy neucinila a ziistala v republice. Po roce 1989 byla vyznamenéna
a dodnes Zije v Olomouci.*® V odbojové skuping bratri Maginii operovali i dalsi
odbojafi, nicméné vysSe zminéni jsou pro ucely této prace nejvyznamné;si.

3.2 Pocatek odbojové Cinnosti po zatéeni Ctirada MasSina

. vr o . P s 1w s .. 40
Rodina Masinli se proslavila svou ucasti v druhovéalecném odboji.

Jeji
postaveni po Unoru 1948 se tak stalo problematické. Bratfi Masinové se
naptiklad setkali s perzekuci v oblasti Skolstvi. Jejich matka, Zdena Masinova
star§i, byla sice ¢&lenkou KSC," ale pouze do roku 1949, kdy doslo k

soudnimu procesu s jeji piitelkyni z odboje, Miladou Horakovou.*

Béhem valky byli Ctirad s Josefem sice jest¢ mladi, nicméné¢ do odboje se
zapojili pfedevS§im formou provadéni sabotazi. Situace po roce 1948 je donutila
k zapojeni se do dalSiho odboje. Tento odboj byl v§ak mnohem komplikované;si,
nez ptedchozi. Pro druhy odboj byla charakteristickd relativni jednota a dobra
organizovanost. Tteti odboj se vyznafoval neorganizovanosti, rozttiSténosti,
zivelnosti a neinformovanosti. Jelikoz také komunisté vcas zasahli proti mnohym

Vv

piedstavitelim druhého odboje, tfeti odboj se jiz stézi vytvarel a dalo by se tedy

w v , , r oy 1143
fici, ze na uzemi Ceskoslovenska témér nevznikl.

V roce 1948 absolvoval Ctirad Masin kratkodoby partyzansky kurz potadany

podébradskou pobockou Svazu brannosti. Tento zaSkodnicky kurz jej seznamil

% Zdena Masinova (1933) [online]. Dostupné z: http://www.ustrcr.cz/cs/zdena-masinova [24. 6. 2015].

% Josef Masin star§i, otec Ctirada a Josefa, byl jednim z &lenii druhovaledné odbojové skupiny TH
kralové. Tato skupina provedla n&kolik akci znaéného vyznamu. PfedevSim poskytovali londynské
exilové vladé spojeni na agenta Ceskoslovenské rozvédky Paula Thiimmela. Dale podnikali sabotdze a
podafilo se jim realizovat nékteré utoky piimo v Berliné. Josef Masin byl gestapem zatcen 16. kvétna
1941 a popraven 27. kvétna 1942. Prestoze byl po pfestrelce té¢Zzce zranén, byl kruté mucen, ale i pfesto
gestapu nic neprozradil. Viz KALOUS, s. 94-95.

* CUHRA, Jaroslav, Novd kniha o rodu Masinii. In: CUHRA, Jaroslav, VEBER, Véclav (eds.), Za
svobodu a demokracii I. Odpor proti komunistické moci, Praha 1999, s. 199.

* CHALUPOVA, Markéta, Nebojovali ivestkovymi knedliky. Odbojové skupina bratii Masinii v zrcadle
dobového tisku, Brno 2011, s. 24-25.

* Tamtéz, s. 26-28.
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sruznymi druhy sabotaze apod. Ctirad jej uspesné ukoncil s hodnocenim

,.zplsobily k zastavani funkce instruktora partyzanského vycviku«.**

Zprvu podnikali bratii Maginové pouze mensi sabotazni a provokaéni akce.®
Tyto akce nebyly zprvu pfili§ tspeésné, jelikoz Masintim chybéla kvalitni moderni
vyzbroj. Prvni vétsi akci tak bylo prepadeni sluzebny SNB v Chlumci nad
Cidlinou, kterou skupina pfepadla za ucelem zisku zbrani. Akce probéhla dne 13.
zaii tak, Zze si skupina skladajici se z Josefa a Ctirada MaSinovych a Milana
Paumera objednala taxisluzbu na cestu z Prahy do Hradce Kralové.*® U Chlumce
nad Cidlinou donutili ¥idi¢e Eduarda Sulce zastavit, posléze jej ptivazali v lese ke
stromu. Jejich zdmérem pak bylo uspat jej chloroformem, ale nechali se Sulcem
pfemluvit k tomu, aby to ned¢lali, jelikoZ m¢l udajné srde¢ni potize. Neuspat jej
v§ak bylo chybou, jelikoz Sulc se odvazal a pokusil se dovolat pomoci. Tento akt
pro n¢j ve vysledku znamenal jen fadu nepiijemnosti, kdy jej StB podezirala ze
spoluprace s odbojovou skupinou. Nicméné Sulctiv automobil vyuzila skupina
k dopravé na sluzebnu SNB v Chlumci nad Cidlinou, zde se pod zaminkou
odcizeného automobilu dostali na stanici a zneSkodnili zde slouZiciho ptislusnika
SNB Oldficha Kasika Zeleznou ty&i uderem do zatylku.*” Tato rdna viak nebyla
dostacujici a Kasik se pokusil branit sluZzebni zbrani. Na to Ctirad zareagoval
dvéma vystiely a ty se policistovi staly osudnymi. Akce tedy skoncila fiaskem a

skupina si musela zbrané opatfit jinymi zptsoby.*®

O dva tydny pozdéji, dne 28. zati 1951, naplanovala skupina dalsi akci za ucelem
zisku zbrani. Jejich teréem se stala sluzebna SNB v Celdkovicich u Pod&brad.
Akce se ucastnil Ctirad Masin, Milan Paumer a Zbyn¢k Janata. Tentokrat jim
jako zéminka k vyldkdni pfiislusnika SNB Jaroslava Honzéatka poslouzila
smyslend dopravni nehoda. Pfi jejim vySetfovani, kde se dopravil na kole, jej

skupina odzbrojila, spoutala, uspala chloroformem a dovezla na stanici SNB v

4 NEMECEK, Jan, Masinové. Zprava o dvou generacich, Praha 1998, s. 171.

*® BLAZEK, Petr, CVANCARA, Jaroslav, Zvdlky do vdlky. Dospivini bratii Ctirada a Josefa
Masinovych ve vzpominkdch a fotografiich. In: Pamét’ a déjiny, 2013, 3, s. 108.

*® KACOR, s. 22.

* CHALUPOVA, Nebojovali $vestkovymi knedliky, s. 33.

*® KALOUS, Masinové, s. 97.
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Celakovicich. Zde se muZ probral a skupina po ném Zadala prozrazeni ukrytu
zbrani a nasledné ukrytu klici od dané skiing. Ptislusnik SNB se nemél
k odpovédi, ukryt jim sice ukazal, ale o kli¢ich tvrdil, Ze je ma pouze velitel
stanice. Do skiin¢ se zbranémi se skupina dostala silou. Poté strazmistra
Honzatka chloroformovali a Ctirad Masin jej podfezal dykou s odiivodnénim, Ze
muz jej pii akci pfiliS pozorné sledoval ziejmé za tcelem nésledné identifikace.
Nicméné lze tuto akci povazovat jako UspéSnou, jelikoZ splnila sviij ucel, a to
zisk zbrani.*® Zabiti straZmistra Honzatka je ze strany spolecnosti dodnes
vnimano velmi negativné a spiSe, neZ jako odbojova cCinnost je tento akt
pfirovndvan k teroristickému utoku srovnatelnému se zastfelenim funkcionait

KSC v babické skole.>°

Skupina bratriit Masinil se ndsledné v fijnu 1951 pokusila o emigraci do zahranici.
Ta vSak skoncila fiaskem, jelikoz jejich prevadéc, agent CIC, byl mezitim zatCen
a pti vyslechu prozradil StB jméno Ctirada Masina. Z tohoto divodu, ale také
v souvislosti s pohybem nedaleko hranic pak byli zadrzeni Ctirad a Josef
Masinovi a jejich stryc Ctibor Novak. Tito ¢lenové odbojové skupiny byli
vystaveni muceni. Vysledkem bylo nékolikatydenni zadrzeni Josefa MaSina a
Ctibora Novéka (propusténi z vazby byli pro nedostatek ditkazniho materidlu) a
nasledné véznéni Ctirada MasSina po soudnim procesu z 13. — 15. srpna 1952.
Zde byl Ctirad Masin odsouzen ke dvéma a pil letim vézeni, k propusténi vsak
doslo jiz 4. kvétna 1953 po amnestii prezidenta Antonina Zapotockého.”® Ctirad
Masin byl véznén pouze v souvislosti s pfechodem hranic, vysetfovatelé v této
dob¢ jesté netusili, Ze maji v rukou atentatniky z Chlumce nad Cidlinou a

“ 1. . 52
Celéakovic.

* CHALUPOVA, Nebojovali $vestkovymi knedliky, s. 35.

% PECINKA, Pavel, Masinové. Partyzini i teroristé zdroveii [online]. Dostupné z:
http://blisty.cz/art/25957 html [26. 6. 2015]. TICHY, Martin, Ceskd spolecnost ve svétle masinovské
diskuze. In: Pamét’ a dé&jiny, 2010, 3, s. 120-129.

I KALOUS, Masinové, s. 98.

> RAMBOUSEK, Ota, Jenom ne strach, Praha 1990, s. 55.
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3.3 Odbojova ¢innost v nepritomnosti Ctirada MaSina a posléze
po jeho propusténi z vézeni

V dob¢ Ctiradova véznéni provedla skupina pouze jednu véEétsi akci, a to
piepadeni vozu s vyplatami. Jednalo se o vyplaty podniku Kovolis Hedvikov na
Chrudimsku. Nedaleko Hedvikova doSlo dne 2. srpna 1952 k pfepadeni Ctyft
zaméstnancl tohoto podniku, a to pokladnika Josefa RoSického, fidice FrantiSka
Koc¢iho, bezpe¢nostniho referenta Skokana a vedouci zavodni kuchyné Kovolisu
Ludmily Minaiikové. Akce se ucastnili Josef Masin a Vaclav Svéda pievleceni
do stejnokrojli Lidovych milici. Tito zastavili projizdéjici viiz se zaméstnanci a
zadali po nich legitimaci. Po chvili se snamifenou pistoli prohlasil
Josef Masin za policistu a zadal vydani zbrani. Skokan svou zbraii skutecné
odevzdal, RoSicky ji zatajil. Pot¢ Masin nafidil Ko¢imu a Skokanovi, aby odesli
spoleéné s ,,predstavitelem Lidovych milici, tedy Vaclavem Svédou. Sedl si pak
do auta k Minatikové a RoSickému a zajel k nedalekému lesiku. Zde vyzval své
rukojmi k odchodu, jelikoZz zahlédl na ptilehlém poli pracovat nékolik lidi.
Minatikova a RoSicky poslechli a odchazeli, pfi ptekraCovani ptikopu se vSak
Rosicky nédhle oto€il a namifil na MaSina pistoli raZze 6,35 mm. MaSin chtél
zautoCit vlastni zbrani, ale tu zfejm¢ n€kde v aute ztratil a proto se zacal
s Rosickym pietahovat o jeho zbran. Tu se mu nakonec podafilo sebrat, a protoZe
Rosicky i1 nadéle kladl odpor, z této zbrané na n¢j Masin vystielil. Minatikova se
dala na Uték, Masin ji vSak chytil a spole¢né s dal§imi rukojmimi, Skokanem a
Kocim, které Svéda mezitim piivedl, je odbojati zavedli do lesa, zde muZztim
nechali zkftizit nohy okolo stromu a stlacili je do diepu, coz byl osvédCeny
partyzansky zpisob, jak zneSkodnit zajatce bez poutani. Minatfikovou nechali
pouze stat u stromu s tim, ze zde mé vydrZet minimaln¢ jednu hodinu. Poté utekli
k automobilu a i s ukradenou hotovosti prchli. Tato akce tak byla pro skupinu
uspésnou. Je pozoruhodné, ze lidé pracujici nedaleko na poli si tohoto incidentu

neviimli.>® Odcizenou hotovost skupina nasledn& vyuzila k ndkupu motocykla.

% RAMBOUSEK, s. 60-62.
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Dalsi akei skupina planovala az po navratu Ctirada Masina z vézeni. Vytipovala
si autobus s ptislusniky StB a pravidelny Zelezni¢ni transport stfezeny mnoha
piislusniky StB. Rozhodli se, Ze oba tyto dopravni prostfedky zlikviduji
bombovym utokem. K této akci se jim podatilo odcizit sto kilogramii vybusniny
donarit z dolu Kank u Kutné Hory. Z toho planu vs$ak nakonec seslo a odcizenou

s - 54
vybusninu skupina pouze zakopala.

Dalsi diilezitou akci bylo podpalovani stohi na Hané u Krométize, jednalo se
tedy o hospodaiskou sabotaz. Celkem bylo takto podpaleno sedmnact stohti
Z jednadvaceti vytipovanych.”® Akeci provedli dne 7. zaii 1953 Ctirad Masin a
Vaclav Svéda.”” Cilem bylo oslabeni zkolektivizovaného hospodatstvi. Zasadni
se stal stfet skupiny s dobrovolnymi hasici, pfi kterém byl jeden z hasicli a
zaroveh pomocnik SNB, Jan Lecian, Ctiradem postielen.”® B&hem noéni akce se
Ctirad nejprve prozradil ¢eskym piizvukem, kdy mistnimu obyvateli odpovédél
na otazku, kde hoii.>® O néco mélo pozdgji mu z kola spadl fetéz a p¥i opravovani
zdvady vzbudil podezieni u vySe zminéného Jana Lecidna a u mistniho
ptisluSnika Lidové milice Stanislava Blazka. Ti se snazili celou situace feSit, a
proto se Ctirad branil. Lecian pfiSel o oko a mél postieleny hrudnik, Blazek stihl

uprchnout. I sam Ctirad z mista nakonec utekl.®

Podle vypovédi Ctibora Novaka po jeho zatCeni méla skupina dale planovat také
titok na vysoké funkcionate KSC véetné ministra spravedlnosti Alexeje Cepicky
a prezidenta republiky Klementa Gottwalda, ktery vSak pfedcasné zemtel. Jsou to
vSak jen dohady, jelikoz vynucené vypoveédi StB nemaji velkou vypovidaci

hodnotu.®*

* RAMBOUSEK, s. 63-64.

> KALOUS, Jan, Reflexe pFipadu bratii Masini v dobovém kontextu. In: SANCA, Ondfej (ed.), Odboj a
odpor proti komunistickému rezimu v Ceskoslovensku a ve stiedni Evropé, Praha 2010, s. 154.

% KASACEK, Miroslav, NAVARA, Ludgk, Pribehy tretiho odboje, Brno 2010, s. 82.

*" KALOUS, Masinové, s. 99.

8 CHALUPOV A, Nebojovali §vestkovymi knedliky, s. 54.

*) RAMBOUSEK, s. 65.

% CHALUPOVA, Nebojovali §vestkovymi knedliky, s. 54-55.

U Masinové pry planovali itok na funkciondre KSC i primyslové zdvody [online]. Dostupné z:
http://www.ceskatelevize.cz/ct24/domaci/10887-masinove-pry-planovali-utok-na-funkcionare-ksc-i-
prumyslove-zavody/ [2. 7. 2015].
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3.4 Uték na Zapad

Cinnost skupiny byla jiz po Ctiradové propusténi z vézeni v roce 1953 znaéné
ztizena. Ctirad MasSin byl monitorovan StB a zaroven se jeho zdravotni stav po
tézké praci vuranovych dolech rapidné zhorSil. Milan Paumer nastoupil
vojenskou sluzbu v Marting. Vaclav Svéda pfisel po nasilné kolektivizaci o
rodinny statek a musel se tak odstéhovat ke svym rodi¢im do Pivina na Morave.
Doslo také ke kratkému uvéznéni Josefa MasSina a jeho naslednému povolani
k pomocnym technickym praporim (PTP). Vsechny tyto divody vedly skupinu

k zasadnimu rozhodnuti, a to k emigraci.®?

K emigraci vSak nepfistoupila celd skupina, nybrz pouze pét hlavnich aktérd, a to
Ctirad Masin, Josef Masin, Milan Paumer, Vaclav Svéda a Zbyngk Janata. Ctibor
Novak mél zistat ve vlasti z divodu pfeddvani informaci zbytku skupiny na
Zapadég. Ostatni ¢lenové odbojové skupiny se bud’ rozhodli neemigrovat, nebo
Jim umysly zbytku skupiny ani nebyly sdéleny za Gcelem jejich ochrany. Zbynék
Janata se zdal ostatnim ¢leniim nespolehlivy a také propadl alkoholu. Nebylo
tedy mozné odejit bez néj, protoze by mohl ohrozit rodinné ptislusniky zbylych
odbojari. Zbytek skupiny tedy zvazoval, zda jej vzit s sebou anebo zlikvidovat.
Nakonec se rozhodli pro mirngj$i feSeni a Janatu na cestu pfibrali. I pfestoze mu

nesvéfili zbraf, zptsobil Janata skuping béhem utéku problémy.®

Samopaly a vybusniny ¢lenové skupiny zakopali v lesich na Sumavé pro ptipad
prechodu hranic do Bavorska. Pro severni cestu byli vyzbrojeni pouze
pistolemi.® Jiné zdroje pak tvrdi, Ze veskeré zbran& a vybusniny byly zakopany

v lesich nedaleko Podg&brad.%®

Samotny uték byl naplanovan na 3. iijna 1953. Ceskoslovenskou statni hranici
piekrocili v prostoru Chomutova do NDR. Prosttedni NDR pro né€ bylo nezname,
a to mohlo byt divodem jejich zvySené miry chybovosti. Zprvu méli alespoii

mapu, o tu vSak brzy pfisli. Trpé€li rovnéZ hladem. Dne 6. fijna se pokusili u

82 NEMECEK, s. 213.
% RAMBOUSEK, s. 68.
% Tamtéz, s. 69.

% MASIN, s. 142.
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mésta Freiberg odcizit osobni automobil doktoru Hohlfeldovi za ucelem
rychlejSiho pfesunu k hranicim Zapadniho Berlina. Hohlfelda, stejné jako své
nezdaftila kvili Janatovi, ktery na sebe piildkal pozornost. Museli tedy 1 nadale
postupovat p&Sky. Jejich cesta vlakem skoncCila rovnéZ netspéchem, kvili
preslechnuti hlaSeni o zméné trasy vlaku. V tuto chvili jiz budili velké podezieni

a byli v hledacku Volkspolizei.®

K rozhodnému stfetu s policii NDR, sovétskymi vojaky a dal§imi bezpe€nostnimi
slozkami doslo 10. fijna na nadrazi ve mésté Uckro.®” Zde byla odbojova skupina
obkli¢ena a doslo k piestrelce. Velitel akce, komisat Hermann Grummini, pii
prestielce zemiel a dal§i dva policisté byli téZzce ranéni. Zbynck Janata
zmatkoval, a proto jej bezpe€nostni organy na druhy den zatkly. Na celou
zatykaci akci bylo nasazeno ptiblizné dvacet tisic policistl, kteti spolupracovali
se sovétskou armadou a StB.® Tyto slozky viak prokazaly naprostou
neschopnost a sttilely dokonce po sobé navzijem. Toto umoznilo ¢asti skupiny

proniknout mezi nimi a prchnout.®®

Dne 17. tijna vSak byla skupina opé€t obklicena, tentokrat u obce Waldow. Béhem
nasledné piestielky doslo k zastfeleni dvou policista — Heinze Sunkela a Martina
Lehmanna. Ztratu vSak zaznamenali rovnéz odbojati. Doslo k postieleni Vaclava
Svédy, kterého skupina musela zanechat na misté a prchnout. Svéda byl vzapéti

v 7
zatcen. 0

I ptes vypjeti celé situace se nakonec podatilo bratrim Masinovym a Milanovi
Paumerovi piekrocit hranice. Dne 29. fijna naskoc€ili na ndkladni vlak do

Berlina,”* dal$i den se jiZ ocitli v na mistg, ale pii piestfelce u Rangsdorfu doslo

% KALOUS, Masinové, s. 99-100.

% MASIN, Ctirad, MASIN, Josef, PAUMER, Milan, Cesta na severozdpad, Praha 2010, s. 109-115.
%8 KALOUS, Masinove, s. 100.

% CHALUPOVA, Nebojovali §vestkovymi knedliky, s. 67.

" NEMECEK, s. 228-231.

" MASIN, MASIN, PAUMER, s. 213-221.
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k postieleni Paumera.”” Nasledné nasedli na vlak ve stanici Dahlewitz a i pfes

dalsi prestielku a dal§i zran&ni Paumera se dostali do Zapadniho Berlina.”

3.5 DalSi vyvoj

V Zapadnim Berling si skupinu jiZ vyzvedla CIC a Paumer byl hospitalizovan.”
V Berliné vsak nebylo pro odbojaie nadale bezpecno, a proto velmi brzy
odcestovali do Frankfurtu nad Mohanem. V Erlangenu Zzili dva mésice v tajném
byté a odtud $li pfimo do americké armady, nejprve v Némecku a posléze ptimo
v USA. Byl v planu dokonce jejich navrat do vlasti jako agentt, k tomu vSak

w1 .75
nakonec nedoslo.

Zbytek skupiny, tedy zat&eni na utéku i prozrazeni na uzemi Ceskoslovenska, byl
vzapéti zatéen a nasledné i odsouzen v procesu nazvaném ,,Ctibor Novak a spol.*
nazvaném podle udajného vedouciho c¢lena odbojové skupiny. VéEtSina
odsouzenych v tomto procesu byla uvéznéna mezi dny 25. a 26. listopadu 1953.
Ve vazbé, jak bylo obvyklé, byli aktéii procesu psychicky a fyzicky tyrani a
mudeni.’® Samotny soudni proces byl znaén& medializovan.”” Prob&hl na konci

ledna 1955 a vysledek byl nasledujici:

e (Ctibor Novak — trest smrti

e Zbyn&k Janata — trest smrti

e Vaclav Svéda — trest smrti”®

e Zbyn¢k Rousar — dozivoti

e Vladimir Hradec — 22 let vézeni
e Egon Plech — 17 let vézeni

e FrantiSek Mnuk — 15 let vézeni

"2 KALOUS, Masinové, s. 100.

" NEMECEK, s. 235.

" CVANCARA, Jaroslav, My slouzime svému ndrodu... Anabdze Ctirada a Josefa Masinovych a Milana
Paumera v US Army. In: Pamét’ a dé€jiny, 2011, 1, s. 100-101.

" CHALUPOV A, Nebojovali §vestkovymi knedliky, s. T4-T5.

® Tamtéz, s. 83.

" Na rozdil od procesu ,,Marecek a spol.“, kde byl Ctirad Magin odsouzen ke dvéma a pil letim vézeni.
Viz CHALUPOVA, Nebojovali svestkovymi knedliky, s. 84.

® NEMECEK, s. 209.

" LISKA, Otakar, Vykonané tresty smrti Ceskoslovensko 1918-1989, Praha 2000, s. 210.
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e Jaroslav Cukr — 16 let vézeni

e Vratislav Svéda — 20 let vézeni

o Zden&k Svéda — 20 let vézeni

e Ladislav Horacek — 17 let vézeni
e Frantisek Svéda — 15 let vézeni

e Ludmila Svédové — 18 let vézeni
e Josef Hradec — 18 let vézeni

e Milada Hradcova — 18 let vézeni
e Jifi Hradec — 16 let vézeni

y , 80
e Bozena Cukrova — 4 roky vézeni

Celd logika tohoto soudniho procesu byla nesmyslnd, role jednotlivych
obvinénych byla umysilné zveliCena. VétSina rozsudkl padla pouze za souhlas
s ¢iny skupiny, protistatni ndzory, popfipadé za neohlaSeni trestného Ccinu.
V plivodnim navrhu rozsudku nebyl navrhovan trest smrti pro Ctibora Novaka a
prokurator V. Safia ze své iniciativy tento trest navrhl a tomuto soud vyhovél.
Z procesu byla vyjmuta ze zdravotnich divodli Zdena MaSinova starSi. Ta byla
odsouzena samostatn&.® Krom& vyse zminénych odsouzenych viak dochézelo
k perzekuci i jejich rodinnych pfislusnik. Kratce byla zadrZzena napiiklad i
Zdena Masinova mladsi, kterou nadale StB sledovala a nasazovala na ni své

agenty.®
3.6 Reflexe pripadu bratri Masini v dobovych médiich

3.6.1 Knihy o pripadu bratri MaSina
Zminky o odbojové skupin¢ bratri Masind se dlouho neobjevily v zZadné
literatuie, rezim se snazil spiSe tento fenomén utajit. Poprvé se tento motiv

objevil v n€kolika detektivnich povidkach v Sedesatych letech, a to v knihach

8 CHALUPOVA, Nebojovali §vestkovymi knedliky, s. 86.
® Tamtéz, s. 88-90.
% NEMECEK, s. 257.
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Tady bezpecnost od Rudolfa Janského zroku 1966% a Bezpecnost zasahuje
zroku 1967.%* Jméno autora je zde viak pouhym pseudonymem, jelikoZ
opravdovymi autory jsou Rudolf Kal¢ik a Jan Vitek. Jedna se o socialistické
detektivky, ve kterych se misily politické zloCiny se senzacnimi, napiiklad

s piipady sériovych vrahii.®

Dalsi knihy pojednavajici o pfipadu skupiny bratrli Masinl jsou zndmy z obdobi
normalizace. Po kratké dobé& uvolnéni vysla v roce 1976 naptiklad kniha Zivoty
pro zivot od R. J. guliga.86 Masinovsky ptipad je zde zpracovavan v samostatné
povidce nazvané Operace Konvalinka, ktera je zafazena mezi dalSi rizné
povidky stématem rlznych forem kriminalni cCinnosti proti socialistické
zakonnosti. Kniha hodnoti nejen domaci odboj, ale rovnéz také boj se zapadnimi
Spiony v padesatych letech. Kniha tak hodnoti hned nékolik ptipadd

vychézejicich z redlného zakladu.®’

Ziejmé nejdulezitéjsi propagandistickou knihou vSak je publikace nazvana Mrtvi
nemluvi od FrantiSka Vrbeckého z roku 1985. Kniha neni jako pfedchozi tituly
souhrnem nejen politickych, ale 1 jinych neutradlnich ptipadd. Zde se jedna o
ucelové shromazdéni politickych zlo€inli a o MasSinovském piipadu pojednava
pouze jedna kapitola, nazvand Mrtvi nemluvi. Povidka je psana lidovou formou,
uzivana je zde pfima fe¢ a rodina Masini se dockala velmi nelichotivych
hodnoceni. Samotna odbojova ¢innost je popsana velmi rozporuplné v porovnani
s pozdéjsimi objektivnéjSimi informacemi a nema tudiz relevantni vypovidaci
hodnotu. V zavéru samotné knihy je kritizovan rovn&Z Otakar Rambousek,®®
autor projevujici znany zajem nejen o Masinovskou problematiku, ale 1 o dalsi
piipady perzekuce v padesatych letech.*® Zbyvajici kapitoly pak pojednavaji o
dalSich ozehavych politickych ptipadech odehravajicich se mezi lety 1945 az

83 JANSKY, Rudolf, Tady Bezpecnost, Praha 1966.

8 JANSKY, Rudolf, Bezpecnost zasahuje, Praha 1967.

% SVEDA, Josef, Masinovsky mytus. Ideologie v ceské literature a kultuie, P¥ibram 2012, s. 31-32.
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8 VRKOCOVA, Ludmila, Svédectvi. Osudy politickych vézii 1947-1976, Praha 2007, s. 151-156.
BEZDEKOVA, Olga, Odchod za tisvitu. In: Pamét’ a d&jiny, 2010, 2, s. 66—68.
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1955, naptiklad o osudu faSisty Igora Moravce, rozkradani konfiskovaného
majetku po sudetskych Némcich skupinou vedenou Jaroslavem Kratovinem a

jedna z kapitol pak hodnoti také babicky pripad.”

Posledni predrevolu¢ni kniha zabyvajici se bratry MaSiny se jmenuje Pribéehy
vérnosti a cti od autorti Aloise Cisafe a Oty Holuba z roku 1987.” Jedna se o
druhé doplnéné vydani prvotiny z roku 1979. Masiny se zabyva kapitola nazvana
Verbu zlo a nenavist, kterd vyjadiuje predevsim politovani nad padlymi
pfisluSniky SNB v boji proti skupiné bratri MaSinl. Kniha je opét souborem
riznych detektivnich povidej od konce druhé svétové valky az po pocatek
osmdesatych let. Na rozdil od ptfedchozi knihy se nejedna o pouze politické

piipady, ale i o neutralni kriminalni latku.%

Vsechny vySe zminéné knihy jsou oznaceny jako vychazejici ze skutec¢nych
udalosti a vypravééi se zde stylizuji do role historikii ¢i badatelt. K jejich
vychodisklim vSak chybi potfebné prameny a faktografie. Jak je obvyklé v
Ceské marxistické historiografii, 1 tyto knihy hodnoti pozitivné unor 1948,
budovatelské usili padesatych let, rozvratnou situaci v letech Sedesatych a novy
spravny smér v obdobi normalizace. Na rozdil od babického ptipadu nevysla o
pfipadu bratri MaSinti 74dn4 ucelend monografie v obdobi socialismu. Jejich

piib&h byl vzdy zatazen do povidkové detektivni knihy.”

Co se tyCe situace po revoluci v roce 1989, téma bratrit MasSinovych rozhodné
neztratilo na své popularité. Ptipad hodnoti naptiklad préza z roku 2004 od Jana
Novaka nazvana Zatim dobry, Masinovi a nejvétsi pribéh studené valky. Tato
kniha je propagandisticky neuralni.’* Piekvapiva je publikace Miroslava Kacora
nazvana Svédomi hrdinu, jind tvar odbojové cinnosti skupiny bratii Masinu
Zroku 2009. Tato kniha plsobi na prvni dojem jako relevantni historicka
publikace, nicméné vychazi pouze z vySetfovacich spisi SNB pro proces ,,Ctibor

Novak a spol.”, tedy z vynucenych vypoveédi aktéri odbojové skupiny a dale

O SVEDA, s. 33.

L CISAR, Alois, HOLUB, Ota, Pfibéhy vérnosti a cti, Praha 1987.
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Z vypovédi potomki obéti, ktefi nebyli u ¢int bratrt Masint pfitomni. Cel4 kniha
tak ztraci svou vérohodnost a jeji vypovidaci hodnota neni valnd. Tato kniha

L o 1 . ‘s L 95
dokazuje vSeobecnou ptitomnost komunistické propagandy i1 v soucasne dobg.

O

3.6.2 Filmové zpracovani pripadu bratri MaSinu
Masinovskou latku zatadil v sedmdesatych letech do svého detektivniho serialu
T¥icet pripadit majora Zemana rezisér Jiti Sequens. Tento seridl se z velké ¢asti
zakladal na popisu realnych piibéhit a osma epizoda s ndzvem Strach z roku

1951 vychézela pravé z ptipadu bratri Magini. %

Skupinu tvofi v tomto ptipadé tii ¢lenové, Jula (Josef Vinklar), Eda (Jan Ttiska)
a RiSa (Oldfich Vizner). Pouze Julu miizeme zcela jisté¢ ztotoznit se Ctiradem
Masinem. Vzhledem k vyuZiti mnoha rlznych motivi miZeme vysledovat
souvislost i s jinymi protistatnimi skupinami. Dalo by se tedy fici, Ze v epizodé
Strach se nejednd pouze o skupinu bratii Masind, ale o protistatni skupiny
obecné. Juliv proslov o jednoduché proveditelnosti statniho ptfevratu ukazuje

spise na jiné odbojové organizace.

Epizoda za¢ind emotivnim vyjevem ze Zemanova soukromého Zivota, jeho
téhotnd manzelka je pfevezena do porodnice. Sezndmime se tedy takto se
ziizenci, ktefi jsou po prevozu Zemanoveé povolani k ptipadu srazeného cyklisty.
Na misté¢ jsou ale zfizenci pfepadeni ozbrojenou skupinou tfi muzi. Jsou
pfivazani ke stromu a jeden z nich je omamen chloroformem. Druhy ale nazve
Julu zbabé€lcem, a ten jej v navalu vzteku umlati samopalem. Skupina se posléze
pievlece do sanitnich tborii a odjede sanitkou na sluzebnu SNB, kde pod
zaminkou autonehody vylakaji mistniho pfisluSnika, kterého odzbroji a svazou.
V dalsi scéné je jiz skupina i se svazanym pfiislusnikem SNB na sluzebné SNB,
kde odcizi zbran€. Jula posle své kumpany pryC a zepta se svazané¢ho ptislusnika,
zda ma strach. Ten zacne vrtét hlavou na znameni, Ze nema a to Julu opét

rozbésni. Nejprve se tedy Jula snazi uspat strdznika chloroformem, avSak

% KACOR;s. 9.
% 1951 — Strach [online]. Dostupné z: http://www.majorzeman.eu/index.php/obsah-dilu/138-1951-strach
[9.7.2015].
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svazany zajatec se urputné brani a Jula jej tedy nakonec noZzem podfizne, coz
ovSem neni explicitné zobrazeno. Jan Zeman doma ¢eka u telefonu na hovor
Z porodnice, avSak volaji mu kolegové a musi do sluzby. Dostavi se na patraci
stanici, kde lezi podiezany pfisluSnik, u kterého je nalezena lahvicka
chloroformu, a pozdé&ji jsou v lese nalezeni i zfizenci z ambulance. Jeden z nich
je mrtvy a druhy ze strachu odmitne vypovidat. Pozdéji bylo zjisténo, ze lahvicka
chloroformu pochézi z laboratote, ve které pracuje Edova pftitelkyné Jifina. Ta je
poté SNB sledovana a ptisluSnici pfes ni vypatraji i jejiho pritele Edu. V tento
okamzik pak maji moznost odhalit celou odbojovou organizaci. Mezitim vSak
dojde také k rozkolu uvnitt samotné skupiny, ta pldnuje emigraci, ale Eda s RiSou
se rozhodnou zneSkodnit pro né nebezpecného Julu. Eda Julu postteli, ale sdm je

A . o 97
I S RiSou nakonec ve svém ukrytu odhalen a zatcen.

V celém popisu udalosti 1ze nalézt celou fadu rozporl se skuteCnymi udéalostmi.
V prvé fadé nesouhlasi samotny v€k hlavnich aktért, vystupujicich v serialu jako
bratfi Masinové. Naptiklad Josef Vinklaf, v dobé natd€eni seridlu Ctyficatnik si
zahral Ctirada MasSina, kterému v dobé provadéni akci skupinou bylo pies dvacet
let. Serial také nehovoii o tom, Ze by hlavni hrdinové méli mezi sebou
ptibuzensky vztah. V epizod¢€ vystupuji pouze jako pratel¢. Ctirad Masin je zde
démonizovan a vykreslovan jako bezcitny vidce skupiny. Ostatni ¢lenové z néj
maji strach a na zavér epizody jej dokonce zastieli. Dal§im prvkem je vykresleni
negativnich charakterti osobnosti odbojové skupiny bratii Masint, ktefi jsou zde
vykresleni jako nevyrovnani jedinci, ktefti si své frustrace vybijeji
prostfednictvim nésili. Jula vSechny oznacuje za zbabélce, pfitom se ale
Vv pribéhu epizody dozvime, ze nechal ze strachu utopit svého kamarada. Kvli
jeho komplexu z mladi jej pak kazda zminka o zbab¢losti dohani k nepficetnosti.
Eda sice nema zfejm¢ tak agresivni povahu jako Jula, ale ke své ptitelkyni take
nechova pfili§ Ucty, je na ni vulgarni a hruby a zfejmé& mu na ni pfili§ nezélezi.
Risa pak plisobi dojmem spiSe zaostalého a plachého jedince, ktery se ovSem

chova velice Spatn¢ ke své matce. Nekteti autofi se dokonce piiklanéji k ndzoru,

 TFicet pripadii majora zemana, 8. epizoda — Strach [TV serial]. ReZie Jiti SEQUENS. Ceskoslovensko,
1974,
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7e jeho plachost méa dokonce naznaovat homosexualitu.”® Trojice antihrdint a
jejich ¢ind je v rozporu s chovanim, ale 1 presvédcenim hrdina kladnych, kteti
chtéji zit spokojeny zivot, zatimco antagonisté maji pocit kiivdy, kterou hodlaji
po svém nasiln€ odCinit. I pfes rozdilné motivy, je stejné jako v epizodé Vrah se
skryva v poli, naprosto jasne, které postavy ma divdk vnimat kladné, které
zaporn¢ a divakovi zde neni poskytnut prostor pro jakékoli sympatie
s antagonisty. Tato epizoda tedy neodsuzuje pouze bratry MaSiny, ale vSechny,

ktefi by chtéli ménit socialisticky Zivotni styl.

3.6.3 Tiskové zpravy o pripadu bratri MaSina

K rekonstrukci pfipadu bratri Masini v tisku budou vyuzita periodika Rudé
pravo, Lidovd demokracie, Svobodné slovo a Mlada fronta. Klicovym pro tyto
Clanky se stal tnor 1955, tedy kratce po probéhlém soudnim procesu se skupinou
Ctibor Novak a spol. Nejvice tiskovych zprav pochazi z Rudého prava, celkem
Ctyfi. Dalsi zastupci tisku maji po dvou ¢lancich, a to periodika Lidova
demokracie, Svobodné slovo a Mlada fronta, ktera vydala specidlni zpravu o

Spatnych charakterech ¢lenti odbojové organizace.99

Prvni tiskova zprava byla vydana dne 2. Unora 1955 a tato vySla ve vSech
zkoumanych tiskovinach. Zprava vysla stitulkem Proces proti bandé
zaskodniku, diversantit a teroristu (Vv Lidové demokracii pak jako Proces
S bandou zaskodniki a teroristi?)loo a pojednédvala velmi detailné¢ o c¢innosti
odbojové skupiny. Popisovand verze udalosti se fidi dobovymi oficialnimi
zavery, tudiz se ve zna¢ném mnozstvi faktt rozchazi s realitou. Je zde evidentné
erpano z vyslechil a vypovédi Vaclava Svédy a Zbyiika Janaty pied soudem.
Clanek se snazi skupinu popsat jako loupezivé dobrodruhy, ktefi se pro vlastni
obohaceni nestitili ani  zabijet. Text nezmifuje pribuzenstvi odbojait
S druhovale¢nym hrdinou Josefem MaSinem ani jejich zapojeni ve druhém

odboji. Nezmifiuje ani jejich piedchozi perzekuci, naptiklad to, ze Ctirad MaSin

® SVEDA, s. 61.

% CHALUPOVA, Markéta, Odbojovi skupina bratii Masinii a jeji reflexe v dobovém legdlnim
Ceskoslovenském  tisku. In: SANCA, Ondiej, Odboj a odpor proti komunistickému rezimu
v Ceskoslovensku a ve stiedni Evropé, Praha 2010, s. 142.

9 Proces s bandou zaskodnikii a teroristii. In: Lidova demokracie, 2. 2. 1955, s. 3.
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byl jiz pro svou protistatni ¢innost véznén. Prokurator skupinu obvinil z toho, ze
vSe délali jen pro obohaceni, chtéli bezpracné piijmy za kaZzdou cenu.
V komunistické propagand¢ je také typické, ze odbojari, ktefi nevahaji zabijet
kvili penézim, zpravidla posléze prchaji na Zapad. Clanek rovnéz informuje o
rozsudku soudniho procesu, pfi¢emZz Ctibor Novak se mél podle textu dopustit
pouze jedné véci, a to tim, ze byl prace se Stitici a za to dostal trest smrti. Tresty
udajné pfitomni ob¢ané piijali se spokojenim. Je velice zajimavé, ze v rozsudku
figuruje celd fada osob a pfitom v samotném ¢lanku je popisovana ¢innost pouze
hlavni péticlenné skupiny a nékolika malo pomocniki. Ctibor Novak byl
VvV procesu zvolen jako vidce skupiny, ptfestoze se zadnych odbojovych akci

- o gl 101
skupiny neucastnil. 0

V Rudém pravu vysla dalsi zprava na druhy den, tedy 3. Gnora 1955, s titulkem
Vrahové nasli ochrance. Tento clanek neni zpradvou, ale pouze popisem
charakteru jednotlivych odbojai. Text opét zamlCuje piibuzenstvi nékterych
Clenlt skupiny s druhovalecnym odbojafem Josefem MaSinem. Popisuje
jednotlivé ucastniky jako povaleCe, vykofistovatele a zarovenl nam také uvahu,
7e loupezny vrah se nejlepsiho uplatnéni docka v americké armadé. Clanek nam
zarovenh neopomene podsunout udajné americké valeéné zloCiny v korejské
valce. Déle glorifikuje obanskou angazovanost téch, kteti se skupiné postavili, a

o . 1 - NI L1102
na zavér také chvali spravedlivy rozsudek soudu ve prospéch vseho lidu.

Dalsi ¢lanek v Rudém pravu vySel dne 4. inora 1955 a nesl titulek Zlocinci
V americké armadé. Tento text se jiz spiSe zabyvd mezindrodnimi otdzkami a
polemizuje o duvodech nevydani bratri Masini a Milana Paumera do
Ceskoslovenska. Opét pfipomina zloginy odbojové skupiny a zamysli se nad
zloCiny americké armady v Koreji, pficemZ v této souvislosti hodnoti vstup
Masini do této armady jako misto jejich vhodného uplatnéni a z tohoto divodu

je také nepravdépodobné, Zze by je Spojené staty americké v budoucnu vydaly

% proces proti bandé zdskodniki, diversantii a teroristii. In: Rudé pravo, 2. 2. 1955, s. 2. Proces proti
bandé zaskodniki, diversantii a teroristii. In: Svobodné slovo, 2. 2. 1955, s. 3. Proces proti bandé
zaskodniku, diversantii a teroristii. In: Mlada fronta, 2. 2. 1955, s. 4.

192 yrahové nasli ochrance. In: Rudé pravo, 3. 2. 1955, s. 3.
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zpét do zemé. Clanek dale kritizuje reakci radia Svobodna Evropa, redaktory
osocuje, nazyva je zradci a kritizuje to, Ze schvaluji ¢iny odbojové skupiny bratri
Masgini.*®

Dne 5. tinora 1955 vysel v Mladé fronté ¢lanek s titulkem SUi ke svym. Jedna se o
text z redakce tohoto nakladatelstvi. Jak bylo ve zkoumané dobé zvykem, ¢lanek

je plny nenavistnych a bojovnych proslovi. '

Posledni ¢lanek vySel v nezménéné podob¢ v Rudem pravu, Lidové demokracii a
Svobodném slovu dne 19. tinora 1955 s titulkem Ceskoslovensko Zdida USA o
vydani zloc¢incii. Text informuje o tom, Ze americka strana neni ochotna ¢leny
odbojové skupiny vydat a Ceskoslovensky velvyslanec tedy podruhé urguje jejich
vydani s odvolanim na smlouvu o vydavani zlo¢inci z roku 1925. V ¢lanku je
doslovné piepsana nota americkému velvyslanci, v niz stat zdda vydani Ctirada a
Josefa MaSinovych a Milana Paumera, ktefi se méli dopustit mnoha téZkych
zlo¢int na uzemi Ceskoslovenska. Je paradoxni, Ze o vydani ¢lenti skupiny
informuje  Rudé pravo az 19. unora, pfiCemz zc¢lanku vyplyva, Ze
Ceskoslovensko o extradici neusp&iné zadalo jiz v zaFi 1954. Je tedy zarazejici,
ze jiz 4. Gnora 1955 kritizovalo Rudé pravo americké odmitnuti vydani skupiny
bratri Masinti do Ceskoslovenska, i piestoze &tenafstvo nebylo informovano o
ptedchozi zadosti o vydani, a az 19. tinora téhoz roku je vydan ¢lanek o oficialni

., ) .. . v o . 105
zadosti o extradici bratra Masinu a Milana Paumera.

193 Zlocinci v americké armadé. In: Rudé pravo, 4. 2. 1955, s. 3.

104 §1i ke svym. In: Mlada fronta, 5. 2. 1955, s. 9.

195 Ceskoslovensko zada USA o vyddni zlocincii. In: Rudé pravo, 19. 2. 1955, s. 3. Ceskoslovensko zddd
USA o vydani zlocincii. In: Lidovd demokracie, 19. 2. 1955, s. 2. Ceskoslovensko 2ddé USA o vydani
zlocincu. In: Svobodné slovo, 19. 2. 1955, s. 2.
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4 Odbojova skupina Cerny lev 777

Oproti odbojové skuping bratrit Masint je odbojova skupina Cerny lev 777
relativné nezndmé a marginalizovand, nicméné jejich ¢innost rozhodné nebyla
nevyznamna a tato skupina uskutecnila n€kolik relativné dualezitych odbojovych
akci. Nakonec vSak doSlo k vyzrazeni skupiny a jejich zatéeni. Nasledny proces
znamenal pro nékolik €lenli trest smrti a pro ostatni dlouhé roky stravené ve

vézeni.

4.1 Biografie hlavnich aktéri

Odbojova skupina Cerny lev 777 byla tvofena tiemi hlavnimi ¢leny, kteii veskeré
diverzni akce planovali, a dale s nimi spolupracovala tizka sit' dal$ich osob.
Zakladatelem organizace se stal Jiti Reza¢, narozen roku 1928'% v Obdénicich.
Jeho rodina vlastnila mensi hospodafstvi a otec byl starostou obce. Jako dité
pomahal rodi¢im starat se o polnosti a dva roky navstévoval hospodatskou
Skolu. Po otcové smrti polnosti zdédil a hospodafil na nich. Déle pracoval jako
lodnik u Ceskoslovenské plavby labsko-oderské. Byl nabozensky zaloZeny, a
proto v roce 1947 vstoupil do Sdruzeni katolické mladeze. V roce 1950 nastoupil

zékladni vojenskou sluzbu. Jeho Zadost o vstup do KSC byla zamitnuta.'®’

Jaroslav Sirotek se narodil vroce 1923 a byl soukromym zemédélcem
v Radesicich. Vlastnil mens$i polnosti, které spravoval. V roce 1944 jej zatklo
gestapo, ale podafilo se mu uprchnout a ukryt se. V roce 1946 vstoupil do
Ceskoslovenské strany socialné demokratické a po jejim slouceni s KSC se stal i
jejim ¢lenem. Z této strany jej vSak v roce 1950 vyloucili. Stal se rovnéz ¢lenem

Akéniho vyboru Narodni fronty v Obdénicich.'®®

Ttetim duleZitym &lenem organizace byl Bohumil Sima narozeny roku 1928. Zil
na samot¢ u osady Kojetin spadajici pod obec Hrazany u Petrovic. Absolvoval
dvouletou odbornou pilaifskou Skolu v Tébote. Jeho rodina také vlastnila az do

roku 1951 parni pilu. Jeji provoz vSak byl zastaven a potifebné vybaveni

106 \/EBER, Treti odboj, s. 101.

07 BURSIK, Tomas, Osud odbojové organizace Cerny lev 777. Prispévek k historii ozbrojeného odporu
proti komunistickéemu rezimu v Ceskoslovensku, Praha 2007, s. 13-14.

108 Tamtéz, s. 14.
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odvezeno. V roce 1950 nastoupil Sima vojenskou sluZbu, ze které se vratil v roce
1952 a nasledné se stal délnikem v narodnim podniku Janka v Milevsku. Nikdy
se politicky neangazoval, nicméné tvrdil, Zze je sympatizantem

s Ceskoslovenskou stranou lidovou.1%

Dalsi ¢lenové se do odbojové skupiny zapojovali postupné a netvoftili tak jeji
pevné jadro. Jednalo se naptiklad od Josefa Novaka, Jifiho Dolistu, Karla
Kothera ¢&i Ladislava Simka. Celou skupinu spojovala stejna oblast, kde Zili, a to
jizni Cechy.'®

4.2 Odbojova ¢innost

Diivodem zapojeni se do odbojové ¢innosti byla v piipadé skupiny Cerny lev 777
zejména kolektivizace po roce 1948. Jak jiz bylo feceno, vétSina z hlavnich
aktéri vlastnila né&jaké hospodaistvi, tiebaZze se nejednalo o rozsihlou
pozemkovou drzbu. To bylo tedy ziejmé hlavni pohnutkou k zahajeni diverznich
akci. Ddle se jednalo o politickou perzekuci ze strany statu, napiiklad v ptipadé

111

Jaroslava Sirotka, ktery byl vyloucen z KSC."" VétSina odbojait byla rovnéz

sloZzena zftad ,katolické mladeze®, ktera se také docCkala urcitého tlaku.**?
Hlavnim hnacim motorem pro skupinu vSak byla vSeobecnd nespokojenost se
soucasnymi pomery, kdy dochazelo k rapidnimu omezovani obcanskych

svobod.!®®

Prvni dilezitou akci v rezii této odbojové skupiny bylo pieruseni elektrického
vedeni nedaleko obce Nechvalice vdubnu 1949 vdobé, kdy dochazelo
k zasedani zeméd¢lského druzstva. Jiz vunoru téhoz roku schvalilo
Ceskoslovenské narodni shromazdéni zikon o jednotném zemé&délském
druzstevnictvi a v nasledujicich mésicich tak dochazelo k obrovskému tlaku na

rolniky a dal$i zemédélce, aby do JZD vstoupili. Tato diverzni akce tak byla

9 BURSIK, Osud odbojové organizace Cerny lev 777, s. 14.

10 Tamtéz, s. 15-16.

M Tamtéz, s. 13-17.

12 RADOSTA, Petr, Protikomunisticky odboj. Historicky ndstin, Praha 1993, s. 94.
W HEIL, Vilém, Zprdva o organizovaném ndsili, Praha 1990, s. 135.
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vyusténim nespokojenosti s timto stavem a dala by se hodnotit jako relativné
114

uspeésna.
Dalsi akci bylo v kvétnu 1949 zastraSeni Stanislava Cihaka, ktery byl ujezdnim
tajemnikem pro obce Nechvalice, Redice, Rovinu, Poéepice, Vysoky Chlumec,
Poftesice, Hrabti, Otfikov a Libiil. Zdal se jim jako zapaleny komunista plnici své
povinnosti az nadprimérné. V noci 17. kvétna si tak Jifi Reza¢ a Jaroslav Sirotek
na n¢j ozbrojeni pockali v polich mezi obcemi Nechvalice a Bratiickovice. Zde
projizdél tento funkcionatf na motocyklu a ozbrojeni odbojafi mu stiileli nad
hlavou. Slo v$ak o pouhé zastragovani, ne o vrazdu. Jejich chybou bylo
nev§imnuti si jeho spolujezdkyné Jaroslavy Dvotékové. Cihdk utok hned druhy
den ohlasil a utok vySetfovaly mistni bezpecnostni organy, avSak nelspés$né.
Kutoku se skupina anonymné piihlasila formou tiSténi letakd, kde

se pojmenovali jako skupina ,,Cerny leve.**®

Dale hlavni jadro skupiny kontaktovalo zbyvajici €leny za ucelem sehnani
novych zbrani a munice. Naplanovano bylo na cerven 1949 vydirani truhlare
Pavla Sejpala z Petrovic, o kterém bylo znamo, Ze vlastni stielnou zbran z obdobi
druhé svétové valky. Sejpala tak dopisem vyzvali, aby jim v urcitou dobu na
urcitém misté u Kojetina vydal sviij samopal. Ten jejich vyzvy nedbal, a proto se
jej snazili napadnout v jeho vlastnim domé.™® Nekolikrat mu vystrelili do oken,
ale nakonec prchli. Sejpal nakonec SNB nic neohlasil, ziejmé ze strachu, Ze by

mé&l problém kviili nelegalng drzené zbrang.*'’

Zasadnimi se pro tuto skupinu vSak staly dva bombové utoky, které provedli
v Sedl¢anech a Milevsku. Prvni, sedl¢ansky ttok se odehral v Cervenci 1949 a
napadena byla budova sekretariatu KSC.''® Jako inspiraci skupina vyuZila
nedavny Gtok na budovu krajského sekretariatu KSC v Usti nad Labem. Tato

udélost totiz mezi obyvatelstvem vzbudila znacny rozruch. Skupina si tak

Y BURSIK, Osud odbojové organizace Cerny lev 777, s. 19-20.

15 Tamtéz, s. 20-21.
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zhotovila vybusninu z ekrasitu, pouzivaného v ¢eskoslovenské armade k trhani
kamene a na budovu touto trhavinou zatto¢ili. Utok se zdafil, mistnost, do které
skupina hodila vybusninu, byla zlikvidovana, nicmén¢ pritomny ujezdni tajemnik
Josef Kryml, m¢l Stésti a zlistal nezranén. Cela udalost vzbudila obrovsky
rozruch mistnich a zahajeno bylo rozsahlé vySetfovani bezpecnostnich sbor,

které viak nemélo zadny kladny vysledek.®

Druhy bombovy utok se odehral v kvétnu 1950 v Milevsku. S utokem musela
skupina urcitou dobu vyckavat, jelikoZz postradala dostatecni mnoZzstvi
vybusniny. Tato akce byla opét usp&$na, doslo k likvidaci sekretariatu KSC a
tentokrat dokonce pii Utoku zemiel ptitomny ptisluSnik SNB Josef Skopovy,
ktery budovu v noci hlidal. Tuto informaci o usmrceni ¢lovéka se skupina udajné
dovédéla az na druhy den z vypravéni mistnich obyvatel. Tato akce vzbudila
obrovsky zdjem bezpecCnostnich slozek, které pokracovaly jesté intenzivnéji ve
vySetfovani. Tyto skute¢nosti vedly skupinu k Gtlumu v odbojové c¢innosti.
Dalsim divodem vsak byla také zakladni vojenska sluzba, kterou museli v letech
1951-1953 absolvovat Jiti Rezag, Jifi Dolista a Bohumil Sima. Clenska zakladna
tak byla zna¢né€ oslabena a zndmo je pouze vloupani Jaroslava Sirotka do budovy
MNV v Obdénicich. Chtél zde ukrast zbrané, byl vSak vyrusen dvéma
funkcionati KSC, a to Josefem Marvanem a Josefem Zemli¢kou. Aby je zastrasil,
vystielil nékolikrat do vzduchu a uprchnul. Posledni zndmou akci je pak psani
protikomunistickych hesel na silnici mezi Petrovicemi a Milevskem na pfelomu
dubna a kvétna 1953. Jaroslav Sirotek a Bohumil Sima zde napsali napiiklad
fraze ,,Posledni komunisticky 1. maj*, ,,At zije USA®, ,,Den odplaty se blizi“, ¢i

,,Vime o viech komunistech*.*?°

4.3 Prozrazeni skupiny, zatCeni a nasledny soudni proces
Skupina zlstala v anonymité a bezpec¢i az do té doby, nez se zacala pokouSet 0
navazani kontaktu s jinymi odbojovymi organizacemi. Pii téchto pokusech totiz

narazili na konfidenty StB a nakonec doglo k zatéeni skupiny.'** Jejich vyzrazeni

W BURSIK, Osud odbojové organizace Cerny lev 777, s. 23-25.
129 Tamtéz, s. 27-32.
'# RADOSTA, s. 95-96.
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prob&hlo nasledovné. Bohumil Sima mél znamého Frantiska Pesicku, ktery se
seznamil na pocatku roku 1954 se Zdenou Rezadovou, pisaikou okresniho
oddéleni ministerstva vnitra. Té se PeSicka ziejmé chlubil tim, Ze mél podil na
bombovém tutoku v Sedl¢anech a Milevsku. Pozdéji toto poptel stim, ze
pachatele ale zna. Rezatova toto nahlasila na krajské spravy ministerstva vnitra
Bohumila Simy a Véry Leskové. Samotna Zdena Rezadova byla vyslychana 21.
cervna 1954, kdy vypovédéla, Ze Pesicka ji tvrdil, Ze za tok v Sedl¢anech mlize
Bohumil Sima, Jiti Reza¢ a Vaclav Jake§. O Pesickovi tvrdila, ze se do utoku

udajné nezapojil, jelikoz ve ¢lenech odbojové skupiny nevzbuzoval davéru. '

Po vypovédi Zdeny Rezacové doslo 3. — 5. ervence 1954 k zatéeni odbojové
organizace Cemy lev 777. ZatCen byl Rezag, Sirotek, Sima, Dolista, Novak.
Kothera, Simek a Pesi¢ka. Dale také Blanka a Véra Leskovy. U téchto osob byla
provedena domovni prohlidka a doSlo u nich k nalezeni zbrani. Umisténi tedy
byli ve vazebni véznici v Ceskych Budg&jovicich. Vysetiovatelé se snazili ze
zatCenych za kazdou cenu dostat pfiznani a velky natlak byl ¢inén zejména na ty,
ktefi se se skupinou tolik nezapletli. Tém bylo v pfipadé dosvéd€eni zlocinii
ostatnich ¢lenti slibeno snizeni trestu. Celd skupina se svorné velmi rychle
pfiznala a poskytla 1 spoustu dalSich jmen osob, o kterych neni jisté, zda se do
n¢jaké odbojové Cinnosti zapletli.123 V tomto disledku byly vytvoreny dalsi dva
soudni procesy s osobami udajné spojenymi s odbojovou organizaci Cerny lev
777, tyto procesy dostaly oznaceni ,FrantiSek Nygryn a spol.“ a ,,Vladimir

Hiebejk a spol.“.124

Hlavni soudni li¢eni, kterému zasedal senat krajského soudu v Ceskych
Budgjovicich, se odehravalo v Milevsku ve dnech 25. — 26. fijna 1954. Milevsko
bylo zvoleno z propagandistickych duvodu, jelikoz proces mél byt vyuzit pro

ucely hladsiho pritbéhu kolektivizace v mistnim kraji. Soudni proces byl vetejny

122 BURSIK, Osud odbojové organizace Cerny lev 777, s. 47-49.

123 Tamtéz, s. 52-53.

124 RUZICKA, Daniel, Odbojovi skupina Cerny lev 777 [online]. Dostupné z:
http://www.totalita.cz/odbsk/odbsk_cl777.php [7. 7. 2015].
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a pritomna zde byla Sirokd tada osob z rGznych socialnich skupin, napiiklad
drobni zemé&d¢lci ¢i komunisticti funkcionafi. Celkem se do soudniho salu veslo
n&kolik stovek lidi. Rezag&, Sirotek, Sima, Novék, Dolista, Simek a Kothera byli
uznani vinnymi z toho, ze se méli spol¢it a rozvratit lidové demokratické ziizeni.
Mimoto byli rovnéZ uznani vinnymi ze $piondZe a Rezaé se Sirotkem dale
z pokusu 0 vrazdu. VétSina z obvinénych se méla dopustit také velezrady a
vefejného ohroZeni. Soudni liceni bylo propagandisticky vyuZzito a i piestoZe to
S procesem naprosto nesouviselo, opakované dochdzelo k osoCovani katolické
cirkve, potnorové emigrace, velkohospodaiii a radia Svobodna Evropa.125 Déle

se kritiky dockal cirkevni f4d premonstrati a §lechticky rod Schwarzenbergi.'?°

Vysledkem soudniho procesu byly tyto tresty.

e Jifi Reza¢ — trest smrti

e Jaroslav Sirotek — trest smrti
e Bohumil Sima — trest smrti'?’

e Josef Novak — dozivoti

e Jiii Dolista — dozivoti

e Ladislav Simek — 22 let vézeni

o Karel Kothera — 21 let vézeni

e FrantiSek PeSicka — 18 mésicii vézeni, vétSina trestu mu vSak byla

prominuta v ramci amnestie'?®

Prosttednictvim téchto procesti komunisté zuctovali nejen s t€émito odbojovymi
skupinami, ale také s rolniky, tzv. kulaky, katolickou cirkvi, cirkevnimi fady, ale
1 zapadni emigraci a proces m¢l zcela nepochybné umoznit hladky pribeh dalsi

viny kolektivizace a zastrasit obyvatelstvo v kraji, ale i celé republice.

15 BURSIK, Osud odbojové organizace Cerny lev 777, s. 97-98.

126 RUZICKA, Daniel, Odbojovid skupina Cerny lev 777 [online]. Dostupné z:
http://www.totalita.cz/odbsk/odbsk_cl777.php [7. 7. 2015].

27 Tyto tresty byly vykonany dne 10. tnora 1955. Viz LISKA, s. 210.

1282 RUZICKA, Daniel, Odbojovi skupina Cerny lev 777 [online]. Dostupné z:
http://www.totalita.cz/odbsk/odbsk_cl777.php [7. 7. 2015].
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Vroce 1968 se rodiny odbojait Cerny lev 777 pokusily o zahajeni
rehabilita¢niho procesu, ale v roce 1970 byly jejich Zadosti zamitnuty. K novému
otevieni procesu doSlo az po roce 1990. Trestni stihani obvinénych bylo
zastaveno az v kvétnu 1997, v ¢ervnu 1998 pak byl definitivné osvobozen 1 Jifi

Dolista jako posledni.*®

4.4 Reflexe piipadu Cerny lev 777 v médiich

Odbojova skupina Cerny lev 777 neni vefejné moc znama a je to také z toho
divodu, ze se za komunistického rezimu nikdy nedockala velké propagace
v mediich. Dalo by se fici, Ze komunisté¢ se ¢innost této skupiny snaZili spiSe
utajit. MlUzeme se proto opiit pouze o jednu verzi tiskové zpravy pro vice
celostatnich denikl. VyuZity jsou pro tyto ucely periodika Rudé prdavo, Svobodné

slovo a Mlada fronta.

Poprvé byla tato tiskovad zprava vydéana v Rudém prdavu dne 29. fijna 1954, ve
Svobodném slovu a Mladé fronte pak hned na druhy den, a to 30. fijna 1954.
Jednalo se o ¢&lanek s titulkem Zddnd protistatni cinnost neziistane nepotrestina
(v piipadé Svobodného slova pak Protistdtni ¢innost neziistane nepotrestana)™ a
popisoval probéhly soudni proces, ktery pisobi dojmem monstrprocesu, jelikoz
zde bylo pozvano Siroké okoli jejich plisobisté. Okolnosti jsou v textu popsany
relativné spravné, ale jsou zde zapleteny dalSi témata, napiiklad kritika rodu
Schwarzerbergli a feholnitho faddu premonstrati, kteti méli mit podil na
vykofistovani jihoCeského kraje a jeho kulturni a hospodarské zaostalosti. Jeden
Z obvinénych, Jan Novék, se m¢l udajné jit vyzpovidat ze svych ¢ina a od farafe
dostal trest deseti otcenasu. Je zde tedy patrnd snaha podsunout tyto kriminalni
giny vlivu katolické cirkve. Dale pak kvili obzalovaného, Jifiho Rezade, ktery
pracoval jako lodnik a cestoval tak pracovné do Zapadniho Némecka, soud
obvinil celou skupinu obzalovanych ze Spiondze. Karel Kothera pak byl obvinén

ze sabotovani kvality betonu na novostavbé. V textu jsou popsany jednotlivé

odbojové akce, které skupina provedla, a to ptferuSeni elektrického proudu na

129 RUZICKA, Daniel, Odbojovid skupina Cerny lev 777 [online]. Dostupné z:
http://www.totalita.cz/odbsk/odbsk_cl777.php [7. 7. 2015].
130 protistatni cinnost neziistane nepotrestana. In: Svobodné slovo, 30. 10. 1954, s. 4.
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ustavujici schizi JZD v Nechvalicich, dale zastraSovani tajemnika Stanislava
Cihaka, $ifeni vyhruznych letdki, vydirani truhlafe Sejpala z Petrovic ve snaze
ziskat jeho samopal, pticemz ohrozovali jeho rodinu stfelbou do jeho domu. Déle
jsou zde podrobné rozebrany bombové utoky v Sedl¢anech a Milevsku, kde
doslo k usmrceni piislugnika SNB Josefa Skopového. Clanek kritizuje také radio
Svobodna Evropa, zahrani¢ni emigraci a zapadni svét obecné. Déle text obsahuje
rozsudky soudniho procesu a neni zde zapomenuto na zdiiraznéni spravnosti
tohoto rozsudku, ktery tak chrani zajmy lidu a republiky. Autor textu hodnoti

. . . v . 1131
odbojovou skupinu jako rozvratnou a nebezpecnou pro lid.

Dalsi ¢lanky k problematice piipadu Cerného lva 777 nebyly v tisku nalezeny.
Meédia nehodnotila dfive jejich odbojovou Cinnost, naptiklad neinformovala o
provedenych bombovych utocich a nelze rovnéZz dohledat tiskovou zpravu o

provedené poprave jednotlivych ¢lentt odbojové organizace.

181 Zadna protistatni ¢innost neziistane nepotrestana. In: Rudé pravo, 29. 10. 1954, s. 3. Zddnd protistatni
cinnost neziistane nepotrestana. In: Mlada fronta, 30. 10. 1954, s. 7.
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5 Babicky pripad

vSechnu kontroverzi se jednd o jednu znejvyznamngjSich ozbrojenych
protirezimnich akci. Je tedy namisté zde uvést i babické udalosti, zeyména kvuli
jejich dalsimu obrazu v totalitnich médiich. Moderni historiografie se stale vice
priklani k verzi, ve které jsou striijci odbojovych skupiny zaroven agenty
provokatéry StB, ktera méla pribéh akce pevné v rukou a nevahala obétovat
mistni ¢inovniky ve prospéch svych cila.*® O to vice je nutné babicky piipad
dale interpretovat, nebot’ objektivni vyzkum udélosti byl dlouhou dobu uplné

Znemozneén.

5.1 Historické souvislosti

Oblast Moravskych Budéjovic byla jiz za valky protkédna hustou odbojovou siti.
Nejzasadnéj$i odbojova Cinnost se uskutecnovala od kvétna 1944, kdy byla
vysazena Ctyf¢lenna skupina vysadkaiti Spelter. PiestoZze se pomérné zihy
rozpadla, byli dva zbyvajici paraSutisté schopni se piipojit k partyzanské burice
., Lenka-Jih““ a dokonce si i opatfit vysilacku pro styk s Londynem. Mohli tak
koordinovat shozy zbrani a materialu pro sebe 1 dalsi skupiny. V poslednich
meésicich valky méla Lenka-Jih kolem 200 ¢lenli a zna¢nou zasobu zbrani.
Velitelem skupiny byl mistni sedlak Antonin Plichta, ktery parasutisty ukryl na

svém statku, odkud fidil ilegalni st 13

Tento odbojat pak byl oznacen za
jednoho ze strijct babickych udalosti, a posléze popraven. Dal§i mistni
vyznamni druhovale¢ni odbojafi, zapojeni do protikomunistickych akci, byli
zejména Jaroslav Melkus, Gustav Smetana nebo FrantiSek Kopulety, kterym byl
po valce udélen odbojarsky prl"lkaz.134 Dalsi vyznamnou tlohu v druhovale¢ném
135

odboji, zastavali mistni farafi Jindfich Hladik a Jan Podvesky. VSichni tito

B2 HEJL, s. 199.

133 ZEJDA, Radovan, Babice 1951, Tfebic 2001, s. 54-55.

13 KASACEK, Miroslav, NAVARA, Ludgk, Milynari od Babic. Nova fakta o osudovém dramatu
padesatych let, Brno 2008, s. 74.

135 SOJKA, Jaroslav, Priteli, tenkrdt jsem veéril, dnes mam vse ovérené. Zivot a ptisobeni Mons. Jana
Podveského, Bieclav 2014, s. 28.
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lidé se t&sili vSeobecné Ucté u mistniho obyvatelstva a po osvobozeni zastavali

. " c s p 136
volené funkce v mistnich samospravach.

Situace se v$ak dramaticky zménila po unoru 1948. Politické cile KSC se
neshodovaly stradicemi mistniho katolického kraje. Akce na vytvafeni
zem¢délskych  druzstev  byly hromadné odmitany, nebot se na
Moravskobudéjovicku rolnici sdruzovali jiz diive dobrovolné, a komunistické
JZD mistni pfiliS§ nenadchlo. Komunistické vedeni tak zahy rozhodlo o

137 po .
Puvodné

exemplarni akci, kterd méla zlomit odpor rolnikii pti vstupu do JZD.
byly k akcim vybrany oblasti okolo Tisnova a Moravskych Bud¢&jovic, ale na
TiSnovsku se zakladani JZD setkalo s mnohem menSim odporem, akce zde tedy
byly odvolany. Mistni sedlaci, se zkuSenosti z druhovéaleéného odboje, velmi
nabozensky zaloZeni a podporujici mistni knéZi se vSak zdali byt velmi téZkym
soupetem. V prvni fadé¢ byly po rolnicich pozadovany nesplnitelné déwky.138
Stale Castéji tak mistni obyvatelé koncili kvili ufednické Sikané s vysokymi

pokutami, anebo dokonce pted soudem."*®

Casto piehlizenym faktem je predchozi soudni proces z biezna 1950 konany
V Moravskych Budéjovicich, ve kterém byli odsouzeni skupiny ,,Prudik a spol.*.
Jednalo se o n€kolik desitek lidovet a narodnich socialistii v ¢ele s Jaroslavem
Prudikem, ktefi Sifili letdky s pozadavkem svobodnych voleb. Hlavni
predstavitelé skupiny byli odsouzeni k mnohalet¢ému vézeni (ale nikdo nebyl
odsouzen k smrti). Zfejme nejzajimavejsi osobou odsouzenou v tomto procesu
byl babicky faradi Arnost Polasek.** Tento vysttidal v Babicich farafe Hladika,
ktery pozadal o pielozeni vroce 1948. Udajné tak mél ucinit na radu svého
znamého, komunistického funkcionate, ktery jej varoval pred chystanymi

provokacemi v Babicich.'*!

B8 PLICHTA, Alois, Pravda o Babicich, Brno 2001, s. 13.

Y37 STEHLIK, Michal, ,,Je vhodnd doba se s nimi vyporddat... . In: Pamét a d&jiny, 2008, 1, s. 53.
138 7EJDA, s. 58-509.

B9PLICHTA, s. 22.

190 7EIDA, s. 64.

141 SOJKA, s. 28.
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Nastupce Arnosta Polacka, Vaclav Drbola, pak byl odsouzen k smrti v procesu s
,babickymi vrahy“. Je tak zfeymé, Ze mocenskému aparatu neslo pouze o
jednotlivce, nybrz spiSe o post babického farafe. Vzhledem k dal§im udalostem
Ize usuzovat, Ze tento ufad mél slouzit jako tthelny kamen celé provokace v rezii
StB. Zarovenn se nam nabizi hypotéza, Ze veSkeré pounorové déni na
Moravskobudéjovicku bylo dlouhodobé planované a zcela v rezii statniho

aparatu.

5.2 Prvni skupina odboje na Moravskobudéjovicku

Po tnoru 1948 zacala StB jevit znany zajem o zdejsi oblast a vysilala na izemi
Moravskobudéjovicka své konfidenty a agenty, ktefi zde méli infiltrovat zdejsi
byvalé odbojové skupiny. Nabizi se zde tedy otazka, zda by viibec vznikl mistni
protikomunisticky odboj v takové mite, pokud viibec. Mistni obyvatelé v§Sak méli
mnoho ditvodli nendvidét statni moc, kterd zdejsi sedlaky zdmérné Sikanovala.
Tito lidé pak logicky tihli k vytvareni skupin odporu, av§ak vzhledem k infiltraci

obyvatelstva agenty StB, neméli pfili§ velkou $anci na Gspéch.

Na prelomu let 1948 a 1949 se setkal kolaf Gustav Smetana z Litohote
s Eduardem Kadrnkou z Novych Syrovic, ktery se vratil ze zahrani¢i. Tam byl
idajné povéfen ukolem zakladat na izemi CSR odbojové skupiny. Obratil se
tedy na Smetanu, kterého znal jiz z vale¢ného odboje. Kadrnka se oznacil za
majora a stejnou hodnosti oznacil také druhého zahrani¢niho agenta Jana

Samka.*

Z jejich popudu zacal Smetana zakladat odbojovou skupinu, spolupracovali s nim
postupné Jan Cernohous, Jan Nedas, Bedfich Panek, Jan Masafik, Antonin
Melkus, Antonin Skrdla, hajny Frantiek Kopulety, Antonin Plichta st. a jini.**
Tito lidé se vétSinou znali jiz z pfedvale¢ného odboje a respektovali Plichtu jako
vid¢i osobnost. Smetana agentim podéaval informace o c¢lenech skupin, o

vyzbroji. AvSak jiz v roce 1950 oba zahrani¢ni agenti zahadné prerusili kontakt

“2 RAZEK, Adolf, StB + justice. Nastroje tidniho boje v akci Babice, Praha 2002, s. 9.
15 DOLEZALOVA, Markéta, Jaroslav Melkus (1900-1953) [online]. Dostupné  z:
http://wwwe.ustrcr.cz/cs/jaroslav-melkus [30. 3. 2015].

40



se skupinou. Piestoze Kadrnka 1 Samek byli prokazatelné¢ ptisluSnici
zahrani¢nich rozvédek,™** takto je jejich role v celém piipadu spornd, a zistava
otdzkou, zda nepfedavali informace také StB. Samek mél naptiklad na
konspira¢ni schiizi pfivést nezndmého agenta, jenz pozadoval soupis zbrani. To
se délo ve stejnou dobu, kdy vedeni KSC v Jihlavé chystalo akce proti ilegalnim
zbranim. Oba agenti se nakonec odmlceli, Smetana se dozvéd¢l, Ze Kadrnka mél
byt zifejmé koncem dubna 1950 postielen a ocekaval dalsi spojeni se

zahrani¢im.'*

Touto dobou byl Smetana identifikovan jako odbojaf. StB tak ucinila pomoci
konfidentli Antonina Bfinka (ktery vystupoval jako Smetanliv pobo¢nik, ziejmé
nespolupracoval védome¢) a Vlasty Milinovské-Jenikové (ktera byla v ndslednych
procesech uvadéna jako agent), od kterych ziskala také konspiracni hesla. Vedeni
StB se rozhodlo nasadit do skupiny svého agenta. Tento se ptredstavil jako major
Vasek a vystupoval jako dalSi zahrani¢ni agent. Smetanu dosadil do funkce
velitele protistatni skupiny, povétil ho ziskavanim novych €lenti a zaroven ur¢il 1
konspira¢ni hesla ,,Nova doba“ a ,,Co d¢la den* 1% Major Vasek, vlastnim
jménem FrantiSek Marecek, byl ptislusnik StB, ktery byl povéfen proniknutim do
protistatniho odporu na Moravskobudé&jovicku. Vydaval se za zahrani¢niho

agenta, provokoval skupinu k ziskavani dalsich &lent, zbrani a zasob.**’

Veskerou Cinnost tidil Marecek a skupina mu jiz v zdsad¢ pouze obstaravala
dalsi dikazni materidl pro chystany proces. Takto skupina fungovala az do konce
dubna 1951, kdy byly ¢lenové pozatykani. V nasledujicim procesu byla skupina
davana do souvislosti s pozd¢j$imi babickymi udélostmi. Zejména §lo o vazbu na

Antonina Plichtu st., ktery dosti zvlaStni zplisobem unikl rozsahlé zatykaci

144 Samek byl piislusnik francouzské rozvédky, aviak o jeho piisobeni neni znamo nic bliz&iho. V roce
1956 bylo jeho télo nalezeno v Seiné. Viz [online] Dostupné Z:
http://www.ustrcr.cz/data/images/projekty/dokumentacni/smetana04.jpg [30. 3. 2015]. Kadrnka mél byt
v roce 1950 pfi pfechodu hranic postielen. O jeho dalsim plisobeni taktéZ neni nic znamo, mél vsak
presidlit do Kanady. Zemiel zfejmé¢ vroce 1983 v Torontu. Viz [online] Dostupné z:
http://www.ustrcr.cz/data/images/projekty/dokumentacni/smetana03.jpg [30. 3. 2015].

YSRAZEK, StB + justice, s. 10.
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akci.'*8

Ptislusnici SNB si jeho dim méli splést s domem na opacném konci
vesnice, a poskytli mu tak moznost Gtéku. Tento krok se vSak nezda byt nahodny

vzhledem k nésledujici a je§té rozsahlejsi akei.**®

5.3 Druha skupina odboje na Moravskobudéjovicku

Druha skupina byla spojena osobou Ladislava Malého. Tento se narodil ve
slovenskych Batovcich v roce 1920 do rodiny mistniho ¢etnika. Pozdéji se cela
rodina prestéhovala na Moravu, kde Ladislav Maly studoval na gymnaziu
V Moravskych Budé€jovicich. Jeho spoluzakem zde byl 1 Jan Bula, ktery také
sehral roli v pozdé¢jSich babickych udalostech. Pozd¢ji nastoupil do armady a
slouzil v protektoratnim vojsku. Ve sluzbé nevydrzel ani rok. Po valce pracoval
jako ufednik. VSude mél kazenské problémy a cCasto ménil zaméstnani.
Naposledy ptisobil ve Velkych Losinach, kde se mél tdajné dostat do sporu
s mistnim &inovnikem KSC, ten ho udal a od roku dubna 1949 byl nezvéstny. ™
Ztejm¢ uprchl do Rakouska, kde navazal spolupraci s CIC. Jeho okoli mu pftili§
nediivétovalo, nikdy neabsolvoval zadny vycvik a nebyl tak agentem v pravém
slova smyslu. Byl povéfen zejména vyplacenim pifevadécli a agentd. Obcas se
také sam vydaval do Ceskoslovenska. V lednu 1951 zdefraudoval svétené penize

a jiz nebyl spatien.™

V unoru 1951 se poprvé objevil na jizni Moraveé. Navstivil svého spoluzéka,
patera Jana Bula, ktery pisobil jako knéz v Rokytnici nad Rokytnou. Maly pftisel
v uniformé SNB a prohlagoval, Ze slouZi v Bfeclavi.™ Dalsi den piisel za Bulou
opét a tentokrat prohlaSoval, Ze je v odboji. Poté zacCal farafe navStévovat
pravidelnég, tlacil ho ke spolupraci v odbojové Cinnosti a vykladal mu za timto
ucel zvlastni historky o osvobozeni kardinala Berana a jeho transportu za
hranice. Tvrdil, ze kardinal si pfeje byt vyzpovidan a premlouval Bulu, at’ Beran
vyzpovida. Také zacal na rokytnickou faru donéaset zbrané. Bulovi se vSak jeho

davny zndmy zacal jevit velmi podeziely a o celé véci zpravil fardfe Jana

148 ZEIDA, s. 110.

9P| ICHTA, s. 91.

150 7EJDA, s. 113.

11K ASACEK, NAVARA, Mlyndii od Babic, s. 234-238.
132 Tamtéz, s. 239-240.
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153

Podveského =z Jarométfic nad Rokytnou. Ten mél od svého znamého

z valecného odboje komunisty Josefa OSmery informaci o chystané akci StB na

odstranéni nepohodlnych osob v okoli.™™

Podvesky tedy poradil Bulovi, aby
ukoncil veSkeré styky s Malym. Bula Malého vykézal, a zanedlouho, dne 30.

dubna 1951, byl zat&en.™

Po Bulové zatCeni zacal Maly navs§tévovat 1 dalsi knéZi z oblasti, do své Cinnosti
tak zapojil i babického farafe Vaclava Drbolu a farafe z Horniho Ujezdu

156

FrantiSka Patila.™ Naproti tomu u farari Jana Podveského a Josefa Valeriana

jeho kuryii neuspéli. Drbola i Pafil byli kompromitovani ¢innosti Malého a

posléze byli oba zat&eni.™’

Knézi hrali v tomto piipadu kli¢ovou roli, nebot’ zastfeSovali mistni odbojovou
¢innost jiz za valky a bylo tedy pro Malého velmi vyhodné se pokouset navazat
kontakty s odbojafi pravé timto zplisobem. Takto se seznamil i s Antoninem
Plichtou star$im, ktery jiz ptsobil v ¢ele prvni skupiny odboje, a tésné unikl
zatCeni. DalSi Malého spolupracovnici byli Antonin Mityska, Antonin Plichta
mladsi, Stanislav Plichta, Drahoslav Némec a dalSi. Odbojarim se Maly

zpravidla ptedstavoval jako ,kapitan®, pfestoze nikdy kapitanem nebyl.158

Nejprve spolupracoval Maly piedev§im s Némcem, se kterym v dubnu 1951
piepadal mistni funkcionafe KSC. Nejprve si pockali na heraldického piedsedu
MNYV Josefa Balouna, kterého odvlekli na Narodni vybor, kde pied zraky
vydéSenych funkcionaiti ukradli n€kolik publikaci, a Maly si nechal nékolikrat
zahrat pisent do obecniho rozhlasu. Funkcionaitim pohrozili a Balouna si pak opét

odvedli k nému domd, kde se opili. B&hem celé akce nepiisel nikdo k thons. ™

1 SOJKA, s. 39-41.

1 RAZEK, StB + justice, s. 19-20.

% DOLEZALOVA, Markéta, Jan Bula (1920-1952) [online]. Dostupné z: http://www.ustrcr.cz/cs/jan-
bula [30. 3. 2015].

1% OCENASEK, Karel, a kol., Kaminky 3. Drobna svédectvi o prondasledovani krestanii v dobé
komunistické totality i o jejich snahdch o svobodu a blaho viasti, Hradec Kralové 2001, s. 64.

T SOIKA, s. 42-44,

18 KASACEK, NAVARA, Mlyndii od Babic, s. 229.

9 Tamtéz, s. 112-113.
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Dal§i den ptepadli v Heralticich piedsedu KSC Jaroslava Bohdalka. Od jeho
domu jej odvlekli do lesa, kde ho bili a vyptavali se na zbran&. Dovlekli ho do
okoli hajenky hajného Frantiska Kopuletého, kde se v ukrytu pod véelinem

o . 1: 160
odbojafi schovéavali.

Zde Bohdalkovi Maly tvrdil, ze mu vykope hrob. Ten se
pak pfiznal, Ze md doma zbran. AvSak u Bohdalka doma pistoli nenasli a
vyptavali se na dal$i funkcionaie, ktefi maji zbran¢. Bohdalek je tedy zavedl za
Karlem Kovafem. Ten se ale nenechal zaskocit a branil se s puSkou v ruce.
Vypukla piestielka, pii které se Kovat a Némec navzajem postielili. Utoénici

161

poté utekli.”" Po této akci Drahoslav Némec jiz nechtél spolupracovat a utekla

ke své rodin€. Rodina ho ukryla, ale jiz 1. kvétna 1951 byl zat&en. ®?

Maly si musel najit dal§iho spolubojovnika, kterym se stal Antonin Mityska.
Stim podnikl 10. ¢ervna 1951 piepad dalsich funkcionatt KSC. V Cidling
prepadli komunistu Janouska, ktery jim ale tvrdil, Ze byval lidovcem a jeho syn
je mél zavést k jinym komunistim. Zavedl je tedy za FrantiSkem PiSou a Josefem
Laskou. U nich Maly posbiral zbran& a pozadoval spisy KSC. Ty se mély
nachézet ve Skole. Dovlekli tedy oba komunisty do Skoly, cestou byl pfi potycce
Pisa postielen. Ve $kole piiméli mistniho ugitele Frantiska Zampu k vydani
spisit a pohosténi celé skupiny. Po vypiti veskerého alkoholu Maly s Mityskou

utekli.®®

Mimo napaddni funkcionaid skupina také rozSifovala vyhruzné a protistatni
letdky. Psali je na psacich strojich u farafe Pafila a u rodiny Vorlickovych. Za
napomahani skupiné¢ pak byl Pafil popraven a Josef Vorlicek odsouzen k 22

164

letim vézeni.”" Na konci Cervna dokonce zapalili stodolu v Mikulovicich a

stranickému tajemnikovi Krtlovi z Horniho Ujezda zasttelili prase.*®®

160 K ASACEK, NAVARA, Mlyndri od Babic, s. 122-123.
181 Tamtéz, s. 115-119.

162 Tamtéz, s. 128.
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5.3.1 Utok na funkcionafe a zatykani v poli

o 24

komunistickych funkcionait MNV v jejich ufadovné v mistni Skole. K utoku

doslo v pozdnich vecernich hodinach dne 2. ¢ervence 1951

a podileli se na ni
Ladislav Maly s Antoninem Mityskou, kteifi méli zasttelit funkcionate, pied
budovou méli hlidat bratfi Antonin Plichta mladsi a Stanislav Plichta. Na schiizi
MNS se nachazeli tito funkcionati: predseda MNV a KSC, jinak téz mistni ucitel,
Tomas Kuchtik, mistopfedseda Josef Roupec, pokladnik Bohumir Netolicka a

Frantisek Bl4ha.'®’

Zde je namist¢ si alesponl ¢astecné predstavit jednotlivé funkcionare, kteti se stali
ob&tmi utoku. Skute¢né osobni profily se vyznamné odliSuji od komunistické
verze celé udalosti a vrhaji na incident zcela jiné svétlo. Do celého ptipadu a role

Malého tak vnaSeji dal§i pochybnosti.

Ridici uéitel Toma$ Kuchtik nebyl piili§ presvédéenym komunistou. Byl
sympatizantem a od roku 1945 také ¢lenem socialné demokratické strany. Po
slouteni strany s KSC nevystoupil, a stal se tedy komunistou. V obci byl
oblibeny a také byl obcansky aktivni, zjeho podnétu vznikl v listopadu 1950

v Babicich Jednotny svaz ceskych zemé&dglet s 18 Eleny.*®

Josef Roupec byl az do sloudeni s KSC piedsedou socialnich demokrati
v Babicich, stranu zastupoval 1 v Narodnim vyboru. PtestoZze se tedy také stal
&lenem KSC, on i cela jeho rodina pravidelnd navitévovali bohosluZzby v kostele.
Rodina méla velmi dobré vztahy sbabickym farafem Drbolou, kterému

Roupcova manzelka pravidelng nosila jidlo."®

Bohumir Netolicka byl drobny Zivnostnik. V Babicich méla jeho rodina maly

obchod s drobnym zbozim.'” Jeho otec byl piedvaleény socialni demokrat, po

%6 DVORAKOVA, Zora, Z letopisii tietiho odboje, Praha 1992, s. 177.
187 SOJKA, s. 45.

188 7EJDA, s. 73-74.

189 Tamtéz, s. 79.

O PLICHTA, s. 74.
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valce vSak spole¢né s FrantiSkem Blahou zalozili mistni organizaci KSC, do

které Bohumir také vstoupil. Aktivni zde viak prili§ nebyl.*"

FrantiSek Blaha byl v KSC jiz od roku 1937 a velmi aktivné se zapojoval do
stranického déni. Stal u zrodu KSC v Babicich a stal se piedsedou mistniho
akéniho vyboru narodni fronty. Jeho syn pracoval u SNB a podivnou shodou
okolnosti byl propoustén kratce pred incidentem ve Skole. Jako jediny
Z ptitomnych, stfelbu prezil, byl pouze postielen. Poté byl zvolen ptedsedou
MNYV v Babicich, ale této funkce se jiz po roce vzdal a zaatkem Sedesatych let

vystoupil ze strany*’?

Dalsi funkcionaf, ktery se mél ti€astnit schtize ve skole, byl Hubert Plavec. Toho
v§ak varoval svym synovec Mucha, komunista ze Sebkovic. Ten mu pii schiizce
1. ¢ervence piedal vzkaz, ktery ho varoval ptfed jakousi chystanou akci na schtizi
MNV. Plvod tohoto varovani je vSak nejasny. Plavec varovani uposlechl a na

173
1.

schlizi nedorazi Toto varovani dava tusit, ze akce nebyla spontanni, ale

planovand a obéti byly predem vybrany.

Samotny utok ve Skole probéhl velmi rychle. Maly a Mityska vstoupili do Skoly
vyzbrojeni pistoli a samopalem. Vtrhli na schtizi a chtéli védét, kdo udal nedavno

174 < 7w~ . v e v , . ,
Vsichni svorné tvrdili, ze o udani nic nevi. To

zat¢eného faraife Drbolu.
Malého rozdililo a ve vzteku rozbil lampu, kterd mistnost osvétlovala. Poté
vyhnal muZe na chodbu a nafidil jim otogit se zady.'” Zagal se vyptavat na
totoznost jednotlivych muza. FrantiSka Bldhu mél udajné propustit. Nabizi se
otazka, pro¢ chtél Maly usetfit pravé Blahu, jediného pfesvédceného komunisté
Z celé cCtverice. AvSak dalsi d¢j urcil Netolicka, mél vytdhnout zbrain a Maly
s Mityskou zacali stfilet. Po stielbé lezeli ve Skole tfi mrtvi funkcionéii a
FrantiSek Blédha byl zranény. Malého skupina rychle utekla pry¢, ze svého bytu

ve Skole vybéhla Anezka Kuchtikovd, manzelka zastfeleného ucitele, kterd

pfivolala lékate. Kratce nato dorazila do Skoly i Bezpecnost a velmi rychle zacala

1 7EIDA, s. 77.

172 Tamtéz, s. 81.

B PLICHTA, s. 53a73.

1ra Tamtéz, s. 53.

15 KASACEK, NAVARA, Mlyndii od Babic, s. 166.
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rozsahla patraci a zatykaci akce. Rychlost s jakou SNB zareagovala, byla velmi
ptekvapiva, vzhledem k odlehlosti kraje a piekvapivému atoku.'"® Opét se nam
nabizi spekulace o fizeni akce organy SNB, pfipadné alespon vyckavani na

shodnou zaminku pro rozsahlé represivni akce.

Po utoku uprchla skupina do Cidliny k rodin€ Ludvika Stehlika, kde se tou dobou
skryval Antonin Plichta starSi. Maly se tam chlubil zastfelenim Ctyf komunistil a
premlouval Antonina Plichtu starSiho kut¢ku. Ten navrh odmitl kvili
zdravotnim komplikacim. Skupina se poté uchylila k rodin¢ Roupcovych do

Bolikovic, kde se ukryli na rodinnych polich pod hngj.*"”

Od pfistiho rdna probihala rozsdhla zatykaci akce v Babicich a okoli, bylo
zatteno mnoho mistnich obyvatel. VétSina z nich byla sice pozdéji propusténa,
avSak pfi sebemensim naznaku jakékoliv ilegdlni ¢innosti byli zatCeni ihned
pfifazovani k pozd&jsim procestim.'"

Malého skupina ptreckala cely den v poli, avSak vSichni si uvédomovali
bezvychodnost situace a zacali uvazovat o dalSich moZnostech. Maly piiSel
s fantaskni historkou zahrani¢nim letadlu, které je mélo na poli Vyzvednout.179
Skupina se vSak letadla nakonec dockala, avSak jednalo se patraci letoun SNB.
Z letadla byla vypalena signalni raketa a Maly po letadle zacal stiilet. Priib¢h této
udalosti je znacné nejisté, ani podle vypovédi piezivSich neni jasné, zda Maly na
letadlo viibec vystielil a pokud ano, zda se jej pokousSel sestielit ¢i na sebe
upozornit. AvSak zfejmy vysledek na sebe nenechal dlouho cekat, strhla se
ptestielka, pfi které byl zranén pouze jeden ptislusnik SNB, ale zemteli Maly a
Antonin Plichta mladsi, Stanislav Plichta byl téZce zranén, pouze Mityska vyvazl
bez vaznéjSich zranéni. Pribéh této prestielky je vSak také nejasny. Podle
nékterych zdrojt a svédectvi mél Maly vystrely zamérné piilakat letadlo a patraci

skupinu SNB a po nasledujici neshod¢ s ostatnimi ve skuping, ktefi nesouhlasili

176 K ASACEK, NAVARA, Mlyndri od Babic, s. 171.
7 Tamtéz, s. 198-170.

8 PLICHTA, s. 34.
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s jeho chovanim a chtéli odejit, zacal stiilet i po nich.’® Nabizi se tedy hypotéza,
ze Maly chtél zavrSit své pusobeni jako provokatér zadrZzenim skupiny. Pii
nasledné prestielce tak mohli Malého zasttelit jeho spolubojovnici, které predtim
napadl. Vzhledem k nedostatkim ve vySetfovani, zejména nedostateéné
balistické analyze jednotlivych zbrani, je tato hypotéza stejné pravdépodobna
jakou oficidlni vySetfovaci verze. Ta pochopitelné popisuje prestielku mezi
piisluSniky SNB a odbojafi, ktefi byli nakonec pfemoZeni. Oficidlné verze ma
vSak mnoho logickych trhlin, nasledné odbyté vySetfovani a bleskovy soudni
proces také vyvolavaji znacn€ pochybnosti. Alternativni verzi také nasvédcuji
nékterd nepiima svédectvi. V nékterych verzich nemél Maly dokonce viibec

181 . , IR 182
Komunistickd verze tvrdi, Zze Maly zemfel pii piestielce,”  avSak

3

zahynout.
zarovenl lze dohledat informace, Ze mél zemfit az o né&kolik dni pozdéji.18
Zaroven se méli jiz n€kolik dni pfedem k Babicim stahovat pocetné jednotky
SNB, Lidovych milici i armady, nékteré az z Ceskych Budg&jovic a Plzn&. Také
manzelka zastieleného funkcionafe Tomase Kuchtika, ktera dorazila na misto
¢inu ihned po strelbé, si pozdéji uvédomila, Ze Clenoveé StB se objevili jiz za
nékolik minut. Sama tedy usoudila, Ze jeji muz by ob&tovan.® Svédkové a
ucastnici se tedy kloni k tomu, Ze Maly byl agentem nebo konfidentem StB a

odbojové &innost tak byla od za¢atku pouhou provokaci.'®

5.4 Soudni procesy
Po zatykaci akci byly urychlené pfipravovany soudni procesy. Po velmi
brutdlnich vyslesich byly zat¢enym ptedkladany predem vypracované protokoly,

ve kterych se vSak kromé& vylhanych, absurdnich pfizndni objevovaly 1 popisy

180 |udvik Stehlik, jeden ze zatGenych 3. Gervence 1951, mé&l od piislusnika SNB vyslechnout verzi
udalosti, kdy Maly mél signalni raketou davat znameni letadlu a stfilet na své spolubojovniky. Viz
PLICHTA, s. 54.

181 Ludmila Plichtov4, dcera Antonina Plichty stariho, tvrdila, 7e¢ Malého bezpedné poznala
v Litoméficich v roce 1953. Viz PLICHTA, s. 36.

182 T&lo mél ohledavat Dr. Klempa, ktery sice na misto dorazil ve dvé hodiny odpoledne, ale k télu byl
pfizvan az po devaté hodin¢ vecer. Viz ZEJIDA, s. 19.

S PLICHTA, s. 56.

184 Tamtéz, s. 89.

18 Frantigek Kiiz, dalii ze zatSenych 3. Gervence 1951, tvrdil, Ze Maly stiilel po letadle, aby na sebe
upozornil, nasledné postiilel Cleny skupiny a StB posléze dopravila na misto i mrtvolu, kterd byla
vydavéna za télo Malého. Maly mél tedy byt nepochybné agent StB. Viz PLICHTA, s. 41 a 47.
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pravdivych udalosti, které mohly byt ziskany pouze od informatort.’®® Soudni
procesy mély charakter spiSe divadelniho ptredstaveni. N&které ¢asti procest byly
dokonce vysilany v rozhlasu. Vybranym zastupcim veiejnosti, vesmes
komunistickym funkciondiim, byly vydavany vstupenky do soudnich sini.
Zaroven nebylo jednotliveim umoznéno sledovat soudni proces opakované,
nebot’ hrozilo, ze pti znaénych rozporech ve vypovédich i vykladu situace, by
mohli pozorovatelé objevit trhliny v oficialni verzi udalosti. O trestech bylo

oy Ny . 187
rozhodnuto jiz pfed zacatkem soud.

Celkem se v souvislosti s babickymi udalostmi konalo 9 velkych soudnich
procesit a dalSich 6 procesi s jednotlivci. Skladba obvinénych v jednotlivych
piipadech zlstavala obdobnd, StB dbala na rovnomérné rozlozeni neptatelskych
tfid u soudul, vesnicti bohaci, zivnostnici ale 1 knézi tak hrali Ustiedni roli
v procesech. V souhrnu bylo udéleno 11 trestti smrti a vice nez 1375 let vézeni,
to vSe pro vice nez 100 lidi. VétSina odsouzenych si podala odvolani, ale pivodni

rozsudky nebyly zmirnény.*®
Nejvyznamnéjsi byly tyto soudni procesy.

V Jihlavé 12. — 14. Cervence 1951 byli odsouzeni Kk témto trestim nasledujici

obzalovani:

e Antonin Mityska (1927, spolumajitel statku) — trest smrti

e Antonin Plichta star$i (1894, venkovsky bohag) — trest smrti

e Drahoslav Némec (1931, syn zivnostnika) — trest smrti

e FrantiSek Kopulety (1913, spravce hajenstvi) — trest smrti

e Frantidek Skrdla (1917, vedouci polesi) — trest smrti

e P. Vaclav Drbola (1912, faraf cirkve fimskokatolické) — trest smrti
e P. FrantiSek Paftil (1911, faraf cirkve fimskokatolické) — trest smrti

e Alois Roupec (1901, rolnik) — dozivoti

186 K ASACEK, NAVARA, Mlyndri od Babic, s. 195-196.

87 Tamtéz, s. 198-205. BURSIK, Tomas, SIMANKOVA, Alena, Téma tiidni justice v obdobi 1948—
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V Ttebi¢i 13. — 15. listopadu 1951 byli odsouzeni k témto trestim nasledujici

Karel Némec (1904, Zivnostnik) — doZivoti

Ladislav Brabenec (1926, syn Zivnostnika) — 25 let vézeni

BozZena Kopuleta (1913, manzelka spravce hajenstvi) — 20 let vézeni
Ludvik Stehlik starsi (1887, zivnostnik) — 20 let vézeni

Jindfich Nahodil (1929, syn venkovského bohace) — 23 let vézeni

Josef Vorlic¢ek (1909, majitel usedlosti) — 22 let vézeni

obzalovani:

V Moravskych Budégjovicich 19. — 21. kvétna 1952 byli odsouzeni k témto

trestim nasledujici obzalovani, tentokrat predev§im piedstavitelé prvni skupiny

P. Jan Bula (1920, administrator cirkve fimskokatolické) — trest smrti
Bohumil Kratky (1919, Zelezni¢ni zaméstnanec) — doZivoti

Josef Jerabek (1908, feznik a hostinsky) — 20 let vézeni

Bohumil Dvorak (1912, vesnicky bohac) — 18 let vézeni

FrantiSek Ktiz (1913, majitel usedlosti 14 ha) — 25 let vézeni

Karel Vodicka (1897, vesnicky bohac) — 18 let vézeni

Jan Panek, Sebkovice (1930, syn vesnického bohage) — 23 let vézeni
FrantiSek Berka (1932, syn Zivnostnika) — 22 let v&zeni

Josef Panek (1902, vesnicky bohac) — 15 let vézeni

Stanislav Zakovsky (1898, vesnicky boha¢) — 18 let vézeni

Helena Nestrojilova (1926, farska hospodyné) — 11 let vézeni

Anna Rejlova (1911, dcera vesnického bohace) — 13 let vézeni
Ladislav Jezek (1922, porudik CSA) — 4 roky vézeni

Jakub Maly (1885, byvaly vrchni strazmistr ¢etnictva) — 2 roky vézeni
Ludvik Stehlik mladsi (1925, syn zivnostnika) — 21 let vézeni
Ladislav Roupec (1931, rolnicky syn) — 25 let vézeni

Jan Péanek, Popovice (1921, syn vesnického bohéace) — 16 let vézeni

odboje na Moravskobudé&jovicku:

Gustav Smetana (1907, samostatny kolaf) — trest smrti
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e Jaroslav Melkus (1900, venkovsky bohac) — trest smrti

e Josef Cernohous (1903, samostatny mlynaf) — doZivoti

e P.Jan Opletal (1893, dékan cirkve fimskokatolické) — 12 let vézeni
e P.Jan Podvesky (1909, farar) — 16 let vézeni

e Jan Necas (1910, venkovsky bohac) — 17 let vézeni

e Antonin Buli¢ek (1901, rolnik) — 19 let v&zeni

e FrantiSek Dvoték (1895, vesnicky bohac) — 20 let vézeni

o Josef Masatik (1894, lesni kontrolor) — 24 let vézeni

e Jan Nevoral (1909, zemédélec) — 23 let vézeni

e Bedfich Panek (1902, zemédélec) — 25 let vézeni

e Karel Suchna (1909, ufednik pojistovny) — 14 let vézeni

Zajimavy je rovnéz samostatny soudni proces konany v Praze 10. unora 1953 se
Stanislavem Plichtou, ktery byl ochrnuty na spodni polovinu téla, piesto vsak byl

odsouzen k smrti. 1%

5.5 DalSi udalosti v babickém pripadu

Rodiny odsouzenych byly piesidleny do Ploskovic na Litométicku, mohli si
ponechat pouze véci osobni poﬁreby.190 Zde pracovali na statnim statku. Navrat
zpét do svych domovi jim byl zakazan. Ludmila Plichtova pfijela na navstévu
k pratelim do Sebkovic, mistni funkcionaf ji z obce vykéazal. Navstévu dokonce

nahlasil mistni ptislusnik SNB.™"

K novému otevieni ptipadu doslo v roce 1968. Zaslouzila se o to nové vznikla
organizace byvalych politickych véznt K 231. Pfipad tedy zacal byt odhalovan
vetejnosti a vychazeli novinové ¢lanky, ve kterych byla rozporovana oficialni
verze udalosti. Po srpnu 1968 vSak zajem o Babické udalosti utichl a opét zacal
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opét pievazovat silné¢ zmanipulovany nahled na celou véc.

189 RAZEK, StB + justice, s. 26 a 28.

190 Tamtéz, s. 32.

191 K ASACEK, NAVARA, Mlyndii od Babic, s. 204.
192 ZEJDA, s. 160.
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Po roce 1989 probéhlo z podnétl obéti a jejich rodin nékolik souda, které vétSinu
odsouzenych trestll zprostily, avSak né€kolika odsouzenym trest sice zmirnili,
avSak nikdy je nezbavili ptivodniho obvinéni. Jednalo se zejména o rozsudky
smrti, které byly pouze zmirnény. VétSina obvinénych tak byla rehabilitovana,
avSak Antonin Mityska, Antonin Plichta star§i a Alois Roupec stale zistavaji
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pravomocné odsouzenymi z vrazdy nebo napomahani k ni.

Ze soudct, kteti vedli babické procesy, se devadesatych let dozili dva Jaroslav
Demczak a Pavel Vitek. Demczak byl shledan duSevné nezplisobilym pro soud,
Vitek jiz sice nebyl schopen vazby, avsak mohl se ucastnit soudniho fizeni.
Zalobci tedy Vitka obvinili z vrazdy, avSak soud ptekvalifikoval ¢in na ,,pouhé*
zneuziti pravomoci. V roce 1999 byl soud zrusen, nebot’ se na ¢in mél vztahovat
amnestie prezidenta Novotného zroku 1960. Vitek tak unikl trestu, za cely

monstrproces nebyl tedy nikdo potrestan.'**

5.6 Reflexe babického pripadu v dobovych médiich

V této Casti prace bude zhodnocen piistup dobovych médii v ptipadu Babice.
Jednat se bude o dvé monografie, Babice od Jaroslava Opavského z roku 1951 a
Vici komando Oty Holuba z roku 1981, dvé epizody ze serialu Tticet piipadi

majora Zemana, ¢lanky z denniho tisku a dobové rozhlasové pienosy.

5.6.1 Knihy o babickém pripadu

Kniha Jaroslava Opavského, Babice, zroku 1951 se zaméfuje predevSim na
vykresleni osobnosti jednotlivych aktért ptipadu. Snazi se hodnotit jejich ptivod,
smysleni a pohnutky, které je vedly k odbojové ¢innosti. Kniha se obsirn€ vénuje
jednotlivym aktériim a dikladné je zkoumad, pfesto vSak v zdsad¢ neposkytuje
uceleny obraz babickych udalosti. Pfedklada ndm tak pouze jednotlivé Utrzky
Z vyslecht, policejnich protokoll a soudnich vypovédi, které proklddd dobovou
propagandu v takové mire, ktera vybocuje i z dobového propagandistického
standardu. Vedle téchto spisi se nam tak paradoxné nabizi ve stejné publikaci 1

projevy stranickych ciniteld, které odsuzuji zucastnéné, ale zaroven se v knize

198 RAZEK, StB + justice, s. 20 a 27-39.
194 7EIDA, s. 173-176.
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setkdme 1 s poezii velebici mrtvé straniky. Vzhledem k celkovému nendvistnému
podtonu a prvoplanovému tucelu celé knihy je nutno publikaci hodnotit jako
propagandistickou a z historického hlediska nikoli nepifesnou nebo matouci, ale

1% Tato publikace se dotkala vtomtéz roce dalsiho vydani,

piimo 1zivou.
tentokrate ve slovenském jazyce. Toto vydani bylo doplnéno o kapitolu
zabyvajici se podzimnim procesem s obvinénymi, na rozdil od prvniho vydani,
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které se zabyva pouze letnim soudnim pieli¢enim.

Druha monografie, VIi¢ci komando Oty Holuba z roku 1981, popisuje ptipad
mnohem S$ifeji, téméi prozaicky. Prestoze kniha byla vydana v osmdesatych
letech, je zde velmi vnimatelny posun mysSlenkového ramce, ktery se od
agresivniho razu padesatych let posunul jiz téméf k popisnosti. Kniha se tam
zaméfuje nejenom na procesy a jejich aktéry, ale 1 na celkovy kontext ptipadu.
Na rozdil od piedchozi publikace jsou zde napiiklad zminény obé dvé vétve
odboje na Moravskobudéjovicku ¢i dalsi osudy vesnice Babice. Avsak ani tato
monografie nezlstala prosta nutné dobové rétoriky, ktera rezii celé akce
podsunula zdej$im fardfim, vyzdvihovala vznik JZD, pomniku a jinych
pfipominek udalosti v roce 1951 a celkové potlaceni protisocialistickych tendenci

v obci. %’

5.6.2 Filmové zpracovani babického pripadu

Serial Tticet pfipadli majora Zemana, reZirovany Jifim Sequensem, se zabyval
babickym piipadem hned ve dvou epizodach, a to v desaté s nazvem Vrah se
skryva v poli a v dvacaté paté, nazvané Stvanice. Serial je udalostmi inspirovan
pouze zcela volné, avSak i bez jakychkoli redlii 1ze zcela jist¢ dovodit analogii se
skutecnosti. Jedna se tedy o prevypravéni udélosti na Moravskobudé&jovicku ve
formé jednoduchého krimindlniho pfib&éhu. PfestoZze byl seridl pojat mnohdy az
komicky neredlné a n€které pasaze plsobi doslova fantaskné, je s podivem, jaky

m¢l serial vliv na povédomi o babickych udélostech. V epizod¢, Vrah se skryva

vvvvv

1% OPAVSKY, Jaroslav, Babice, Praha 1951.
1% OPAVSKY, Jaroslav, Babice, Bratislava 1951.
¥ HOLUB, Ota, Vi¢i komando, Praha 1981.
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v okolnich obcich. Béhem jeho pobytu zde dojde k zapéleni seniku 1 v samotné
obci Planice a jsou nalezeny protistatni tiskoviny. Ustfedni postavou se zde stava
piedseda mistni komunistické strany Karel Mutl, stary pfitel hlavniho hrdiny
Jana Zemana, a jeho zena Blanka, kterd se stara o mistniho farafe. Mutla se
pokusi neznami utocnici u néj doma zabit, on se vSak ubrani. Tato Cast je
inspirovana piepadenim komunistického funkcionaie Karla Kovare. V dalsi casti
se setkdva mistni farat s agentem zapadnich tajnych sluZzeb. Ten si vynucuje
spolupraci farafe pomoci kompromitujicich informaci o spolupraci s nacisty.
Jedna se opét o zna¢né upravenou paralelu, kdy tdajny agent CIC Ladislav Maly
mél navstivit svého spoluzdka z gymndzia patera Jana Bulu, ktery vSak ve
skuteCnosti rozhodné s nacisty nespolupracoval. Seridl dale vykresluje tisnivou
atmosféru, kterd po mnozicich se utocich na komunisty vladne v obci a zaroven
popisuje odvahu funkcionafe Karla Mutla, ktery se i1 pfes Cetnd varovani zacastni
schiize MNV. Na schlizi vtrhnou tfi ozbrojeni maskovani toc¢nici a vSechny
ptitomné funkciondie zastieli. Jedna se opét o prekrouceny popis ttoku v babické
Skole. Ve skuteCnosti zautocili pfimo ve Skole Uto¢nici dva, nicméné v serialu
jsou tfi. Také byli ve skute¢nosti usmrceni pouze tii funkcionati a Ctvrty byl
pouze zranén. Mezi Uto¢niky byl agent zapadni rozvédky (coz se s realitou
shoduje) a hajny Bosak se svym synem (opét kolaborant s nacisty). Postavy
hajného a jeho syna jsou kompilaci nékolika osob zapojenych do babického
ptipadu, a to hajného Kopulet¢tho a sedldka Plichty, jehoz synové se do
protikomunistického odboje rovnéz zapojili. Na zavér dojde k zatéeni utocnikl
ze Skoly v poli, ktefi pfedtim zastielili mistniho muze, Emana Zahradnika. Tim
se vSak demaskovali a byli zatCeni SNB. Tato situace byla opét zamérné
piekroucena, ve skuteCnosti ziejmé dosSlo k hadce ve skupiné v poli, kterd
vyvrcholila stielbou. Také nikdo z Gto¢nikli nebyl pii zatykaci akci zabit, ve
skute¢nosti akci prezili pouze Antonin Mityska a Stanislav Plichta. V serialu také
nebyly viibec zminény nasledné represe, zatykaci akce ani soudy, které postihly

« < : 198
znacnou ¢ast obyvatel regionu.

198 T¥icet pripadii majora zemana, 10. epizoda — Vrah se skryvd v poli [TV serial]. Rezie Jiti SEQUENS.
Ceskoslovensko, 1974.
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Druh4 epizoda, Stvanice, se odehrava v roce 1968, kdy je nata¢en dokumentarni
pofad o planickych udalostech ,,Co tomu rikate, pane profesore? uvadény
profesorem Braunem. Na potradu spolupracuje déle i Pavel Danes. Oba se snazi
revidovat pohled na babické udalosti a vynuti si znovuotevieni piipadu pied
soudem. V poradu o planickém piipadu nechavaji promluvit mistniho farare,
nedavno propusténého z vézeni a Zadajiciho o soudni rehabilitaci.**® Ptislusnici
SNB se tak dostavaji pod politicky tlak, tehdejsi velitel celé operace, Karel
Vrsecky, spachd sebevrazdu a Jan Zeman je odvolan ze své funkce. Zeman se
snazi ziskat svédectvi planickych obcantl, avSak ti jej zprvu odmitaji, nebot” jsou
jiz pod vlivem Pavla Danese, ktery zdmérn¢ ptekroutil tehdejsi udalosti. Samotny
soudni proces je velmi medializovan, Zeman téméf nedostava piileZitost
Kk vystoupeni, o to vétsi prostor ziskava Pavel Danes, ktery veskerou vinu klade
na Zemana a SNB, kterd méla celou akci vyprovokovat. V klicovou chvili vSak
jeho tvrzeni nepodpoii planicky faréf, ktery se rozhodne nevypovidat. Naopak
Zeman u soudu piecte dopis Karla VrSeckého, ktery tvrdi, Ze pacha sebevrazdu
kvili natlaku DaneSe a Brauna, ktefi pozadovali 1Zivé svédectvi proti SNB. Ve
svétle téchto argumentil se Zemana zastanou jak pfitomni planicti obCané, ktefi

piijeli Zemana podpofit, tak nakonec i soudce, ktery piipad odro&i.”®

Vv

vyznéni jiz znacné piekrucuje tehdejsi udalosti a zejména jednotlivé osoby a
jejich Ciny velmi Casto splyvaji. Zasadni rozpor s realitou je zejména osoba
planického faratre. Ve skutec¢nosti se jednalo o tfi osoby a vSechny tfi tyto osoby
byly v tzv. babickych procesech popraveny. Je tak zcela nemozné, aby se pfi
revidovani ptipadu v Sedesatych letech mohl kdokoli opirat o jejich svédectvi.
Dalsi nesrovnalost 1ze nalézt v osobach hlavnich antagonistt tohoto dilu, Pavla
Danese a Viktora Brauna. V osobé Pavla DaneSe se snoubi nékolik postav

tehdejsiho vefejného zivota. Piestoze vétSinou je tato osoba ztotoziiovana

19 RUZICKA, Daniel, Major Zeman. Zékulisi vzniku televizniho seridlu. Propaganda nebo krimi?, Praha
2005, s. 65.

20 Tyicet pripadii majora zemana, 25. epizoda — Stvanice [TV serial]. Rezie Jiti SEQUENS.
Ceskoslovensko, 1974.
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. « . 201
S osobou spisovatele Jana Benese,

mnoho prvkl ukazuje také na spisovatele
Pavla Kohouta. Profesor Viktor Braun se vzhledem k televiznimu potadu jevi
jako kombinace profesora Vaclava Cerného a Jana Wericha. V $ir§im nahledu lze
pak tyto postavy chépat spiSe ztélesnéni dobové protirezimni opozice ze strany
umélclh (Pavel DaneS) a intelektuald (Viktor Braun). Také Zemanav
spolupracovnik Karel VrSecky, ktery se rozhodl spachat sebevrazdu je volnym
splynutim n€kolika osob. M4 se témét nepochybné jednat o Josefa Biest'anského,
ktery byl nalezen obéSeny nedaleko Babic. V dubnu 1968 vsSak byli nalezeni
mrtvi také dalsi tf1 dastojnici StB, ktefi byli zapleteni do politicky citlivych kauz
ve Ctyficatych a padesatych letech. Jednalo se o Jiftho Pocepického, Josefa
Sommera a Bedficha Pokorného. VSichni tito zemfeli nasilnou smrti za velmi
nejasnych okolnosti. Vzhledem k jejich pozici u StB (tito byli ziejmée zapojeni do
vySetfovani smrti Jana Masaryka) je tedy zcela na misté spekulace, zda jejich
smrt nesouvisi se snahou maskovat zlo¢iny Ctyficatych a padesatych let, spiSe
nezli tlak okolnosti, jak nam podsouva serial.’®> Nejpozoruhodngjsim
piekroucenim reality je vSak samotny soudni proces. K podobnému procesu
v souvislosti s babickymi udalostmi nikdy nedoslo, byly zfizeny pouze
rehabilitaéni komise, které vSak do srpna 1968 nestihly vyvodit Zaddné zavéry a
posléze byla jejich ¢innost pozastavena. Strljci babickych udalosti tedy nebyli

nikdy odsouzeni ba ani souzeni.*

5.6.3 Novinové ¢lanky o babickém pripadu

Babicky ptipad se na rozdil od ostatniho odboje dockal daleko vétsi propagandy
Vv dennim tisku. Cely mésic Cervenec 1951 vychazely ve vSech celostatnich
denicich ¢lanky informujici zprvu o samotném probihajicim soudnim pieliceni,
posléze pak autofi téchto ¢lanki hledali senzaci v tomto piipadu, a proto vysel

nespocet tiskovych zprav o osobnostech odsouzenych, ale i o obétich utoku.

201 STRASIK, Lukas, Major Zeman jako pravdivy obraz novodobych ceskoslovenskych déjin? [online].
Dostupné z: http://www.ceskatelevize.cz/ct24/kultura/137389-major-zeman-jako-pravdivy-obraz-
novodobych-ceskoslovenskych-dejin/ [23. 6. 2015].

292 Dil 25 — 1968 Stvanice [online]. Dostupné z: http://www.majorzeman.eu/skutecnosti/271-dil-25-1968-
tvanice [23. 6. 2015].

2% ZEJDA, s. 160.
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V diplomové prace bude analyzovano Rude pravo, Lidova demokracie a Mlada

fronta.

Jako prvni podalo zpravu o vrazd¢é funkcionaiu v babické Skole Rudé pravo, a to
dne 6. Eervence 1951, tedy v den pohibu obéti. Clanek s titulkem Uredni zprdva
o dopadeni teroristické skupiny vrahit na Jihlavsku informoval o vrazd¢ tii ¢lenti
MNYV a poranéni ¢tvrtého, Frantiska Blahy. Podle textu méli uto¢nici vtrhnout do
mistnosti MNV v babické Skole a zastielit tyto funkcionafe. Autor chvali
soucinnost mistniho obyvatelstva, které umoznilo rychlé dopadeni atentatnik.
Samotné zatykani v poli mélo skoncit usmrcenim dvou teroristli a zbyvajici dva
se méli tdajné vzdat. Tato informace je v rozporu s realitou, v prvé fadé s SNB
nespolupracovalo natolik mistni obyvatelstvo, a v druhé ftadé obkliceni
atentatnikl bylo natolik bezvychodné, Ze neméli jinou moznost, nez se vzdat.
Podle ¢lanku méla byt odbojova skupina z Jihlavska fizend ze zéapadu, tedy
zapadnimi rozvédkami a pohnutkami k odbojové Cinnosti pro né¢ byla snaha
navratit kapitalismus a zabranit kolektivizaci. Text na zavér vyzyva ke spolupraci
obCanl s bezpecnostnimi organy a hrozi jakymkoli potencionalnim naruSitelim
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vetejného poradku.

Dalsi ¢lanky, v Rudém prdavu (Hotovi stiezit bezpecnost nasi republiky piijdeme
smele vpred k socialismu) a Mladé fronte (Dopadeni teroristické skupiny vrahii
na Moravskobudéjovicku, Statni pohieb obéti teroristit), vySly dne 9. Cervence
1951. Prvni text z Mladé fronty je doslovnym piepisem Clanku z 6. Cervence
V Rudém prdvu, pouze s jinym titulkem, druhy informuje o pohibu obéti
v babické skole.” Text v Rudém pravu pak hovoii o staitnim pohibu konaném
dne 6. Cervence v Moravskych Budéjovicich, kde byli pfitomni ministr informaci
a osvety, Vaclav Kopecky, a naméstek ministra vnitra, GriSa Spurny. V novinach
je rovnéz vytistén ministriv doslovny projev z této udalosti, ktery obviiuje
Z babickych udaélosti tradi¢ni neptratele rezimu, ktefi byli vycviceni v Némecku

jako profesiondlni diverzanti vyslani do Ceskoslovenska Skodit. Déle srovnava

2% Uredni zprava o dopadeni teroristické skupiny vrahii na Jihlavsku. In: Rudé pravo, 6. 7. 1951, s. 7.
2 Dopadent teroristické skupiny vrahii na Moravskobudéjovicku. In: Mlada fronta, 9. 7. 1951, s. 7. Stdtni
pohreb obéti teroristii. In: Mlada fronta, 9. 7. 1951, s. 7.
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odbojafe z Babic s nacistickymi zloCinci, ktefi vypalili Lidice a Lezaky.
Obvinuyje rovnéz zapadni emigraci, tedy Zenkla, Ripku, Peroutku, ale také radio
Svobodna Evropa. Témto Cinitelim dava za vinu babické vrazdy. Také slibuje
tresty vSem spolupracovniklim s odbojafi a tém, ktefi maji zdjem na zniCeni
rezimu. Kopecky podporuje obcCany, ktefi maji odvahu se postavit odplrciim
rezimu. Dale clanek upozoriiuje na fakt, ze se jednalo o velkolepy pohieb
S mnozstvim ptitomnych funkcionafii, zastupcli rliznych organizaci a Siroké
vefejnosti. Autor zduraziuje to, ze se jednd o pohieb obéti teroristl, kteti jsou
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bojovniky proti sou¢asnému statnimu ztizeni.

Dalsi ¢lanky vysly dne 14. ervence 1951, a to v Rudém pravu (Za denni Zold
Z rukou americkych imperialisti 5li vrazdit a usilovali o rozvrat republiky, Maska
S tvare babickych vrahii je strzena, Pracujici Zadaji prisné potrestani teroristit),
Lidové demokracii (Ctrndcticlenna tlupa velezrddcii pied soudem v Jihlavé) a
Miladé fronte (Pata kolona kapitalistické reakce u nds bude vyplenena jako
jedovaté byli, Pracujici lid Jihlavska zZada prisné potrestani teroristii z Babic,
Vystraha). Clanky v Mladé fronté pojednavaji o pozadavku mistnich obyvatel
ptisnych trest pro viniky babickych vrazd. Zasilaji resoluce s timto pozadavkem
jihlavskému soudu. Déle informuji o tom, Ze v celém kraji se zemédé€lci rozhodli
navysit si pracovni normy a pocet smén, aby timto vyslali vzkaz zahrani¢nim
nepféltelf’lm.207 Dalsi text z Mladé fronty je vystrahou pro potencionalni narusitele

v Ceskoslovensku.2%®

Dale clanky z Lidové demokracie a Mladé fronty jsou
totozné a pojednavaji predevsim o soudnim procesu v Jihlavé a z vétsi €asti jsou
tvofeny piepisy vypovédi obzalovanych pied soudem.?®® Text z Rudého priva
ma oproti pfedchozim ¢lankim z jinych periodik velmi kratky Gvod a cely ¢lanek
je postaven na prepisech soudnich vypovédi obzalovanych. Tyto pfepisy jsou

velmi zkostnatélé, je znich patrné to, Ze byly podepsany pod natlakem a

2% Hotovi stezit bezpecnost nasi republiky piijdeme sméle vpred k socialismu. In: Rudé pravo, 9. 7. 1951,
s.1a3.

27 pata kolona kapitalistické reakce u nds bude vyplenéna jako jedovaté byli. In: Mlada fronta, 14. 7.
1951, s. 3. Pracujici lid Jihlavska Zada prisné potrestdani teroristii z Babic. In: Mlada fronta, 14. 7. 1951,
S. 2.

28 pystraha. In: Mlada fronta, 14. 7. 1951, s. 3.

2 Crndcticlennd tlupa velezradeii pred soudem v Jihlavé. In: Lidova demokracie, 14. 7. 1951, s. 3.
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s mnohymi &iny nemohli mit obvin&ni nic spole¢ného.?*® Druhy text z Rudého
prava je dalSim obvinovanim zipadni emigrace a katolické cirkve z babickych
¢inl. Autor textu kritizuje Hlas Ameriky, Svobodnou Evropu, BBC a CIC za
jejich poskytnuti ideologické zakladny pro odboj v Ceskoslovensku.”* Treti
¢lanek v Rudém prdvu je zkracenim totoZného ¢lanku z Mladé fronty, kde obCané

74daji prisné tresty pro zlo¢ince z Babic.?*?

Dne 15. Cervence 1951 vysly ¢lanky v Lidové demokracii (Druhy den preliceni
S bandou vrahii teroristit a jejich pomahacit), Rudém pravu (Jménem vseho lidu,
Rozsudek nad vrahy z Babic, To jsou oni, Vina rozhorceni nasich pracujicich nad
vrazdou v Babicich) a Miladé fronte (V zZoldu americkych imperialisti
pripravovali nové Lidice). Texty z Lidove demokracie a Mladé fronty jsou
doslovnym piepisem ¢lanku z ptfedchoziho dne z Rudého prava, ktery pojednava
o prelieni v Jihlavé a postaven je predev§im na vypovédich obZalovanych u

213

soudu.”™ Prvni ¢lanek z Rudého prdva je dalsim obvinovanim katolické cirkve

vedené Vatikanem, burzoazie, zdpadni emigrace a dalSich Ciniteld z podilu na
babické tragédii.?** Druhy text je pouhym soupisem rozsudki z jihlavského
soudniho pieliGeni.”® Treti &lanek detailng rozebird prestupky a osobnosti
hlavnich aktérii souzenych za babicky zlocin. Ti jsou zde predstavovani jako
velkostatkafi, vesnicti bohaci a velkd €ast textu podrobné rozebird charaktery
farate Vaclava Drboly a Frantiska Pafila.”*® Ctvrty ¢lanek je o zamé&stnancich
pramyslovych podnikt, ktefi byli vrazdou babickych funkcionaiti zaskoceni a

reaguji na to jesté vétSim pracovnim usilim a bd&losti.?’

Dne 17. Cervence 1951 vysly ¢lanky v Rudém pravu (Babice, Vesnicky bohdc

Plichta) a Lidové demokracii (Pouceni i vystraha). Text z Lidové demokracie je

20 74 denni Zold z rukou americkych imperialistii $li vraZdit a usilovali o rozvrat republiky. In: Rudé
pravo, 14. 7. 1951, s. 3.

' Maska s tvdie babickych vrahii je striena. In: Rudé pravo, 14. 7. 1951, s. 3.

212 pracujici Zddaji pFisné potrestani teroristii. In: Rudé pravo, 14. 7. 1951, s. 5.

3 Druhy den preliceni s bandou vrahii teroristii a jejich pomahacii. In: Lidova demokracie, 15. 7. 1951,
S. 3a4. V zoldu americkych imperialistii pripravovali nové Lidice. In: Mlada fronta, 15. 7. 1951, s. 2.

2% Jménem vseho lidu. In: Rudé pravo, 15. 7. 1951, s. 1.

215 Rozsudek nad vrahy z Babic. In: Rudé pravo, 15. 7. 1951, s. 1.

218 70 jsou oni. In: Rudé pravo, 15. 7. 1951, s. 7.

2 Vina rozhorceni nasich pracujicich nad vrazdou v Babicich. In: Rudé pravo, 15.7. 1951, s. 7.
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varovanim pro potencionalni odpirce statniho zfizeni, aby nebojovali proti lidu,

jelikoz by mohli dopadnout podobng jako teroristé z Babic.?*®

V Rudém pravu
prvni ¢lanek pojedndva o osobnosti zastielené¢ho fidici ucitele Tomase Kuchtika,
ktery je zde vykreslovan jako velice pozitivni Clovék, za kterym stoji cela
vesnice. Babice by byly naprosto idylickou vesnickou, kdyby v fadach mistnich
nebujel odboj, ktery se nezastavil pied ni¢im. D¢€lnici se s touto ztratou vyrovnaji
formou branéni vlasti v Lidovych milicich a také navySenim vlastniho
pracovniho vykonu. Tento text opét kritizuje zapad, jako nositele rozvratu

v republice.?*®

Druhy ¢lanek pojednava o osobé Antonina Plichty starSiho, ktery
je vykreslovan jako protiklad k Tomasi Kuchtikovi. Vesnici tdajné pouze
vykofistoval a spolupracoval s knézimi, kteti rovnéz méli nekalé wumysly

s mistnimi obyvateli.??

Dne 20. Cervence 1951 vysly tiskové zpravy v Rudém pravu (Svédectvi o
Babicich) a Lidové demokracii (Stin za babickou farou, Lid odsuzuje babicky
zlocin). Clanek z Rudého prava je vypovédi jediného preziviiho Frantiska Blahy
o vrazdach v babické 3kole.”* Text z Lidové demokracie pak pojednava
babickém faraifi Vaclavu Drbolovi. Jedna se o polemiku o osobnosti tohoto
knéze.”” Druhy text je kratkou notickou o Svazu bojovnikil za svobodu, ktery

odsoudil babické vrazdy.?*

Dne 22. Cervence 1951 vysly texty opét v Rudém pravu (Babicti hrdinové,
Prostielend legitimace strany) a Lidové demokracii (Jejich prava tvar). Clanek
Z Lidové demokracie obvinuje zapad z babickych zloCini a opét kritizuje
vesnické bohace a fardfe. Je zde kratce nastinén pribéh udalosti babickych

v 1224 ’ ’ v . . ) o . , v
vrazd.”" Rudé prdvo pak oslavné popisuje, formou vyjevi z rodinného Zivota,

28 pouceni i vystraha. In: Lidova demokracie, 17. 7. 1951, s. 1.

219 Babice. In: Rudé pravo, 17. 7. 1951, s. 3.

20 Vesnicky bohac Plichta. In: Rudé pravo, 17.7. 1951, s. 3.

2L Syédectvi o Babicich. In: Rudé pravo, 20. 7. 1951, s. 3.

222 Stin za babickou farou. In: Lidova demokracie, 20. 7. 1951, s. 2.

?2 Lid odsuzuje babicky zlocin. In: Lidova demokracie, 20. 7. 1951, s. 2.
224 Jejich prava tvar. In: Lidova demokracie, 22. 7. 1951, s. 3.
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225

Tomase Kuchtika a Josefa Roupce.”” Text napsany GriSou Spurnym popisuje

dojmy autora ze statniho pohibu babickych obéti.??°

Dalsi c¢lanky pochazi ze dne 24. Cervence 1951 z Rudého prava (Bohumir
Netolicka) a Lidové demokracie (Babice vyzyvaji ke zvySené bdélosti). Text
Z Lidové demokracie popisuje negativni roli babického farafe Drboly a jeho
postavu stavi do kontrastu s pozitivnim ucitelem Kuchtikem. Dale autor
informuje o mistnich v&¥icich, kteii odsuzuji &iny vlastniho farate.””’ Rudé prdvo
pak glorifikuje osobnost Bohumira Netolicky, délnika, ktery zemiel v babické

. 228
skole.

Clanky ze dne 25. Gervence 1951 pochéazi z Rudého prdva a nesou titulky
Pomahaci vrahii a Cirkevni tresty zloc¢innym knézim. V prvnim ptipad¢ autor
popisuje méné vyznamné osoby zapletené do babickych zlocinli, naptiklad
Bozenu Kopuletou. Tyto osoby pak hodnoti stejn¢ negativné€ jako samotné vrahy
Z babické $koly. Clanek tyto lidi hodnoti jako moralné pokiivené a svym
popisem ma sklony k piehanéni.?*® V druhém piipadé pak text informuje o
jakychsi cirkevnich instancich, které vyslovily cirkevni tresty pro knézZi zapojené

do babického piipadu.?*

Dne 26. ¢ervence 1951 vysly v Rudém pravu (Zradny farar Paril, Odsuzuji knéze
— zradce slibu vernosti republice) a Lidové demokracii (Hrdina bojuje, hrdina
nikdy neumira) dalsi ¢lanky o babickém ptipadu. Texty v Rudém pravu kritizuji
osobu fardfe Pafila, kterému Slo pouze o vlastni prospéch a penize, je zde
zdiiraziiovano, 7e pobiral 6000 korun mésién&.”*' Druhy text zde kritizuje farafe

zapojené do babického piipadu obecné a jedna se o vyjadieni knéze Karla Némce

225 Babicti hrdinové. In: Rudé pravo, 22. 7. 1951, s. 3.

22 prostielend legitimace strany. In: Rudé pravo, 22. 7. 1951, s. 3.

227 Babice vyzyvaji ke zvysené bdélosti. In: Lidova demokracie, 24. 7. 1951, s. 3.
228 Bohumir Netolicka. In: Rudé pravo, 24. 7. 1951, s. 3.

2 pomahaci vrahii. In: Rudé pravo, 25. 7. 1951, s. 3.

20 Cirkevni tresty zlocinnym knéZim. In: Rudé pravo, 25. 7. 1951, s. 3.

21 Zradny fardr Paril. In: Rudé pravo, 26. 7. 1951, s. 3.
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z Ratkova u Tel&e.”®? Text z Lidové demokracie je dalii oslavou osoby Fidiciho

.. ,V . 233
ucitele Tomase Kuchtika.

Dalsi ¢lanky pochazeji ze dne 28. cervence 1951 z Rudého prava (Duchovni
odsuzuji babické vrahy) a Lidové demokracie (Dobry clovék — vzorny obcan,
Duchovni odsuzuji zlocin). Text z Rudého prava je vyctem faraiu, ktefi odsoudili
babické vrahy a jejich spolupachatele, tedy kn&zi.2* Prvni &lanek z Lidové
demokracie pak hodnoti velmi pozitivné osobu Bohumira Netolicky.?*® Druhy

&lanek je odsouzenim babickych vrazd ze strany kné&zi plzetiského kraje.”*®

V Rudém pravu vysel ¢lanek dne 29. Cervence 1951 s titulkem Nas pan ucitel,
ktery pojednava o oblibeném uciteli Tomasi Kuchtikovi a jeho ¢innostmi pro déti
ve Skole v Babicich. V textu se nachdzi fotokopie dopisu jakési jeho Zacky Marie
Roupcové. Tento dopis je, co se tyCe autenticity, velmi nediivéryhodny. Jedna se

. ;o o oo 237
o propagandisticky material, ktery ma vytvofit emocionalni dojem na ¢tenéte.

Dne 1. srpna 1951 vysly dva ¢lanky v Lidové demokracii (V Babicich zvolili
novy MNV, Dalsi odsuzujici hlasy duchovnich). Prvni text podavéa informaci o
zvoleni nového MNV v Babicich, jsou zde jmenovani jednotlivi ¢lenoveé nového

MNV, kde se predsedou stal napadeny a prezivsi Frantisek Blaha.?®

Druhy text
pak jmenuje dalsi knéze, ktefi se postavili proti babickym vrazdam. Podobnych
¢lankd, které pojednavaji o odsuzovani babickych vrazd prostfednictvim knéZi,
vyslo nékolik, naptiklad hned na druhy den, 2. srpna, v Rudém pravu (Katolicti

Vv v 1% ’ .r ’ Ve .y 239
knéezi trebicského okresu odsuzuji hanebny zloc¢in v Babicich).

Dne 4. srpna vysSla v Rudém pravu tiskova zprava nazvana Rozsudek nad
babickymi vrahy vykondn.**® Prestoze nejfrekventovangj§im mésicem informaci o

babickém ptipadu v tisku byl Cervenec, 1 nadale se v tisku objevovaly clanky

22 Odsuzuji knéze — zradce slibu vérnosti republice. In: Rudé pravo, 26. 7. 1951, s. 4.

% Hrdina bojuje, hrdina nikdy neumird. In: Lidova demokracie, 26. 7. 1951, s. 3.

24 Duchovni odsuzuji babické vrahy. In: Rudé pravo, 28. 7. 1951, s. 6.

5 Dobry clovek — vzorny obcan. In: Lidova demokracie, 28. 7. 1951, s. 2.

% Duchovni odsuzuji zlocin. In: Lidova demokracie, 28. 7. 1951, s. 2.

27 Nas pan ucitel. In: Rudé pravo, 29. 7. 1951, s. 5.

238\ Babicich zvolili novy MNV. In: Lidova demokracie, 1. 8. 1951, s. 2.

29 Dalsi odsuzujici hlasy duchovnich. In: Lidova demokracie, 1. 8. 1951, s. 2. Katolicti knézi tiebicského
okresu odsuzuji hanebny zlocin v Babicich. In: Rudé pravo, 2. 8. 1951, s. 4.

20 Rozsudek nad babickymi vrahy vykondn. In: Rudé pravo, 4. 8. 1951, s. 5.
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hanobici pamatku odsouzenych, ale také jejich rodin. Tyto ¢lanky slouzily také
ke kritice katolické cirkve, zapadu, ale také Spiondzni kauzy Williama Oatise.
Autofi ¢lankti dale odsuzovali odsouzené za babické zloCiny a vyuzivali k tomu

¢lanky o duchovnich odsuzujicich tyto Vraidy.241

Z medialniho obrazu babického ptipadu lze vysledovat, Ze cela kauza ma silne
propagandistické vyuziti a je zfetelné, Ze zdanlivé nesouvisejici akty odsouzeni
nasili jsou peclivé pripravené a koordinované. Na rozdil od jinych ptipadu je zde
pomérné Siroce informovano jednak o udalostech samych, ale 1 o jednotlivych
aktérech, a to jak téch pozitivnich, tak 1 negativnich. Zavér, ktery Ize vyvozovat
z analyzy dobovych periodik, vzbuzuje diivodné podezieni, ze oficidlni verze se
naprosto 1i§i od reality a babické udalosti tak nebyly spontdnni akce malé
skupiny néckolika nespokojenych jednotlivcl,, ale promySlend akce celého
komunistického aparatu od politikd pfes StB, az po redakce novin a katolické

organizace podléhajici statni kontrole.

21 Ratolicti duchovni odsuzujic babické vrahy. In: Rudé pravo, 4. 8. 1951, s. 5.
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6 Odbojova skupina Vladivoje Tomka

Cinnost této odbojové skupiny je historicky relativné malo probadana a je tedy
vefejnosti spiSe neznama. Nicméné 1 tato skupina méla své misto v domacim
ozbrojeném odboji. Vladivoj Tomek byl skaut, a vyuzival tak svych znalosti,
které ziskal v této organizaci. Junak se také po roce 1948 stal ter¢em utlaku nové

statni moci.

6.1 Junak po roce 1948 a soudni procesy se skauty a skautkami

V obdobi druhé svétové valky byla ¢innost Junaka pozastavena, ale uz béhem
kvétna 1945 se jeho aktivity znovu obnovily.?*? Organizace vydavala rovnéZ svij
vlastni asopis s nazvem Junak, ktery aZ do roku 1948, kdy byl zruSen, redigoval

k.**® Po unoru 1948 byla nejprve pozastavena &innost vétsiny

Jaroslav Nova
oddilti Jundka, ale k definitivnimu zruSeni této organizace doslo az 1. ledna 1951,
kdy UV CSM vydalo rozhodnuti, na jehoz zékladé bylo zbyvajicich n&kolik malo
oddilti Jundka zakdzano a jejich tkoly plné pievzala nové vznikld organizace
mladeze CSM nazvana Pionyr. V tuto chvili se dostali ¢lenové Junaka do Ustrani

o i vy . 244
a stali se jednim z nepfatel reZimu.

Samotné tazeni proti skautim a skautkam zacalo jiz v roce 1948. UV KSC
planoval soudni procesy s pfedstaviteli Jundka, a mnoho osob se tak dostalo Casto
nepravem do sporu se statem.?*”® ReZim zinscenoval n&kolik rozsahlych soudnich

procest, které 1ze oznacit za monstrprocesy.

o Kvéten 1949 proces Jaroslav Borkovec a spol. — tato skupina méla adajné
pfipravovat statni prevrat, pii procesu padaly vysoké tresty, 20 let az
dozivoti

e Zaii 1949 proces s Ceskobudéjovickymi skauty (rovery)

e 1950 proces se ¢leny Slovenské tajné ochrany — v tomto procesu byly
vyneseny ti1 rozsudky smrti, jednim z odsouzenych byl i skaut Eduard

Tesar

22 S\VOBODA, Milan, Hieddni zavité stezky. Prispévek k déjindm ceského skautingu, Praha 1994, s. 96.
22 Tamtéz, s. 100.

24 Tamtéz, s. 142.

245 LESANOVSKY, Karel, Se $titem a na §tité. Nezradili skautsky slib, Praha 2000, s. 34-35.
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Biezen 1951 proces Lubomir Skoloud a spol. — tresty se pohybovaly
v rozmezi 1 roku az 14 let**®

Kvéten 1952 proces Karel Priicha a spol.

Cerven 1952 proces s tinovskymi katolickymi skauty — viidéi osobnosti
byl urcen katolicky knéz Oto Madr, byly vyneseny dlouholeté tresty
vézeni 1 dva tresty smrti

Rijen 1952 proces Pavel Ktivsky a spol. — byly vyneseny tresty v rozmeti
18 let az doZivoti

Jaro 1953 proces Oldiich Rottenborn a spol. — skupina skauti méla
ilegalné zakladat junacké organizace, soud potrestal ¢leny skupiny az
dvouletym vézenim?"’

Bfezen 1954 proces se skupinou SODAN (Skautské organizace

demokracie a nezévislosti)

Prosinec 1954 proces Jaromir Nezdafil a spol.**®

V celych padesatych letech pokracovala perzekuce skautl a skautek, az Sedesata

léta ptinesla urcité uvolnéni atmosféry a obnoveni ¢innosti Jundka na jate 1968

bylo pro obyvatele velkym pfekvapenim.249 Béhem dvou let doslo k nékolika

snémim po celé republice a hlavni pfedstavitelé této organizace se starali o

plnéni svych cilii a programu. Cinnost Jundka vSak neméla dlouhého trvani a v

roce 1970 doslo opét ke zruSeni samostatné Cinnosti této 01rganizace.250 Obdobi

normalizace bylo chmurnym v dé&jinach skautingu v Ceskoslovensku. Organizace

Pionyr méla naprostou pfevahu a tak Jundk musel cekat dvacet let, nez doslo

k jeho opétovnému obnoveni. K tomu doslo v roce 198

251
9.

246 SKOLOUD, Lubomir, STEPANEK, Petr, Na viechno bud’ pripraven!, Hradec Kralové 1992, s. 23.
%7 BOBEK, Frantisek, ROTTENBORN, Oldfich, Skauti za miizemi totality, Praha 1993, s. 25.

8 _LESANOVSKY, s. 35-37.

24 S\VOBODA, s. 168.

20 Tamtéz, s. 207.

251

Tamtéz, s. 210.
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6.2 Osobnost Vladivoje Tomka, jeho odbojova ¢innost a zatCeni

Vladivoj Tomek se narodil 9. ¢ervna 1933 v Praze. Studoval na prestiznim La
Guardiovu gymnaziu, které bylo vSak komunisty rychle zruseno a sva studia tedy
dokongéil na gymnéziu v Truhlafské ulici. Jiz v dob& unora 1948, tedy ve svych
patndcti letech se zacal zapojovat do boje proti soucasnému rezimu a brzy okolo
sebe shromazdil nékolik osob, se kterymi zaloZil odbojovou skupinu nazvanou
Othello. Ne vSichni ¢lenové byli skauti, ale sdm Vladivoj Tomek ano a jeho

v ’ , . . . 253
Clenstvi v této organizaci jej tedy velmi poznamenalo.

Dal$imi ¢leny odbojové skupiny vedené Vladivojem Tomkem byli Ivo Klempif,
Milan Mat&jt, Ladislav Balik a Ladislav Tonar.”®® Tato skupina zadala svou
¢innost formou tiSténi protistatnich letakl a kreslenim karikatur komunistickych
Cinitell. Brzy se vSak skupina rozhodla pro organizaci diverznich akci. Podle
obzaloby m¢la skupina pladnovat naptiklad vyhozeni Zelezni¢niho viaduktu
Vv Praze 7 do vzduchu, dale umisténi vybu$niny do budovy sekretariatu KSC
v Praze 7 a vroce 1956 v souvislosti s mad’arskym povstanim pak tdajné
planovali piimo obsazeni budovy UV KSC. Jsou to v$ak neopodstatnéné
informace, které mély ziejmé pfitizit obzalovanym u probihajiciho soudniho

procesu.?®

Jedinou provedenou diverzni akci se stalo pfepadeni vojenské hlidky 16. prosince
1952. Divodem tohoto ptepadu byla potteba opatfeni si novych zbrani,
pfedevsim automatickych, tedy samopall. Skupina tak ptepadla ctyiclennou
vojenskou hlidku, a to Jaroslava Hybla, Rudolfa Smatlavu a dalsi dva vojaky.
Tuto hlidku skupina vyzvala k odevzdani zbrani. Hlidka reagovala zmatecné,
k odevzdavani zbrani se vojaci piilis neméli a do celé véci pouze vnaseli

nepiehlednost a chaos. Tomek tedy zareagoval tak, ze se pokusil na Hybla

252 MARJANKO, Bedfich, Vladivoj Tomek [online]. Dostupné Z:
http://www.totalita.cz/vysvetlivky/o_tomekv.php [19. 7. 2015].

3 Milan Matéjii (1933) [online]. Dostupné z: http://www.pametnaroda.cz/story/mateju-milan-1933-3204
[19.7. 2015].

»4 Panelovd diskuze Protikomunistickd odbojové skupina Viadivoje Tomka [online]. Dostupné z:
https://www.youtube.com/watch?v=p02Gso7w-00 [19. 7. 2015].

2% MARJANKO, Bedtich, Vladivoj Tomek [online]. Dostupné z
http://www:.totalita.cz/vysvetlivky/o_tomekv.php [19. 7. 2015].
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vystielit, selhala mu vSak zbran, ale tento jeho pokus o utok vyprovokoval
vojaky k akci. Dva ze Ctyt vojaku jiz byli odzbrojeni, ale zbyvajici zacali stiilet
ze samopall a stiileli tak dlouho, dokud ¢lenové skupiny neutekli. Prestielka
skon¢ila usmrcenim Rudolfa Smatlavy a zranénim Jaroslava Hybla.”® Stielba ze
strany vojaki byla relativné velkd, jelikoZ stihli vypalit okolo 170 ran.”>’ Tomek
a Balik vSak vyvazli bez vaznéjsiho zranéni a ukryli se v Balikové domové. Cela
skupina méla strach z prozrazeni a zatykani, 1 pestoZe se snazila zménit rysy své

I o , v 7 r 1 s~ 25 v 258
tvafe vycpanim ust vatou. K Zadnému zatykani vSak v tuto chvili nedoslo.

Skupina mél udajné planovat né€kolik dalSich diverznich akci, naptiklad napadeni
prvomajoveho pritvodu v roce 1958 a podobné. VétSina akci se ale neuskutecnila.
Kvili nedostatku financi vSak skupina zacala pad€lat bankovky. Padélani sice
nerozjeli ve velkém, ale urité mnoZstvi relativné kvalitné provedeného

o s we1: 259
padélaného obéziva vytvorili.

Dalsi akce jiz skupina okolo Vladivoje Tomka provést nestihla, jelikoz v prosinci
1959 zacalo velké zatykani odbojové skupiny. Sdm Vladivoj Tomek byl zatcen
dne 18. prosince 1959 a ve vazb¢ byl asi Ctyficetkrat vyslychan. Dne 18. biezna
1960 bylo vySetfovani ukonceno a samotny soudni proces byl pfipraven na
Cervenec 1960 a Vladivoj Tomek zde byl odsouzen k trestu smrti. Ostatni
¢lenové skupiny byli odsouzeni k trestu odnéti svobody od 2 a puil az do 25 let.
Cely proces byl neveiejny a probehl v utajeni. Nejvyssi soud nasledné rozsudky
potvrdil a Zadost o milost byla zamitnuta. Poprava Vladivoje Tomka se konala
dne 17. listopadu 1960.%° Zajimavosti k p¥ipadu Vladivoje Tomka je fakt, Ze byl

idajné poslednim odsouzenym k trestu smrti z politickych divodi.?

28 panelovd diskuze Protikomunisticka odbojova skupina Vladivoje Tomka [online]. Dostupné z:
https://www.youtube.com/watch?v=p02Gso7w-00 [19. 7. 2015].

21 MARJANKO, Bedtich, Vladivoj Tomek [online]. Dostupné z
http://www.totalita.cz/vysvetlivky/o_tomekv.php [19. 7. 2015].

28 Panelovd diskuze Protikomunistickd odbojové skupina Viadivoje Tomka [online]. Dostupné z:
https://www.youtube.com/watch?v=p02Gso7w-00 [19. 7. 2015].

29 Tamtéz.

260 1 ISKA, s. 137.

201 MARJANKO, Bedfich, Vladivoj Tomek [online]. Dostupné Z:
http://www.totalita.cz/vysvetlivky/o_tomekv.php [19. 7. 2015]. BLAZEK, Petr, Pamétni deska Viadivoje
Tomka [online]. Dostupné z: http://www.totalita.cz/pomnik/pomnik _praha 005.php [19. 7. 2015].
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Sam Vladivoj Tomek ptiznaval pted svymi spolupracovniky z odboje spolupraci
sagentem ze zapadni rozvédky. Je tedy pravdépodobné, Ze skupina byla
sledovana StB a  provokovana podobné¢ jako odbojova  skupina

z Moravskobudgjovicka, ktera mé&la provést vrazdu v babické §kole.?®?

6.3 Reflexe skautskych procest v dobovych médiich

O odbojové skupiné Othello vysla v dob¢€ socialismu jedna kniha, a to detektivni
pfibéh Romana Cilka a Jaromira Kfivana z roku 1967 nazvany Smrtelny byl
druhy zdsah. Kniha je dobovou propagandistickou detektivkou vyuzivajici prvky
ptipadu pfepadeni vojenské hlidky v roce 1952. Napadeni vojaci jsou v knize
vykresleni jako hrdinové, ktefi dali slib republice, a byli ochotni za ni polozit

Zivot. Autofi si v tomto piib&hu vykonstruovali $pionazni zapletku.?®®

Samotny piipad Vladivoje Tomka byl piisné¢ utajovanym tématem a o jeho
pribéhu, soudnim procesu ani o Tomkové popravé tisk nepodal v dobé
socialismu zadnou zpravu. Nicmén¢ v dnesni dob¢ je mozno v tisku informace o
této odbojové skupiné nalézt, naptiklad o vyznamenani medaili jednoho z této
odbojové skupiny, Ivo Klempiie,”® anebo vzpominky na Vladivoje Tomka od

jeho bratrance, Vladimira Bystrova.?®

V tisku lze nalézt n€kolik méalo zminek o skautskych procesech. Pro ilustraci
budou v diplomové praci rozebrany tyto tii pripady skautskych procest. Prvni
Clanek v Rudem pravu vysel dne 17. kvétna 1952 a pojednéval o soudnim
procesu Karel Pricha a spol. Nesl titulek Byvali skautsti funkcionari pred
soudem a pojednaval o prob&éhlém soudnim procesu se skupinou ¢lenti Junéka.
Skupina byla obvinéna ze Spiondze a vytvotfeni protistaitniho spikleneckého
centra. Cast textu je rovnéZ vénovana oderfiovani skautingu jako celku. Skauting

je hodnocen jako nastroj kapitalismu a burZoazni uskupeni. Autor informuje o

%2 panelovd diskuze Protikomunistickd odbojové skupina Viadivoje Tomka [online]. Dostupné z:
https://www.youtube.com/watch?v=p02Gso7w-00 [19. 7. 2015].

263 CILEK, Roman, KRIVAN, Jaromir, Smrtelny byl druhy zdsah..., Praha 1967.

264 SEVELA, Vladimir, Spoluzik dostal provaz, on se dozil medaile [online]. Dostupné z:
http://echo24.cz/a/wY JJJ/spoluzak-dostal-provaz-on-se-dozil-medaile [19. 7. 2015].

25 Umiel Viadimir Bystrov [online]. Dostupné z: http://www.reflex.cz/clanek/zivot-a-styl/37332/umrel-
vladimir-bystrov.html [19. 7. 2015].
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odsouzeni této skupiny z vySe zminénych zlo¢int a v textu jsou rovné€z zminény

vyse jednotlivych trestt.?®

Dalsi ¢lanek z Rudého prdva pochazi ze dne 15. Cervna 1952 a nese titulek
Proces s agenty Vatikanu a teroristickymi vrahy. Tato zprava informuje o
soudnim procesu se skupinou skautli vedenou katolickym knézem Otto Madrem.
Ten je v élanku vykreslovan jako vySkoleny agent Vatikanu, dale je zde
kritizovan fad boromejek a dalSich muzskych 1 Zenskych feholi, které mély
podporovat tuto protistatni skupinu. Otto Madr mél spolecné s feholnimi fady
okolo sebe shromazd’ovat byvalé skauty a dokonce mélo dojit k vrazd¢ jednoho
z vlastnich ¢lend, ktery se rozhodl od protistatni skupiny odejit. Odbojova
skupina byla nakonec dopadena a zatéena. Dva obzalovani (Vlastimil Zelezny a
Alois Pokorny), ktefi méli zabit svého spolupracovnika, byli odsouzeni k trestu
smrti. Ostatni byli odsouzeni k mnoha letim vézeni a vinu se tdajné snaZili svést

267 ye skute¢nosti se vie mélo odehrat tak, ze dva

na ruzné katolické krouzky.
odsouzeni k trestu smrti opravdu zavrazdili jednoho ze svych spolupracovnikd, a
to FrantiSka Mrkvu, o kterém vSak usoudili, Ze je ohrozuje a prozradi je, kvili
svému piani odejit z této skupiny. S Mrkvou se proto poprali a zasttelili jej. Jiz
dlouhou dobu navic byla skupina sledovana StB. Ceskoslovenska justice cely
proces zaranzovala tak, Ze do procesu zapojila ¢leny Jundka a zaroven Cleny
katolické cirkve, ptestoze se nckteti odsouzeni vzajemné vilbec neznali a neméli

. N
spolu nic spole¢ného. o8

Posledni ¢lanek pochazi opét z Rudého prdava ze dne 18. fijna 1952 a nese titulek
Proces s byvalymi funkcionari Jundaka — profesiondlnimi spiony ve sluzbach CIC.
Clanek pojednava o soudnim procesu skupiny Pavel Kiivsky a spol. Jedna se o
rozsahlejsi ¢lanek, ktery kritizuje predev§im vedouci postavu tohoto procesu,
Pavla Ktivského. Ten mél organizovat levicové zaméfené skautské spolky a zde

Sitil mezi ¢leny protidélnické ndlady. Na zavér tohoto textu bylo odsouzeno celé

2% Byvali skautsti funkciondFi pred soudem. In: Rudé pravo, 17. 5. 1952, s. 3.

%7 Proces s agenty Vatikdnu a teroristickymi vrahy. In: Rudé pravo, 15. 6. 1952, s. 5.

28 DOLEZALOVA, Markéta, Viastimil —Zelezny — (1928-1952) [online]. Dostupné  z:
http://www.ustrcr.cz/cs/vlastimil-zelezny [23. 7. 2015]. DOLEZALOVA, Markéta, Alois Pokorny (1928—
1952) [online]. Dostupné z: http://www.ustrcr.cz/cs/alois-pokorny [23. 7. 2015].
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skautské hnuti jako nastroj burZoazie a zépadu.’®® Samotna osoba Pavla
Kitivského je z historického hlediska velmi spornd, jelikoZ byl plivodné knézem,
posléze levicovym intelektualem, kratkou dobu byl rovnéz ¢lenem KSC, ze které
vSak rovnéz vystoupil a zacal organizovat skautské spolky. Nakonec byl zatcen a

. , 270
odsouzen ve vykonstruovaném soudnim procesu.

29 Proces s byvalymi funkciondri Jundka — profesiondlnimi Spiony ve sluzbach CIC. In: Rudé pravo, 18.
10. 1952, s. 2.

2 NOVAKOVA, Vendula, Jan Pfeiffer [online]. Dostupné z: http://www.pametnaroda.cz/story/pfeiffer-
jan-1928-1765 [23. 7. 2015].
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7 Vzajemna komparace jednotlivych pripadovych studii
Z kapitol tretiho odboje

Diplomova prace se zabyvala Ctyimi pripady tietiho odboje. Zasadni rozdily
mezi nimi muZeme shledat nejen v provedeni jednotlivych diverznich akei
odbojovych skupin, ale pfedevsim v postoji statni moci, kterd ptipady hodnotila
v médiich. Intenzita medialniho plisobeni v otdzkach tietiho odboje byla piipad

od pfipadu znacné rozdilna, co se tyce Cetnosti tiskovych zprav a dalSich zdroji.

Ptipad bratri MaSin0 se dockal filmového a knizniho zpracovani. Dal by se tedy
hodnotit jako c¢asto zpracovavany, nicméné az v obdobi od Sedesatych let.
V padesatych letech byla spiSe tendence Cinnost této odbojové skupiny utajit. To
je patrné 1 z novinovych ¢lankd, jelikoz téch o skupiné bratri Masinli mnoho
nevyslo, vzhledem k z4vaznosti a dalekosahlosti jejich piisobeni. Samotny akt
emigrace Ctirada a Josefa Masinovych a Milana Paumera byl pro komunisty
nepfijemnym faktem, zdaraziiujici neschopnost bezpecnostnich sborl je

v Ceskoslovensku, a posléze v NDR zadrzet.

Odbojova skupina Cerny lev 777 byla, co se tyée jejich odbojového plisobeni,
méné vyraznd, nez piredchozi skupina, pfesto ma jejich plisobeni rovnéz obét’ na
zivoté. Propaganda ze strany stidtni moci je vSak v tomto piipad€ naprosto
minimalni. Neexistuje filmové ani knizni zpracovéani s jasnym ndmétem Cinnosti
této odbojové skupiny. V dennim tisku vyS$la pouze jedna verze tiskové zpravy o

probéhlém soudu s touto odbojovou skupinou.

.....

tématem. Vzhledem k souCasnému stavu vyzkumu je pravdépodobné, ze cela
situace Vv okoli Moravskych Bud&jovic okolo roku 1951 byla peclivé
pfipravovana a provadéna vrezii StB. Velice zarazejici je pak hypotetickd

271

paralela s ptipadem Koubalovy Lhoty”'" a zejména obce Kluky v roce 1952. Zde

méla byt odhalena protistatni skupina sloZzena z mistnich sedlakt, odptrct

21 BURSIK,  Tomas,  Tragédie v Koubalové  Lhoté  [online].  Dostupné  z:
http://www:.totalita.cz/proc/proc_lhota_koubalova.php [20. 7. 2015].
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kolektivizace. Tato akce byla prokazateln¢ fizend StB. Pokud srovndme babicky
ptipad a pripad z Kluk, je zardzejici, kolik detailii je v téchto akcich shodnych.
Hlavnimi aktéry provokace v Babicich byli ,,major Vasek* (agent StB FrantiSek
Marecek) a kapitan Ladislav Maly. V Klukach protistatni skupinu zformovali
pfislusnici StB, ktefi se predstavili jako ,kapitan Pavel“ a ,major Vaclav®.
Obdobn¢ jako v Babicich, vyzadovali vytvofeni protistatni skupiny, vyzadovali
ziskavani zbrani, seznamy reZimu nepiatelskych osob a také se odvolavali na

vr v vy v , vy . . 272
ptislusnost k zahrani¢nim rozvédkam a kontakty na zahrani¢ni emigraci.

Na zaklad¢ této paralely ziskame tedy dal$i nepifimy dikaz o fizeni agenta
Malého z Babic vedoucimi orgdny StB. Zaroven také komparaci téchto udalosti
ziskame jakysi typizovany vzor provokacéni akce v rezii tajné bezpecnosti. Nabizi
se tedy otazka, v kolika dalSich ptipadech bylo vyuzito obdobného vzoru a zda
méla StB vypracovany uceleny systém vytvaieni provokacénich akci bez ohledu
na konkrétni misto a okolnosti. Existuje také moznost, Ze jednotlivi provokatéfti
z tad tajné bezpecnosti mohou byt dokonce totozni. Toto je vSak spise spekulace,
a to 1 pfestoze obé¢ tyto akce, velmi podobné svym pribéhem, na sebe v podstaté
chronologicky navazuji. Znanym uskalim v realizaci takového planu by byla
ziejme jakési ,,jazykova bariéra®, nebot na Vysociné se mluvi specifickym
natre¢im. Jelikoz z velké vétSiny jiz kli¢ové dokumenty nejsou dostupné, ztistane
tedy tato hypotéza nepotvrzena. Nabizi se zde ale mozZnost dalSiho vyzkumu této

problematiky.

Propaganda tykajici se babického ptipadu byla ze vSech zkoumanych piipadi
nejpropracovanéjsi, jelikoz doslo k vydani dvou knih o tomto piipadu, filmové
adaptaci v normaliza¢nim serialu a Siroké propagaci pifipadd v dennim tisku.
Ptipad byl medializovan od samotného poc¢atku, az po obdobi osmdesatych let.
K velké diskuzi doslo rovnéz v obdobi prazského jara, kdy se mnoho osobnosti
pokouselo o znovuotevieni a proSetieni této kauzy. Vzhledem k vyse uvedenému

je mozné, ze komunisté zkonstruovali cely babicky ptipad pravé kvili jeho

"2 RAZEK, Adolf, Akce , Kluky“, Praha 2010, s. 20-21.
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propagandistickému ztvarnéni, které melo velky uspech pti formovani vefejného

minéni.

Oproti pfedchozimu piipadu, se odbojova skupina Vladivoje Tomka nedockala
velké zminky v médiich. Jedinym dobovym oficidlnim zdrojem informaci je
kniha z Sedesatych let s detektivnim piibéhem, ktera cerpa zrealii tohoto
ptipadu. Ptipad Vladivoje Tomka byl utajovanym tématem, soudni proces 1 jeho
poprava byly provedeny v tajnosti. Nelze tedy ocekavat propagaci tohoto ptipadu

vV dennim tisku ¢i obdobnych médiich.

Je tedy nanejvys$ zajimavé zkoumat, jak komunistickd statni moc pfistupovala
k jednotlivym pfipadiim ozbrojeného odporu. V nékterych piipadech méla
evidentni zajem na vefejné medializaci, v jinych pak veSkeré skutecnosti zatajila
a nevyuzila k dal§imu upevnéni vlastni pozice. Vzhledem k nékterym zavérim
vyvozenych vySe se tak lze domnivat, Ze stitni moc méla zajem zvefejnovat
piipady zrezirované StB a dobie propagandisticky vyuzitelné. Vlajkovou lodi
komunistické propagandy proti ozbrojenym skupindm se tedy paradoxné nestali
malé obce Babice. V Babicich komunistickd moc nalezla vSechny své thlavni
neptatele: kulaky, knéZi, vykotistovatele, zradnou reakci. Ti neptatelé, kteti zde
chybéli, byli uméle vytvofeni: agenti chodci, emigrace, Vatikén, zipadni
rozvédky. VSechny tyto detaily do sebe piesné zapadaly a vytvorily tak
ideologicky podklad pro monstrprocesy, popravy, vysidlovani a v kone¢ném

dasledku likvidaci vSech forem odporu v celém regionu.
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8 Zavér

,Jménem narodniho demokratického odboje ke zdi!** Tato replika, ze seridlu
TFicet pripadit majora Zemana z epizody Vrah se skryva v poli, by mohla byt
podtitulem piedkladané diplomové prace. Véta totiz plné vystihuje postoj
komunistické propagandy k ozbrojenému odporu proti rezimu. Vystihuje
naprosto piesné¢ pocity, které mély byt podsunuty obyvatelstvu, a vyuzit tak

strach k upevnéni totalitni moci.

Skupina bratrit Masint si v padesatych letech v médiich pftili§ prostoru neziskala.
Da se fici zcela nepochybné, ze za §irsi medializaci skupiny stoji epizoda Strach
ze serialu Tricet pripadu majora Zemana. Pted timto seridlem se objevily pouze
kusé zminky v dennim tisku a siln€ upravené piibéhy v detektivnich knihach,
které byly v rozporu sreadlnymi skute¢nostmi. Média vyuzila MaSiny zejména
K ocernéni zdpadni emigrace a americké armady, do které bratii vstoupili.
Zduraziovala uziteCnost lidi ,,masSinovského razeni* pro zépadni svét a jeho
udajné zloc¢iny. Tiskové zpravy o MasSinech poslouzily k obviilovani americké

armady ze zvérstev v korejské valce.

O skuping Cemny lev 777 se dobova média piili§ nezmitiovala. Statni moc se
snazila ¢innost skupiny spiSe utajit. Informace o skupiné¢ a jeji Cinnosti se
vV dennim tisku objevily pouze jednordzové a informovaly o probehlém soudnim
procesu. Je vSak pomérné¢ dosti pravdépodobné, Ze vzhledem k napadnym
podobnostem v oficialni tiskové verzi a souc¢asné odborné literatuie jsou soudobé
informace o skupiné¢ cerpany pouze z dobovych oficidlnich zdroji (piepisy
vyslechtll, vypovédi, svédectvi 1 tisku). Skute¢ny prabeh akci je tedy velice tézko

rekonstruovatelny.

Pokud bychom méli ze ¢tyt sledovanych ptipadi vyzdvihnout jeden, ktery byl
nejvice pokiiven, jednalo by se bezesporu o udalosti v Babicich. Jednd se o
jediny z popisovanych piipadi, ktery vyustil v monstrproces. V souvislosti s
timto pfipadem vznikla rozsahla vina ¢lankd v novinach, ve kterych propaganda

vykreslovala vSechny neptatele, které lze na venkové najit. Na druhé strané
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popsala mistni komunisty jako v§eobecné oblibené postavy nezistn€ pracujici pro
blaho spolecnosti. Média nadm tak pfinesou az fantaskni obrazy, kdy se
V novinovych piepisech vyslecht fardf dozndva k Zzehndni zbranim na strané
jedné a na strané druhé velmi emocné ladéné Clanky o obétech stielby v babické
Skole. Rudé prdvo naptiklad pretisklo autentickou kopii dopisu ZaCky mrtvého
ucitele Kuchtika. V dopise dotycna zacka pateticky vzpomina na chvile stravené
s ucitelem, pfiCemz dopis je psan zna¢n€¢ umélym jazykem a se zvlaStnimi
pravopisnymi chybami, kdy slozité gramatické jevy jsou psany spravné€, zatimco
Vv jednoduchych pravopisnych jevech jsou hrubé chyby. Pivod tohoto dopisu je
podeziely a sam dopis plisobi dosti nedivéryhodng. Zcela nepochybné se
komunistickd propaganda snazi vzbudit soucit s padlymi komunisty na jedné
stran¢ a vyvolat nendvist k tradi¢nim vesnickym hodnotam a pofddkim na strané
druhé. Propaganda tedy kritizuje nejen cirkev skrze farate zapletené do ptipadu,

ale 1 zapadni emigraci, Vatikan a zapadni hodnoty obecn¢.

O skuping Othello vedené Vladivojem Tomkem vSak komunisticky tisk ml¢i. O
piibéhu této skupiny se tak mohl bézny obcan dovédét v obdobi prazského jara,
kdy vySel detektivni roman, se silné upravenymi realiemi ptib&hu. Da se tedy
fici, ze tento piipad mél byt zamérné zatajen. Vzhledem k nedostatku informaci
lze vSak pouze spekulovat pro¢ tomu tak bylo. Ziejmé se jednalo o souhru
okolnosti, kdy celd skupina byla odhalena az s velkym ¢asovym odstupem,
vlastné pouhou nahodou. Zaroven jiz v Ceskoslovensku a celém vychodnim
bloku dochazelo k uvoliiovani politické situace, rétorika rezimu se zdsadné
kontraproduktivni. ReZim si v§ak nemohl nedovolit skupinu nepotrestat a proces
1 poprava tedy musely byt utajeny. Zaroven je nutno zdlraznit, Ze neprobéhlo
zddné vyznamné historické badani ohledné této odbojové skupiny. Tato

skutecnost tedy vybizi k dal§imu odbornému vyzkumu.

U vSech téchto piipadh se dalo ocekavat Sir$i propagandistické zpracovani, nebot’
vSechny se vymykaly vSednim udalostem v padesatych letech. Tato ocekavani

byla splnéna pouze z poloviny, Siroké propagandistické zpracovani mély pouze
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babické udalosti a skupina bratri Masind. Skupina Vladivoje Tomka i Cerny lev

777 se do dobovych médii dostaly minimalné nebo viibec.

Dalsi moznosti vyzkumu problematiky nabizi zejména ptipad Vladivoje Tomka,
ktery by si jisté zaslouzil dukladnéjsi védecké badani. V souvislosti s babickym
pfipadem se vSak nabizi moZnost vytvofeni kompara¢ni studie udalosti
Vv Babicich, v obci Kluky a Koubalové Lhoté, kde doslo k obdobnym incidentiim,
kter¢ byly vrezii StB, a které vykazovaly velmi podobné provedeni a
V naznacich 1 obdobné personalni zajiSténi ze strany statni bezpecnosti.
Komparace téchto akci a jejich interpretace ve spravném kontextu by pak zcela
jisté prispéla ke komplexnéjsSimu néhledu na provokacni akce StB v padesatych

letech.
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Resumé

The presented diploma thesis, titled “Armed resistance against communist
regime in Czechoslovakia and its reflection in the contemporary media”, deals
with selected cases from the history of the third resistance in Czechoslovakia.
The key period, on which is the thesis focused, is the turn of forties and fifties of
the twentieth century, when the biggest number of the armed resistance cases
against the communist regime took place. The thesis evaluates these cases
according the latest historiographical events so that the most objective
perspective of this controversial part of Czech history is achieved. The cases are
then reconstructed with the help and use of the aforementioned sources. The
contribution of this thesis to the field of historical science is the evaluation of
communist propaganda, which employed the medialization of the cases through

newspapers and often also through the books and movies.

The thesis is divided into six chapters and each chapter deals with a specific
topic. First chapter discusses the historical circumstances of the rise of the third
resistance movement, evaluates causes of forming anti-regime resistance,
resistance groups and their actions. The second chapter concerns itself with the

theme resistance group of Masin brothers.

The introduction of this chapter introduces the participants of the group, the
following text looks into their diversive actions, sabotages aimed against the
regime and subsequent emigration to the West. The third chapter discusses the
resistance group “Black Lion 7777, which was operating in southern Bohemia at
that time. This part describes individual members of the resistance group, their

motives and the resistance movement itself.

The case of Babice is the theme of the next chapter. The fourth part describes the
causes of the creation of the resistance around the town of Moravské Budéjovice;
the resistance members' actions, which include the assassination of the

Communist Party members in Babice school and the subsequent arrests and trials
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that affected a number of families and individuals in the region.

The resistance group led by Vladivoj Tomek and the scout resistance is the topic
of the fifth chapter. The chapter deals with the scout organisation Junak in 1948,
the trials of the leaders of the organization as well as the issue of the resistance of
Vladivoj Tomek. In the last chapter, the comparison between the individual
studies of the third resistance cases in Czechoslovakia 1is presented.
The diploma thesis emphasizes the difference between the nature of the
information about the issues available to the common citizen during the era of

communism and of the info accessible in the present times.
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Priloha ¢. I: Fotografie bratri MaSinii a mapa jejich cesty do Berlina.

Pripad bratfi Masind

Ctirad Masin \i. ;

Josef Masin

M Ctirad (1930) a Josef Maginové (1932), synové plukovnika Josefa Masina,
ktery patfil do slavné odbojové skupiny »Tri kralové« Ten byl zatéen gesta-
pem vroce 1941 a o rok pozdéji popraven. Odbojovéa skupina bratfi Masind za-
héjila &innost v roce 1950. Soustiedila se na sabotédZe a d bilizaci sit

v severovychodnich Cechach. O tfi roky pozdéji se jeji jddro pokusilo probit
na Zépad. Masin(im a Paumerovi se to podafilo, zbytek skupiny byl dopaden.
B Nésledoval proces, padly tfi tresty smrti a patnéct trest odnéti svobody
vahmné dobé 241, Matka bratr( MaSin( Zdefika byla odsouzena na 25 let, za
rok ve vézeni zemfela.

B Stétni bezpeénost po&dtkem Sedesétych let pfip la Gnos Josefa Ma-
§ina, ktery tehdy Zil v SRN. Akce ale byla z nezndmych divod( zastavena,

Grafika: HN, foto: CTK

Zdroj:

Cesta skupiny z Cech
do zapadniho Berlina
v roce 1953

H 3. 10. - U Chomutova Masi-
nové a dal3i tfi Elenové jejich
odbojové skupiny prekroéili
stétni hranici

B 6.10. - Freiberg - netisp&s-
né se pokouSeji odcizit osobni
viiz; prestielka; dal pokraéuji
pésky

Senat nyni posuzuje navrh na
vysoké statni vyznamenani:

B Ctirad MaSin
B Josef MaSin
B Milan Paumer

W Véclav Svéda Zbynék Janata
Ctibor Novak *

* (tito tfi byli zatéeni a v roce 1955
popraveni)

B 10. 10 - Z Riesy do Uckru
jedou viakem - v Uckru
prestielka s Lidovou policii
NDR. Jeden policista zabit, dva
téZce zranéni. Jeden ze skupi-
ny - Zbynék Janata - se oddélil
a byl zat€en.

17. 10. - Dalsi stfetnuti s vy-
chodon&meckou policii u ob-
ce Waldow. Dva mrtvi policis-
16, dalsi élen skupiny - Véclav
Svéda - postfelen a zat&en.

B 29. 10. - Masinové a Pau-
mer naskakuji na viak, ktery
veze do Berlina brambory.

V Berling dal3i pfestfelka, Milan
Paumer postielen. Nakonec

se prostfileli do Zapadniho
Berlina a pFevezli je do USA.

(pra)

http://archiv.ihned.cz/attachment.php/11545830/iv458DF71JKLMOKkIcghrxyOST

Uw29RVm/040617-04.gif [29. 7. 2015].
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Ptiloha ¢. II: Bratii Masinové s Milanem Paumerem trénuji pied utékem na
Zapad.

Zdroj: http://i.idnes.cz/11/082/cl6/JB335bdd_h.jpg [29. 7. 2015].


http://i.idnes.cz/11/082/cl6/JB335bdd_h.jpg

P¥iloha & III: Odbojova skupina Cerny lev 777 a jeji €lenové Jaroslav
Sirotek, Jiri Reza¢ a Bohumil Sima.

Zdroje: http://blog.idnes.cz/g/242/cerny-lev-
777?ref=http%3A%2F%2Fmartinbraun.blog.idnes.cz%2Fc%2F458600%2Fproti
komunisticky-odboj.html&photo=p98448 [29. 7. 2015].

http://cdn.i0.cz/public-
data/c9/41/585d017f3bb6b8012561f35dfle3_w440_h540 gi:photo:196121.jpg?h
ash=88e9660b6ccd8h92a5cda3934d2ab0a2 [29. 7. 2015].
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Piiloha €. IV: Pitevni zprava Ladislava Malého z jihlavské nemocnice
S datem 4. ¢ervence 1951.

Pitevni zprava Ladislava Malého z jihlavské nemocnice
s datem pitvy 4. 7. 1951 (zdroj: AEBS)

s bradkou DN /7
Zemskd nemocnice v Jihlavé \"///
Oddéleni pro vyzkumné lékatstvi. e

Pfednosta: prof. Dr. Pavlica.

* 21s 2 < ] i 1350,
Oddsleni Skup. Cis. pitvy

Gis. olsffovaci | Den omrti 54 .51

2 272 Aol S 2
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Ndéboz. F.k. Zoméstnani

Klinickd diegnosa

Pathologicko-anatomickd diagnosa

VstPel Z2cm stranou od levé prsni bradavky, prubéh kandlu bbéma plicem
- mi a Pednim mezihrudim, projektil zistal v zadni
fase pravého podpaZi tésnd pod ramenem. ’
Vstrel do boku v misté& hlavice levé kyCelni kosti, projektil v pojivu
panevni dutiny.
/stiel do levého kolena, druhy Edm pod prvym, vysti‘ely v podkoleni
a druhy v zadnl 1/2 stelina. %
/sifel pod levou lopatkou, roztifStil /., 8,, 9.febro pii kloubu
obratlovém, projektil nebo vystirel neurieny
Vstiel do levého ramene prosSel pod klif¢ni kostf, rozti{3til ruko-
vét hrud.f kosti, vystiel nenalezen / a projektil/
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Zdroj: http://www.ustrcr.cz/data/images/projekty/dokumentacni/plichtall.jpg
[29. 7. 2015].
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Priloha ¢. V: Rakousky doklad Ladislava Malého na jméno Ludwig Gross.

Detail prikazky vystavené na jméno Ludwig Gross a opatiené fotografii Ladislava Malého,
ktera méla legitimizovat jeho pobyt v Rakousku. Kopie ze souboru zabavenych doliénych listin,
ptilozZenych k vySetifovacimu spisu (zdroj: ABS).

%\mm%-u GROSS

Ort und Tag der Geburt:
¥Wien, 14. September 1920

Staassbilrgerschalt: Usterreich

Stand (ledig, verh,, gesch, verw.): \ledig

Beruf: Angostellter

&cn XVIII.,Schulgapee 1478

vy~

i
170%0m £ NI

blau _

blond

Besondere Kennzeichen:  koind

»

Wﬁml 1948

Ont ud?«u /dcr Auntellung

ap%h des -udrmpmkn Beamten

Zdroj: http://www.ustrcr.cz/data/images/projekty/dokumentacni/plichta07.jpg
[29. 7. 2015].
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Piiloha ¢. VI: Fotografie mista ¢inu v Babicich.

Zdroj: http://www.ceskatelevize.cz/ct24/exkluzivne-na-ct24/129168-komuniste-
se-s-babickymi-mlynari-vyporadali-i-s-krvavymi-uroky/ [29. 7. 2015].
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Priloha ¢. VII: Vladivej Tomek.
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