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1. CiL PRACE (jaky byl a do jaké miry byl naplnén)

Formulace cile prace uvedena v posledni vété na s. 7 je stylisticky velmi kostrbatd a
obsahové neddva smysl. Cilem by mélo byt ,zjistit, do jaké miry je vztah CR [...] v rozporu
s obchodnimi vztahy s vySe uvedenymi zemémi“. Z této formulace neni zfejmé, co ma byt
v rozporu s ¢im. S obsahu préce lze vyrozumét, Ze autorka méla ziejmé v Umyslu analyzovat
domnély rozpor mezi vnéj$i ekonomickou politikou a ekonomickymi vztahy CR a politikou
zahranic¢ni. Tento cil byl naplnén pouze v naznacich, Zadnd souvisla analyza provedena
nebyla.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (naroénost, tviiréi pristup, proporcionalita vlastni prace, vhodnost
pfiloh)

Zvolené téma je v kontextu proménujiciho se pristupu Ceskych vlad a prezidentl k roli
lidskych prav v zahrani¢ni politice tématem zajimavym a relevantnim. Jedna se o téma
pomérné obtizné na ndlezité zpracovani a vyzadujici promysleny a peclivy ptistup pfi praci
s relevantnimi koncepty a daty. Autorka bohuZel v Uvodu prace Zadny jasny plan na
dosazeni stanovenych cild neprezentuje a pfi pohledu na text je patrné, Ze ho
pravdépodobné ani neméla. V dasledku toho je prace sumou kapitol v riznych ohledech
reSicich dil¢i aspekty tématu daného nazvem prace. Mimoto se autoréina argumentace
pohybuje ve velmi obecné roviné.

Na s. 8 autorka hovofi o vyuziti ,empiricko-analytické studie”. Netusim, co se pod timto
pojmem skryva, ale pokud tim autorka chtéla naznacit, Ze v rdmci prace je respektovan
empiricko-analyticky pfistup, tak je nutné konstatovat, Ze tomu tak neni. Celou praci
prolinaji hodnotové zabarvena tvrzeni, autorka ktématu lidskych prav nepfistupuje
z pozice vyzkumnika zajimajiciho se o data, ale spiSe zpozice nadSeného obhadjce
lidskopravni myslenky (pro ilustraci viz posledni vétu prvniho odstavce kap. 1.2).

Vkap. 1.1 je strucné nastinéna typologie nedemokratickych rezimd, coz se vzhledem
k tématu prdce jevi jako zcela zbyteéné. Mimoto autorka toto pojednani nijak nevyuZila,
kdyz zemé zahrnuté do analyzy oznacuje za totalitni rezimy (viz napt. druhy odstavec na s.
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12). Tim se autorka dopousti hrubé chyby, kterd ji usvédcuje z nedostatecné orientace
v problematice nedemokratickych rezimu.

Pojedndni o konceptu lidskych prav v kap. 1.2 neni ve stavajici podobé hodné bakalarské
prace. Autorka tento (pro svou praci zdsadni) koncept odbyva nékolika pfimymi citacemi
z mezinarodnéprdvni Upravy lidskych prav (které maji navic kazuistickou povahu).
Nepredstavuje Zadnou z kategorizaci lidskych prav obvykle se vyskytujicich v mezindrodnich
smlouvach ¢i odborné literature, pfitom takova kategorizace by mohla vnést do jejiho
nasledného pojednani alespon urcity pojmovy fad a obsahovou hloubku. Autorka totiz
k fenoménu lidskych prdv (zfejmé i na zakladé odbytého vymezeni lidskych prav v kap. 1.2)
pristupuje jako k jednolité kategorii (nereflektuje rozliseni zakladnich lidskych prav, prav
obcanskych, ekonomickych ¢i socidlnich).

V ¢astech vénovanych ceské zahrani¢ni politice a vztahim se tfemi vybranymi zemémi se
autorc¢ina argumentace pohybuje ve velmi obecné roviné. Namisto vlastni argumentace
autorka pouze prebird hodnotici vyroky jinych autord, s argumenty podporujicimi dané
hodnoceni viak ¢tendfe neseznamuje. Nékteré hodnotici teze jsou pfitom prebirany ze
zpravodajstvi, neni za nimi tedy Zadny korpus dat podrobeny odborné analyze. Misty navic
autorka sklouzava k nemistnym zjednodu$enim a ,¢ernobilému” vidéni problematiky (viz
napf. druhy odstavec na s. 12 a zde uvedenou kategorizaci toho, kdy v Ceskoslovensku
dochazelo k porusovani lidskych prav).

Na s. 28 autorka samu sebe usvéd¢uje z neznalosti zakladnich politickych realii CR — hovofi
zde v pfitomném &ase o postojich predstavitele CSSD Jifiho Paroubka.

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, kvalita citaci a pouZivané literatury, graficka tprava)

Jazykovy projev autorky je pres urcitou stylistickou neobratnost akceptovatelny. V textu se
misty vyskytuji chyby v psani interpunkce a problémy se sklofiovanim, oboji vSak v inosné
mife.

Rozsah a kvalita zdrojové zakladny je pro potreby bakalafské prace na dané téma dostacujici.
Odkazy na zdroje jsou radné vyznaceny.

Autorka se v nékterych pasazich (zejm. v kap. 2.3 ¢i 4.2) spoléha témér vylucné na pojeti
jednoho autora (byt z nékolika publikaci), které s ni¢im dal$im nekonfrontuje a pouze ho
nekriticky prebira.

Oznacovani primych citaci v textu je nejednotné. Na s. 10 je uvedena pfima citace bez
zvyraznéni kurzivou, na s. 11 se zvyraznénim.

Nadpisy nékterych kapitol (napf. 4, 5, 4.3.1 ¢i 4.3.2) jsou pfilis obecné a nicneftikajici.

4. STRUCNY CELKOVY KOMENTAR (silné a slabé stranky prace, zdGivodnéni hodnoceni)

Celkovy dojem z bakalarské prace neni pfiliS pozitivni. Zejména z hlediska obsahového
zpracovani text vykazuje zasadni nedostatky. Argumentace se pohybuje ve velmi obecné
roviné, autorka se na nékterych mistech wusvédCila z nedostatecné orientace
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v problematice, cil prace neni jednoznacné stanoven a text k jeho naplnéni sméfuje jen
naznakem. Pfes tyto vyhrady nelze autorce upfit snahu a zajem o téma, coZz doklada jiz
znacny rozsah prace.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY URCENE K ROZPRAVE PRI OBHAJOBE

Autorka by se pfedné méla pokusit shrnout svou ponékud neucelenou argumentaci a
vyjadfit se ktomu, zda a vjakych aspektech se ekonomické a politické vztahy CR a
analyzovanych zemi dostdvaji do vzdjemného rozporu.

Autorka by méla argumentacné podloZit své tvrzeni ze s. 54, 7e , Ceska republika se v oblasti
podpory lidskych prav chova jako zodpovédny a aktivni ¢len a to nejen v oblasti
vnitrostatni, ale i na Urovni mezindrodniho spolecenstvi”.

Na zakladé jakych kritérii dola autorka k zavéru, 7e Kuba, Bélorusko a Cina jsou totalitni
rezimy?

Co to je empiricko-analyticka studie a jak ji autorka ve své praci vyuZila?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA
V pFipadé presvédcivé obhajoby Ize praci hodnotit zndmkou DOBRE, v opaéném piipadé
navrhuji praci hodnotit zndmkou NEVYHOVELA.
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