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1. CIL PRACE:

Markéta MatyaSova si ve své bakalaiské praci klade za cil analyzovat vyvoj francouzského jazyka v Maghrebu.
Tento cil byl pfevazné naplnén. Autorka se nicméné velmi ob3irné€ vénuje i historickému kontextu, &imz se od
tématu, byt v dobré vife, zbyte¢né odklani. Nutno zaroveii podotknout, Ze autorka svou praci oznaduje jako
sociolingvistickou (s. 8), ackoliv se jedna zieteln€ o praci historickolingvistickou.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI:

Bakalarska prace je rozdélena do osmi kapitol. Po tvodu do bakalaiské prace (strany 7-9) a po obecném uvodu do
problematiky (strany 10-16) se Markéta MatyaSova podrobné vénuje historickému kontextu (strany 17-23). Vlastni
téma prace je tedy zpracovano az v kapitolach 5- 7 (strany 24-43). Kapitola ¢. 5 je vénovana historickému nastinéni
lingvistické situace v Maghrebu, kapitola nasledujici sougasné lingvistické situaci v Maghrebu. Bakalaiské praci by
Jisté prospélo, kdyby doslo ke slouceni téchto kapitol. Text by se tak zptehlednil, autorka by se vyhnula opakovéni
informaci a celkové by ¢tenar ziskal jasngjsi a kontinudlni ptehled o vyvoji francouzstiny v danych oblastech od dob
kolonizace az po soucasnost. Posledni kapitola bakalatské prace je nejptinosnéjsi, protoze pfinasi konkrétni poznatky
o francouzstiné v Maghrebu a o vzajemném vlivu arabskych jazykil a francouzstiny. I zde by ovsem stalo za tvahu,
zda nepozménit strukturu kapitoly, protoze ¢asti 7.3 (Emprunts) a 7.4 (Néologismes) ze své podstaty spadaji pod &4st
7.2.3 (Le lexique) a neni proto opodstatnéna jejich samostatna existence. Na druhou stranu je nutné podotknout, ze
pravé témto fenoméntim Markéta MatyaSova vénuje nejvice pozornosti a pfinasi nejvétsi mnozstvi zajimavych
poznatkd. Otazkou tedy zistava, zda by nebylo vhodng&jsi misto obsirného historického kontextu rozpracovat i
ostatni Casti zavérecné kapitoly, tedy 7.2.1 (La phonétique et la phonologie) a 7.2.2 (La morphologie et la syntaxe;
nutno podotknout, Ze morfologii se autorka fakticky nevénuje vibec), které by si rovnéz zaslouzily konkrétni
lingvistickou situaci v Maghrebu a zejména porovnani situace ve tfech odlisnych zemich. Po p&kném shrnuti situace
v Alzirsku (« en Algérie, depuis son indépendance, le frangais est devenu une langue transmise par 1’école, étendue
aux médias et enrichie par le contact des langues parlées par les locuteurs francophones, arabophones ou
berberophones. En résultat, le particularisme lexical s’intégre a la situation sociolinguistique en laissant naitre le
francgais algérien. ») tak nasleduje zcela nedostatecné a ne zcela srozumitelné shrnuti situace v Tunisku a Maroku
(« En Tunisie, nous avons découvert que le frangais n’est plus la langue frangaise. Concernant le Maroc, nous avons
présenté les raisons pour lesquelles ce pays s’avere étre un territoire du plurilinguisme. »).

Zaroveni je nutno podotknout, Ze se jedna o téma velmi Siroké a proto i velmi naroéné, k némuz se informace
ziskavaji obtiznéji. Pres uvedené nesndze se snim Markéta MatyaSova vyporadava diistojné a zptisobem
odpovidajicim pozadavkim kladenym na bakalaiské prace.

3. FORMALNI UPRAVA:

Jazykovy projev Markéty MatyaSové je uspokojivy. Prace je psana plynulou a jasnou francouzstinou s relativné
malym mnozstvim chyb (napf. systematické zaméfiovani présentée a présente — s. 27 i jinde; shody — langue
frangais/national apod. ; rozliSovani état x Etat ...). Autorka by si nicméné méla dat pozor na praci s minulymi &asy,
konkrétné se stiidanim passé composé a passé simple, ke kterému by nemé&lo dochézet. S obéma &asy se tak
setkdvame v ramci jednoho odstavce i véty napf. na stranach 10, 13, 17, 23. Jsou-li prvni kapitoly psany prevazné
v passé simple (ktery autorka ovlada velmi kvalitng), 4. kapitola pfedstavuje pfechod k passé composé, zatimco 5.
kapitola se vraci opét k passé simple. Ne zcela vhodné je zachazeno s adverbiem ,,vraiment* (nap¥. strana 41), které
je pouzivano spise jako vypliikovy slovni tik. Nutno podotknout, Ze ale neni uzivano pfilis asto.

Bakalarska prace je ¢lenéna velmi prehledné, prilohy jsou adekvatni. Se zdroji je pracovano na vysoké trovni, az na
drobné vyjimky jsou kvalitn€ voleny a je na né spravné odkazovano.



4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE:

Celkovy dojem z bakalaiské prace je i pfes uvedené nedostatky dobry. Silnou strankou prace je ucelené a komplexni
pojeti problematiky, které ale na druhou stranu piinasi jeji relativni povrchnost. Markéta MatyaSovéa prokazuje
velkou obratnost v préci s odbornou literaturou, praci ale chybi kvalitni zavére¢na syntéza dostupnych informaci a
srovnani situace v jednotlivych zemich.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE:

1. Vysvétlete rozdil mezi pojmy ,,lexicologique* a ,,lexical a vysvétlete pouziti daného terminu na stran& 12 (« Cette
époque entraina plusieurs changements linguistiques: phonétiques, ortographiques, morphosyntaxique et
lexicologique. »)

2. Na stran¢ 15 hovotite o zaloZeni organizace ,,Francophonie* roku 1995, v nasledujicim odstavci ale hovofite o
I’Organisation internationale de la Francophonie, jejiZz zalozeni saha do roku 1970. Vysvétlete rozdil mezi
»Francophonie® a ,,I’Organisation internationale de la Francophonie*.
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