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1. CIL PRACE (uvedte, do jaké miry byl splnén): Cilem piedkladané bakalafské prace je zjistit, zda zaméstnanci
dvou pobocek francouzskych podnikli plisobicich na tuzemi CR pouzivaji ke své praci francouzsky jazyk a pokud
ano, v jakém rozsahu. Cil prace byl splnén.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (nérocnost, tviirci pristup, proporcionalita teoretické a vlastni prace, vhodnost
priloh apod.): Autor si pro svoji bakalatskou praci zvolil vlastni téma, protoze on sam mé s obéma podniky pracovni
zkuSenost. Z hlediska obsahového ¢leni praci do dvou vétsich celkd, z nichz prvni pojedndva o podniku Faiveley
Transport a druhy o podniku Schneider Electric. Struktura téchto celkd je shodna. Uvodni &asti predstavuji vzdy
zakladni informace o ¢innosti daného podniku, nasleduji kapitoly zabyvajici se uzitim francouzského jazyka na obou
pracovistich. Pro ucely bakalafské prace vypracoval autor tfi rizné dodazniky, které distribuoval tiem riiznym
skupinam respondentl — prvni dotaznik je urCeny zaméstnancim bez znalosti francouzského jazyka, druhy
pracovnikiim majicim s francouzstinou jiz né&jakou zkusenost a také dotaznik uréeny rodilym mluvéim, ktery autor
uplatnil pouze ve druhém podniku.Vysledky dotaznikového Setieni jsou uvedeny v kapitole ¢. 3. Kapitola &. 4 prinasi
srovnani vysledki ankety obou podnik@i. Zavér prace tvofi navrh na vylepseni jazykové situace zaméstnanct danych
podnikii, déale prelozené dokumenty, se kterymi zaméstnanci nejcastéji prichazeji do styku a glosaf vztahujici se
k témto dokumenttim. Do priloh je zafazen gloséar pojmi a dotazniky.

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citace a odkazli na literaturu, graficka uprava, prehlednost
¢leneni kapitol, kvalita tabulek, grafii a pfiloh apod.): Bakalaiska prace je psana ve francouzsting. Jazykovy projev
vykazuje velké mnozstvi gramatickych a stylistickych chyb, které se pfes Setné opravy nepodatilo odstranit. Odkazy
na pouZitou literaturu jsou uvadény spravné. Vzhledem k povaze tématu pracoval autor prevazne se zdroji
elektronickymi. Kvalita grafti a pfiloh je v poradku.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z bakalaiské prace, silné a slabé stranky, originalita
mySlenek apod.): Celkovy dojem z bakalafské prace je dobry. Autor splnil cil, ktery si vytkl na zacatku prace. Jak
jsem jiz ale zminila, praci kazi cetné jazykové chyby. PFipominku mam k vysledku dotaznikového $etfeni, a to u
dotazniku uréeného zaméstnancim, ktefi mluvi francouzsky — zde by byvalo dobré zjistit a upfesnit, na jaké
Jazykové Urovni zaméstnanci francouzstinu ovladaji. Kapitola 4.1 — Projet de ['amélioration - by si také zaslouzila
podrobngjsi rozpracovani. Kladné hodnotim skuteénost, ze si autor zvolil tematiku blizkou studovanému oboru.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLEN{ PRI OBHAJOBE (jedna a7 tii):

1. Pokuste se navrhnout dal$i moZznosti fedeni jazykové situace vyplyvajici z vysledkd dotazniki. Napt. jaka témata
by mohla byt soucasti jazykového kurzu?

2. Vysvétlete formulaci na str. 34 : , des cours de langues propres...*.

3. V zavéru vadite, Ze zaméstnanci nejsou pfilis motivovani na to, aby se zaastnili jazykovych kurzti francouzského
Jazyka. Jak si to vysvetlujete?

4. Mély zapojené podniky zajem o vysledky Vaseho dotaznikového Setieni?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA
(vyborng, velmi dobfe, dobfe, nevyhovél): dobie
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