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1. CiL PRACE (uvedte, do jaké miry byl naplnén):

Tereza Ottova se zaméfuje na doCasné dobrovolné singles, pro které je tento zplsob partnerského
Zivota Zivotnim stylem. Autorka UzZeji vymezuje cil prace jako zajem o to, “zda se jejich zvoleny Zivotni
styl problematizuje” a jakymi zpusoby se s témito tlaky jedinci vyrovnavaji (str. 19). Stanoveny cil se
Tereze Ottové podafilo naplnit.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (naroénost, tviiréi pfistup, proporcionalita teoretické a viastni préce,
vhodnost pfiloh apod.):

Teoretické Casti prace je vénovano v rozsahu prace znatelné vice prostoru. Autorka uvadi potfebu
ukotvit fenomén singles v krizi rodiny a modernim a pozdné modernim kontextem formovani
partnerskych vztah(. Na Sesté strané se text vénuje jiz jen fenoménu singles a dale jeho propojeni s
Zivotnim stylem. Peclivé je popsanad metodologie vyzkumu, kde neopomiji ani etické principy své
prace. Otazky vyzkumu autorka zodpovidala pomoci kvalitativnich rozhovort s 8 dobrovolné
doc¢asnymi singles. V empirické €asti prace se autorka soustfedi na zakladni témata problematizovani,
obhajobu a prezentaci singlovstvi.

PFilohu prace tvofi struktura hlavnich témat a otazek pfi rozhovoru.

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citace a odkaz(i na literaturu, graficka tprava,
prehlednost ¢lenéni kapitol, kvalita tabulek, graf( a pfiloh apod.):

Text prace je logicky ¢lenén do kapitol a prace je tak pro &tenare prehledna. Ve struktufe kapitol se
ztratila kapitola 4.2. Jazykovy projev odpovida narokim na bakalarské prace. Nicméné jako iritujici Ize
oznadit nadmeérné vyuzivani pfivlastiovacich zajmen mé, své. Citacni norma je v celé praci jednotna a
je uzivana ve spravné formé. Graficka uprava prace je standardni.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z diplomové préce, silné a slabé stranky,
originalita my$lenek apod.):

Tereza Ottova predlozila standardni bakalafskou praci, ktera spliiuje naroky na ni kladenou. V
kontextu singlovstvi se zaméfila na téma, kterému neni vénovano pfili§ prostoru. Slabinou je
nepropojenost zacatku teoretické prace a vlastni analyzy rozhovorl. A¢koli autorka vénovala velkou
snahu vymezit v teoretické Casti souCasny kontext partnerskych vztahd, v empirické ¢asti jej jiz
nediskutuje. Slabinou také je, Zze v interpretaci je pouze slabé reflektovana zkoumana kategorie
singles - tedy dobrovolné docasni.




5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna az
tri):

Uvédite, Ze cilem metody nabalovani umoznila ziskat rozmanitost vzorku. Jak jste toto zajistila, kdyz
poc¢atenim bodem byly vasi znami?

Jak zjisténi zapadaji do diskuse o modernich a postmodernich vztazich?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (vyborné, velmi dobre, dobre, nedoporuéuji k obhajobé):
Velmi dobfe - vyborné, v zavislosti na obhajobé.
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