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1. CÍL PRÁCE (uveďte, do jaké míry byl naplněn):

Autorka –  Kristýna Kympergrová obrací svou pozornost k teorii agendy-setting a teorie rámcování. Na vybraném souboru dat z roku 2008 volí témata – zdravotnické reformy, násilí na dětech, umístění americké radarové základny do Brd – na nichž testuje vztah mezi procesů nastolování a rámcování. Cíle práce byly naplněny.
2. OBSAHOVÉ ZPRACOVÁNÍ (náročnost, tvůrčí přístup, proporcionalita teoretické a vlastní práce, vhodnost příloh apod.):

Autorka začíná s představením stěžejních teorií, které chce využívat. Představení koncepce nastolování agendy a koncepce rámcování je provedeno korektně a adekvátně. Na základě těchto teoretických přístupů a s ohledem na klasiky oboru si autorka stanovuje výchozí hypotézy (s. 18 pp.). Následně autorka obrací pozornost k tématům, které požívá pro svou analýzu a přibližuje jejich kontext v roce 2008. 

Následuje metodologická část, v které autorka představuje zvolenou výzkumnou techniku, jíž je obsahová analýza kvalitativní i kvantitativní povahy. To, co na práci hodnotím velmi kladně je, že se autorka pokouší rozvíjet ne příliš používaný styl testování agendy a to pomocí panelových dat. Následuje vlastní analýza, v které jsou testovány výchozí hypotézy.  Interpretace data a předložené závěry jsou adekvátní a dokládají osvojení si sociologického řemesla.

3. FORMÁLNÍ ÚPRAVA (jazykový projev, správnost citace a odkazů na literaturu, grafická úprava, přehlednost členění kapitol, kvalita tabulek, grafů a příloh apod.):
Práce po formální stránce splňuje požadavky, které jsou na ni kladené. V textu se vyskytuje pár překlepů.
4. STRUČNÝ KOMENTÁŘ HODNOTITELE (celkový dojem z diplomové práce, silné a slabé stránky, originalita myšlenek apod.):

Předkládaná práce svůj cíl naplnila. To, co na práci hodnotím velmi kladně je, že se autorka pokouší rozvíjet ne příliš používaný styl testování agendy a to pomocí panelových dat. Práce je provedena precizně a splňuje standardy kladené na diplomovou práci
5. OTÁZKY A PŘIPOMÍNKY DOPORUČENÉ K BLIŽŠÍMU VYSVĚTLENÍ PŘI OBHAJOBĚ (jedna až  tři):

1) Mohla by autorka přiblížit jak stanovovala rámce? A jak evaluovala jejich nosnost/platnost? Mohla by to doložit na konkrétních případech rámců, jež představila na s. 54-55.
6. NAVRHOVANÁ ZNÁMKA (výborně, velmi dobře, dobře, nedoporučuji k obhajobě): 

Práci navrhuji hodnotit známkou výborně.
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