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UvVOD

Tato bakalai'ska prace s nazvem Josef Svejk literdrni a filmovy (pokus o komparaci) se
vyhradné zaméfuje na postavu dobrého vojaka Josefa Svejka v knize Osudy dobrého
vojika Svejka z let 1921-1923 spisovatele Jaroslava Hagka a Vv jejim pozdé&j$im filmovém
zpracovéani. Cilem této prace je snaha vystihnout skuteény charakter vojaka Svejka. Prace
obsahuje kladné i negativni pohledy, postoje a nazory na jeho povahu a mozny vyklad této

postavy.

Toto téma jsem si zvolila proto, Ze kniha je celosvétové zndma a o filmovém
zpracovani je mozné fict témert to samé. Diive jsem se setkdvala S ndzorem, ze tato postava
je pouhym nastrojem snahy naruseni tehdej$iho Rakouska, a musim pfipustit, Ze i ja jsem
na tento problém nahliZela stejng. Pfijala jsem chybné vykladany fakt, Ze Svejk piedstavuje
blazna, ktery se vSemu jen vysmiva a vSe kolem sebe zesmés$nuje. Pravé proto jsem se
zacala vénovat jeho postavé podrobnéji, abych si tento negativni postoj bud’ potvrdila,

nebo naopak vyvratila.
Svou bakalaiskou praci jsem rozd¢lila celkem do ¢tyf kapitol.

V prvni kapitole se vénuji postupné proméné nazoru a piijimani postavy vojaka
Svejka nejen v ¢eském prostiedi, ale také v zahranii, kde byl zpoditku pfijiman
pozitivnéji. V postojich se velice odrazila ptisluSnd doba, ve které autofi piispévki

0 Svejkovi plisobili.

Druha kapitola pojednava o problematice vykladu postavy Vv knizni piedloze. Moji

snahou bylo vystihnout povahové rysy postavy, které ji propiijcil samotny autor.

Naopak tfeti kapitola obsahuje pokus o komparaci a analyzu filmového zpracovani
knizni ptfedlohy, které se nejevi jako pfili§ Stastny pocin, protoZze hned od zacatku je
patrné, ze tato kniha nebyla napsana pro filmové platno, nebot’ vizudlni stranku vojakovi

neproptjcil Jaroslav Hasek, ale malit Josef Lada.

Ve ctvrté, posledni kapitole shrnuji vysledky své analyzy a studia odbornych
pojednani a publikaci Pfemysla Blazicka a Radko Pytlika, kteti se problematice postavy
vojaka Svejka vénuji, novinovych &lankd a dalich shroméazdénych materialt. Touto

kapitolou vyjadiuji také svlij osobni a pfedevSim novy pohled na zpracovavané téma.



Zaméfila jsem se spiSe na knizni pfedlohu, nebot’ ziskané informace m¢ utvrdily v tom, Ze
tato kniha neméla byt zfilmovana, jelikoz postava tim byla deformovana, a narusena tak

jeji vyjimecnost a kouzlo.

Prace by méla slouzit vSem pifipadnym zdjemctim o dané téma, ktefi se necht&ji
spokojit pouze s negativnim nebo ¢asto chybnym vykladem postavy dobrého vojaka
Svejka. Studium tohoto tématu neni zrovna nejjednodusdi, ale zaroven nikterak

nepiedstavuje nepiekonatelnou prekazku.

V procesu tvorby své bakalaiské prace jsem vyuzila vicezdrojového
shromazd’ovani informaci z odbornych knih, publikaci, studii a novinovych ¢lanka
vénovanych zvolené problematice. Informace obsazené v prvni kapitole jsem ziskala
prostfednictvim studia vydanych knih panti Radko Pytlika a Pfemysla Blazicka. To samé
se tyka i zbyvajicich kapitol, které jsou navic rozsifeny informacemi z novinovych ¢lanka,
odbornych publikaci a do kterych se také samoziejm¢e promita i miij osobni postoj a vyklad

Svejkovy povahy.



1 FENOMEN SVEJK

wJa sam nevim, jak mné mohlo tak néco blbyho napadnout, vo nécem takovym

mluvit. Bud’ je to vrozena blbost, anebo jsou to vzpominky z mladi. «d

, piSe Jaroslav HasSek.
Postava Josefa Svejka se dostala do podvédomi kazdého z nas, kdo Getl knihu, popiipadé
zhlédl filmové zpracovani. Ale jak se zrodil napad stvorit tuto postavu? Jako vSechny velké
udalosti 1 tato byla ovlivnéna nahodou. Jaroslav HaSek se piestéhoval v ptlce ledna roku
1921 na Zizkov, kde jesté stale panoval, ale pomalu ustupoval revoluéni duch povaleénych
let, jehoz zakladem byl odpor a nenavist k vladnouci moci. Tuto ¢tvrt piedstavoval skleb a
metafora, kterda dokaze byt z1a, oskliva, potmésila, podeziela, zradnd, jedovata, sprosta, ale
i hluboka. Je tedy jasné, Ze prostiedi Zizkova mélo na Haskovu tvorbu nesmirné veliky
vliv a diky tomu jeho styl ziskal podobu drsnou a satiricky Gito¢nou — dotyka se ve svych

satirich a humoreskach politickych pomérd a také neopominad otazku tehdejsiho

. 2
revolu¢niho Ruska“.

Zizkovské prostfedi navratilo Hakovi jeho ztracené sebevédomi, stal se opét
obavanym kritikem spole¢nosti. V roce 1921 také doslo k omylu, kdy si ¢tenaii mylné
zaménili Haskovu masku, vykreslenou v povidkach z Bulgumy, s figurkou dobrého vojaka

Svejka.

Pravdépodobné v tinoru roku 1921 se zrodil napad odtrhnout postavu dobrého
vojaka Svejka od autobiografickych serial a vytvofit dilo, které bude popisovat osudy
¢eského Cloveka za prvni svétové valky. Do této postavy vtiskl HaSek své posledni nadéje.
Vytvoii vrcholné dilo, které mu piinese slavu a respekt. Velky problém vSak predstavovaly
finance. Hasek proto podnikal se svym pfitelem FrantiSkem Sauerem cesty po Praze, aby si
zajistil potfebny kapital pro vydavani seSiti. Také bylo tieba sehnat malife, ktery by
vytvofil kresbu pro prvni seSit. Osloven byl Josef Lada. Po pfekonani prvotnich problému
vysel 14. biezna 1921 prvni sesit dobrého vojaka Svejka. Jesté pred vydanim byl vytistén
plakat, ktery dokazuje, e Hasek chtél dovést Osudy dobrého vojaka Svejka az do zajeti
vV Rusku, mozna az po navrat zpét do republiky. Pro své dilo zvolil hlavni postavu

groteskné ironického blba, ktery se dobrovoln¢ hlasi na vojnu. Nestastnou nahodou, ktera

L PYTLIK, Radko. Kniha Svejkovi. Vyd. 1.V Praze: Ceskoslovensky spisovatel, 1983. s. 45.

> HASEK, Jaroslav. BurZuj Ramzelik. Tribuna 1921.



ho provézi, jak sam ftik4, neustdle, se dostane mezi simulanty, a je tak povazZovéan

za dezertéra.

Jak ale chépat postavu tohoto muze z prazské ulice? Zdanlivé jednoduchy a prosty
charakter se stal jednou z nejvétsich zahad ceské literatury. Spory o jeho zakladni
vlastnosti zacaly jiz brzy po vydani romanu, protoze nebyl chapan jako umélecké, ale jen
jako uto¢né dilo proti tehdejsi valeéné situaci. Ke spravnému zafazeni doslo az 0 mnoho let
pozdg&ji. Pomérné Gasto byval Svejk pouze aktualizovan a ztotoZiiovan se sociologickym
fenoménem, ktery se pozdé&ji zacal oznacovat jako svejkovina. Stal se oznacenim pro cely

soubor mravnich, mentalnich, historickych a aktualnich rysi.

Nikdo vsak netusil, jakou reakci vydani prvniho seitu Svejka ve spoleénosti
vyvola. Hlavni nebezpec¢i bylo vidéno v uznani a rozsahu svétového ohlasu. Nékteri
knihkupci odmitli dilo prodévat pro uzité vulgarni vyrazy a nedostatek vychovné tendence,
pfi¢inou, pro¢ oficidlni kritika odmitala dilo pfijmout, bylo také zvlastni zdanlivé
neumeélecké a neliterdrni zpracovani — zdminkou se stal drsny styl vyjadfovani, ktery bez

okolkt odhaluje panujici mravy a konvence.

V tomto okamziku se zacal projevovat skryty odpor republikdnské spolecnosti viici
Svejkovi. Tento postoj vystihuje vyjadfeni Edvarda Weinturtera z roku 1921: ,,S takovou
sprostou literaturou, jez ma za ucel misto inteligence vychovavat ndarod neomalencii a
sprostakii, nepracujeme a nechceme hanobit jméno nasi firmy. To je literatura pro

komunisty a ne pro ceského cloveka.

Velkého ohlasu se Osudy dobrého vojdka Svejka viak dockaly v Némecku, coz ale
nepiijemné rozosttilo postoj ¢eské literatury k dilu jen jako k historickému dokumentu,
ktery piedstavuje boj proti Rakousku. Cesky narod se citil dotéen, Ze ho ve svété
reprezentuje pravé postava Svejka, ve kterém byl vidén genialni sabotér a rozvraceé
republiky i rakouské arméady. V tento moment se boj o Svejka ménil ve spor o Geskou

povahu.

Lze viak chapat tuto postavu jako obraz &eské povahy? Svejk nepiedstavoval
soubor mentalnich a psychickych vlastnosti, které by narod ziskal dlouhym historickym

vyvojem, byl pouhym literarnim vytvorem, ktery nezachycoval povahu ceského ¢loveka,

* PYTLIK, Radko. Svejk dobyvd svét. 1. vyd. Hradec Kralové: Kruh, 1983. s. 14.
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nybrz vnitini vzdor a boj jedince proti spolecnosti. Jakkoliv doba nepfila tomu, aby se
nad postavou vojaka Svejka rozvinula debata Gistd literarni, pfesto stile dochézelo
k aktualizaci HaSkova dila. Vy¢lenovaly a osamostatiiovaly se stranky vyznamového
komplexu a aktualizovala se interpretace samotného dila, ktera podsunovala vyznam

z vngjsku jako k analogii k riiznym socialnim fenoméntim.

S blizicimi se oslavami desetiletého vyro¢i vzniku ceskoslovenské republiky je
postava Svejka ztotoznéna s hrdinou-ulejvakem®. Tento Gtok byl namifen predeviim proti
levicové smyslejici mladezi, kterd zareagovala polemikou. Odmitala pfijmout nazor,
7e Svejk by mél byt skodlivy pro brannou povinnost niroda, ale poukazuje na historicko-

spolecenské pomery, ze kterych tato postava vzesla.

O néco pozdéji je formulovan ndzor, ze z Haskovy Svejkoviny vyrostla sila
¢eskoslovenského naroda, odhodlaného bojovat s tehdejsi vladou. Kritici odmitli vojakovu
pasivitu, jez mu byla doted’ vycitdna. Naopak se zacala vyzdvihovat jeho povaha aktivniho
bojovnika, kterého nelze tak snadno porazit. V roce 1928 napsal Karel Kreibreich:
,.Genidlnost Sejkovych osudii, popsanych Haskem, je v tom, Ze v zrcadle jedndni a Cinii
tohoto idiota ostre se odrazi vSechna krutost, [Zivost, hniloba, pustota a idiotismus
Rakouska a jeho systému, Ze SVejk se koneckoncii stane jako figura silnéjsi, nez celé
Rakousko, jako figura, o niz se stat rozbiji jako o tvrdou skalu. Obrazy ze starého
Rakouska prochdzeji pred neznicitelnym Svejkem a jsou jim rozdrcoviny. V tom je

tajemstvi kolosdlniho vispéchu Svejka v jeho vlasti.«®

Piesto nadale vychazely piispévky upozorfiujici na zkresleni vyznamu Svejka
V romanovém pokracovani Karla Varika®, ktery se pokusil napodobit osobity Haskiv styl,
jehoz zpiisob psani dokazuje téméf genidlni pamét, fantastickou rychlost a zvlastni
spontannost, a dovést tak dilo do vrcholného okamziku. Avsak se stdle nedafilo oddélit

Svejka jako literdrni typ od sociologické kategorie §vejkoviny vyjadiujici vztah

4 DYK, Viktor. Hrdina Svejk, in: Narodni listy, 15.4.1928.

> PYTLIK, Radko. Svejk dobyvd svét. 1. vyd. Hradec Kralové: Kruh, 1983. s. 14.

6 VANEK, Karel. Osudy dobrého vojdka Svejka v ruském zajeti. Dil V. 10. vyd. Praha: Karel Synek, 1936.

244 s.; VANEK, Karel. Osudy dobrého vojdka Svejka v ruském zajeti. Dil VI. 10. vyd. Praha: Karel Synek, 1937.
249s.
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K uznavanym hodnotam. Z toho plyne, ze Svejkovina byla pojmem dodatecné a mylné

pfipojenym k Haskovu romanu.

Na prelomu tiicatych let zdjem o Svejka polevil, nebot’ diky uméleckym adaptacim
se stal soucasti svétového kontextu. Postupné byl piijiman nazor, ze Haskiiv humor ma
mnohem hlubsi smysl a Svejkitv domnély idiotismus je jen maskou, za kterou je schovana
chytrd a laskava tvar Clovéka. K problematice byl doplnén pojem mystifikace a ironie,
ktera se po celou dobu nad postavou Svejka nese. Ironii si figura vojaka prosazuje pohled
zdola, dravy a syrovy vyraz prazského prostiedi. Takovy druh ironie je vice spjat s formou
grotesky. AvSak zadny z téchto postfeht nepierostl v celkovou analyzu Haskova zdméru,

nadale se setrvalo v negativnim postoji.

Neni divu, Ze volani po zafazeni HaSkova dila do ceské literatury a fadném
zhodnoceni bylo stale silngjsi. Dochazi k zpiestiovani Svejkova socialniho vyznamu a ke
korekci jeho domnélé pasivity. Kladl se dlraz na lidskou prostotu jako na vlastnost, jez
ve spojeni se symbolem genidlniho blba uvadi valku i armadni systém do naprostého
absurdna. Myslenku, Ze roman neni mifen vyhradné proti rakouskému vojenstvi, nybrz
proti valce samotné, zhatila diskuze po navitdvé sovétskych novinafa v roce 1935°. Opét
byl zaujat negativni uhel pohledu na postavu vojdka a jeho S$patny vliv na brannou
povinnost naroda. V roce 1935 bylo v Literarnich novinach v kratkém ¢lanku podotknuto,
7e Svejk je sice postavou antimilitaristickou, ale je to jen vysledek odrazu tehdejsi doby a
boje v jeho charakteru®. V dob& ohroZeni republiky v roce 1938 se k tématu vraci napiiklad
Laco Novomesky v ¢lanku Hasek je véényg, nebo Julius Fuéik, ktery srovnava Svejka

s Dykovym Cehonou®. Timto se uzavira prvni etapa bojii o dobrého vojaka Svejka.

Po vypuknuti druhé svétové valky jsou diskuze o HaSkové dile nésiln€ preruseny.
V pronémeckém tisku je toto téma vykreslovano pouze hanlivé, a to pfedev§im ve smyslu,
e se snazi podlomit vytvofeni Nové Evropy. Dokreslilo se tehdejsi pojeti Svejka jako
sabotéra proti Ri3i a protektoratu, dokonce v zapadnim bloku je pfijimam s rozpaky. Pfesto
se nachazeli obhajci Haskova romanu, kterymi byli naptiklad Josef Kodi¢ek, Arne Laurin
nebo Zdenek Nejedly. Zastavali nazor, ze v postavé vojaka se odrazel odpor naroda

proti tyranové nadvladé a absurdité doby.

" PYTLIK, Radko. Kniha Svejkovi. Vyd. 1. V Praze: Ceskoslovensky spisovatel, 1983. s. 309.

® Literarni noviny r. 8, ¢. 4, Praha 1935, s. 1.

®Tvorba €. 1, 1938

% FUCIK, Julius. Milujeme svij ndrod: posledni ¢ldnky a dvahy. 4. vyd. Praha: Svoboda, 1951. s. 108.
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Zden&k Nejedly (1943): ,.Svejk je ovsem nécim vic neZ jen humornou knihou
0 vojdcich a diistojnicich starého Rakouska. Ve Svejkové humoru se obrazi odpor lidu viici
tyranii a obskurantismu, jenz kraloval v némeckych a rakouskych armaddach onéch dob.
Tato myslenka je dnes plnéjsiho vyznamu nez kdykoliv jindy. Dnes je Svejk nejen kusem
literatury — je také hlasem velikych mas obyvatelstva nejen ceského, ale také vsech

g ekl
svobodu milujicich narodui.*

Po skonceni valky se dilo dockalo rozsahlych piekladt do cizich jazykd. Je tedy

wev

Ani dnes neni mozné vyvratit, ze se Svejk dotyka podstatnych otazek kolem
¢lovéka dnesni doby, protoze svym humorem odkryva absurditu skutecnosti. Nesmirna
obliba tohoto dila zptsobila, Ze byva spojovano s nejriznéjsimi fenomény sociologickymi,
ale neznamena to, Ze s nimi miZzeme Svejka ztotoznit. Aby nedochazelo k omylam, je
nutné si ujasnit pojem Svejka jako literArni typ a dale je nutné zabyvat

se literarn¢kritickymi a sociologickymi studiemi ohlasu HaSkova dila.

Svejkiiv klid a flegma jsou aktudlni dodnes. Prostfednictvim jeho humoru
se vyjadfuje skryty odpor vici totalitnim rezimiim, jakysi druh svobody, kterd je ale

mnohem siln€j$i, nebot’ je neodhalitelna a nevyhladitelna.

" pYTLIK, Radko. Svejk dobyvd svét. 1. vyd. Hradec Kralové: Kruh, 1983. s. 77.
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2 SVEJK LITERARNI

Pro pokus o pochopeni charakteru dobrého vojaka Svejka je nutné si nejdiive
vymezit pojem literarni typ. Pokud literarni postava ptfedstavuje soubor urcitych vlastnosti
piiznaénych pro cely narod, je moné ji ozna¢it za literarni typ'%. Ve svétové literatute
se vyskytuje mnoho takovych postav, napi. Harpagon, don Quijot nebo Rastignac. V ¢eské

literatuie se jedna o Baarova Jana Cimburu a pifedevsim o HaSkova Svejka.

Z vyse uvedené definice vyplyva, e postavu Svejka nelze chapat jako postavu
jednotlivce, ale jako soubor vlastnosti, popt. jako symbol tehdejsi doby. Symbol néceho,
co se V jeho povaze pouze odrazi. Jeho psychika je imysIné zahalena tajemstvim, protoZe
neni typickou postavou ¢eského vojaka, ale ztélesiiuje pasivitu anonymniho ¢loveka. Spise
nez postavou je tedy konstruktivnim principem, protoze i pres redlnou presnost situace
pusobi spise jako postava z jiného svéta. Nikdo nevi, co si 0 ném ma myslet, protoze je
stejn€ jako HaSek nevyzpytatelny. Jeho vyjimecnost vychazi z autentické situace a obraci
se k lidské zkuSenosti piimo, nikoliv prostfednictvim aktualizace. HaSkav vtip se stal
skute¢nosti, nebot’ skrz postavu vojaka ukézal rozklad tehdejsi spolecnosti a samotného
Rakouska. Jeho vyznam je piedstaven odhalenim absurdity pomért, proti kterym bojuje

smichem.

Vystavbou Svejka prostupuje komika i ironie, ktera sice uréuje jeho formaci,
ne vSak prostiedky psychologickymi, nybrz groteskou a parodii. Epické 1 parodujici
odbocky nejsou retardujicim néstrojem, ale predevSim jistym pohledem na skutecnost.
Tyto ptib&hy ze zivota i samotna postava jsou kontrastem Kk vale¢né situaci. Proto se zde
misi protivale¢na satira s trpkym humorem a pravdépodobné odtud vychazi i vojakovo
flegma. Lehkovazna hra byla zaménéna za dravou ironii az sarkasmus, jelikoz Svejk byl
umyslné napsan neotfelym a bezprostiednim jazykem, ktery nejspiSe vzbuzuje dojem

vulgarity a vysméchu vélce a jejiho mechanismu.
Jak jiz bylo fegeno, Svejk je nabit groteskni ironii, jejiz rozlusténi vsak stézuje
neproniknutelnd mystifikace. Ackoliv se jevi jako pfizplsobivd a proménlivd postava,

V jadru zlstava svym, neotiesitelnym a vérnym. Tato proménlivost, chybné oznaCovana

12 KARPATSKY, Dusan. Labyrint literatury. 4., rozs. a upr. vyd. Praha: Albatros, 2008. 541 s. Albatros In. ISBN
978-80-00-02154-6.
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jako beztvarnost, odliSuje Svejka od ostatnich postav roménu (srov. postava vojika

Balouna — vykresleni jednostrannosti).

Pokud se viak chceme pokusit vymezit postavu vojaka Svejka, musime ho chéapat
jako ptibéh, nikoliv jako postavu. V kazdé situaci pisobi jako humorista a zabavny
vypraveée, jehoz humor je celistvy, drsny a nadosobni, ktery je vSak zasazen do tragickych
udalosti. I pfes svlij nadhled nad spolecenskou situaci a valkou, i pies sviij originalni
humor v sobé nese neduvéfivost k nadiizenym a autoritdm, protoze odsuzuje jejich touhu
po moci, coz je jemu samotnému naprosto cizi. V tom tkvi celd podstata jeho ,,charakteru*

— nic nepiedstira.

To je patrné jiz v samotném uvodu dila, kdy pani Miillerova Svejkovi oznamuje,
ze byl spachan sarajevsky atentat na arcivévodu Ferdinanda. Jeho samotného se udalost
nijak nedotykd, nijak nepozmeénila jeho Zivot, proto je zde vykreslena jako naprosto bézna,
dokonce banalni véc. Lhostejn¢ informaci piijme a poklidné pokracuje v masazi bolavych
kolen opodeldokem. Je zajimavé sledovat, Ze ani takova udélost nedokazala oslabit
sarkasticky humor a vtipkovéni, kterym jeho postava oplyva cely piib&h, protoze Svejk se
nepozastavuje nad smrti vyznamného muze, ale pfedevsim nad tim, jaky vedl zivot a co si
mohl dovolit pofidit. Témito sahodlouhymi odbockami odbiha od hlavni mySlenky a
naru$uje jednotu dgje. Svejkovu pasivitu k prevratnému okamziku v dé&jinach, ¢imz atentat
na arcivévodu Ferdinanda zajisté byl, jelikoZ vyvolal prvni svétovou valku, si Ize vysvétlit
tim, Ze pro ného samotného se nic neméni, stdle bude muset piihliZzet zkazenosti tehdejsi
spole¢nosti. Sviij postoj vyjadii Svejk po svém, nebot’ si v hospodé objedna erné pivo,
coz okomentuje slovy, Ze ve Vidni také maji smutek. I pfes svoji neutralitu hrdé
prohlasuje, Ze pokud valka vypukne, ptijde vérné slouzit cisafi panu do roztrhani tcla.
A to se také stane. Do vojenské sluzby se skutecné dobrovolné ptihlési i1 ptesto, zZe byl pred
léty vojenskou lékafskou komisi oficialné prohlasen za blba. Stizen revmatismem
nastupuje sluzbu na kolec¢kovém kiesle, ale nebyl by to Svejk, kdyby i zde nevynikl jeho
smysl pro humor. Dojemnd scéna poskytne pohled na starou ddmu tlacici pfed sebou vozik
s muzem, ktery mava vypij¢enymi berlemi a do prazskych ulic vykiikuje: ,,Na Bélehrad,

na Bélehrad!*.

Je skute¢né natolik pasivni a hloupy, aby se vlastni vinou neustdle dostaval
do nepfijemnych situaci, ale natolik inteligentni, pruzny a obratny, aby se z nich vymotal?

Nerozumnym a neopatrnym chovanim na sebe neustale upozoriiuje, nesnazi se co nejvice
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prikréit k zemi, coz byla tehdy bézna reakce na valec¢nou situaci. Jeho chovani je statnimi
organy povazovano za neustalou provokaci. V dobé prvni svétové valky se vojensti 1ékari
snazili, aby ze simulant(, kterych tehdy bylo pochopiteln¢ mnoho, ud€lali vojaky schopné
boje. Zatimco zdravi simulovali, nemocny tvrdil, Ze je zdravy, protoze Svejka mezi
simulanty podeziivané ze sabotaze privedla jeho skute¢na nemoc — revmatismus. Drzel se
stateCné, pravé naopak jeste¢ oSetfovatele pobizel, aby ho neSetfili pfi vykonévani
predepsanych metod, jakymi byl naptiklad klystyr, naprosta dieta, zabalovani do mokrého
prostéradla nebo vyplachovani zaludku, a nikdo nepil vodu s davkou chininu s takovym

vnitfnim klidem jako Svejk.

.. Svejk dival se na celou komisi s bozskym klidem nevinného ditéte. Vrichni Stabni
lékar pristoupil tésné ke S'vejkovi: ., To bych rad vedel, vy morské prase, co si asi ted’
myslite.” ,, Poslusné hlasim, ze ja ted vitbec nemyslim.* ,, Himldonrvetr,” huldkal jeden
Z ¢lenit komise, brinkaje savli, ,,tak von viitbec nemysli. Procpak, vy jeden siamskej slone,
nemyslite? “ ,, Poslusné hldasim, Ze ja proto nemyslim, ponévadz je to na vojné vojakiim
zakazano. Kdyz jsem byl pred léty u 91. regimentu, tak nam nas pan hejtman vzdycky rikal:
,Vojak nesmi sam myslet. Za ného mysli jeho predstaveni. Jakmile vojak zacne myslet, uz to
neni vojak, ale néjakej prach vsivej civilista. Mysleni nevede..." *“ ,, Drzte hubu, “ prerusil
Svejka zurivé predseda komise, ,,0 vas uz mame zpravy. Der Karl meint: man wird
glauben, er sei ein wirklicher Idiot... Zadnej idiot nejste, Svejku, chytrej jste, mazanej jste,
lump jste, vsivak, ulicnik, rozumite...” ,, Poslusné hldasim, Ze rozumim. “3

Pro€ je povazovan komisi za simulanta a provokatéra, kdyZ poslusné plni vSechny
rozkazy a poctivé protrpi naordinované medicinské postupy, coz je v rozporu s jeho
domnélou dezerci? Patrné proto, ze Si nedokdze odpustit své nemistné poznamky, kterymi
své nadfizené i své okoli rozzufi do patficnych mezi, ale jeho samotného nic nedokaze
vyvést z miry, nic nenarusi jeho dusevni klid a spokojenost. A ptedevsim proto, Ze fika to,
co by méli tikat i1 oni, kdyby v to véfili. Na rozdil od ostatnich (napf. polni kurat Katz,
nadporu¢ik Lukas) neupiednostituje svlij prospéch, neodmitd se vzdat svych konickl
(pro srovnani — polni kurat Katz uptednostiiuje Zeny, karty, alkohol), nenechava se pohltit
valec¢nou situaci, ¢cimz se v jejich oc¢ich stavi do pozice dezertéra a sabotéra, jednoduse stoji

proti nim a jejich zajmim. Ale pravé svoji pasivitou a Zivotnim postojem dosahne toho,

B HASEK, Jaroslav. Osudy dobrého vojdka Svejka. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 2010. ISBN 978-80-
87391-85-3. s. 64-65.
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ze ho valka nakonec nepohlti. Ptesto, ze by mohl svou pozornost upfit jen sdim na sebe a
snazit se zit a prezivat, vénuje se veSkerému déni kolem a jeho ,,détinské* pocinani ho tak
nekolikrat ptivede do velice oSemetnych situaci, kdy se stietdva s poméry provazenymi
nasilim. Tento zajem a schopnost uniknout mu umoznuje komentovat spolecenské udalosti,
byt neustale ve stiedu déni, pruzné reagovat, ménit polohy a predev§im byt nezranitelny.
Jeho pruznost je viditelnd v tom, ze je mu pfisouzena takova role, kterd mu zajist'uje
nejmensi riziko, pokud si tedy viibec né&jaké riziko uvédomuje, a je ochoten spolupracovat
ze jakési riziko je vzdy nutné podstoupit, ale hledat v jeho charakteru hrdinu, je zbytecné,

protoze se nikdy nesnazi dostat do soutéze s ostatnimi.

Vnitini strach a problémy se snazi piekondvat pomoci toho, Ze z nich vytvoii néco
malého a predev§im néco komického (,...Svejk snazil se vysveétlit, ze se asi ten pan myli, on
Ze je uplné nevinny, Ze nepronesl ani jednoho slova, které by mohlo nékoho urazit.
Bretschneider mu vsak rekl, ze se skutecné dopustil nekolika trestnych cinu, mezi kterymi
hraje roli zlocin velezrady. Pak se vratili do hospody a Svejk iekl k panu Palivcovi: ,,Ja
mam pét piv a jeden rohlik s parkem. Ted mné dejte jeste jednu slivovici a ja uz musim jit,
ponévadz jsem zatcenej.“ Bretschneider ukdzal panu Palivcovi orlicka, chvili se dival na
pana Palivce a pak se otazal: ,, Jste zenat?* ,,Jsem. " ,, A miize vase manzelka za vas veésti
obchod po dobu vasi nepritomnosti?* ,, Miize.” ,, Tak je to v poradku, pane hostinsky,
vesele rekl Bretschneider, ,,zavolejte sem svou pani, predejte ji to a vecer si pro vds
prijedem.* ,, Nic si z toho nedélej, “ tésil ho Svejk, ,,jd tam jdu jenom pro velezrddu. “14).

Zde nalézdme nadech vysméchu, protoZze koho by v situaci, kdy je zatykan,
zajimalo, ze mél parek s rohlikem. VétSina z nés by se snazila z problémové situace néjak
vyvléknout, ale Svejk se nezndmému postavi ¢elem. Z jiného uhlu pohledu je ale vzniklou
situaci mozné chdpat jako odevzdanost osudu, pifestoze se zpocatku snazil sva slova
vysvétlit tim, Ze nechtél nikoho urazit, nakonec s civilnim straznikem poslusné odchazi.

Nijak neprotestuje a plné se podiizuje rozkaziim statnich organ.

Tento rozkol v moZznosti ¢tendfova chapani vojdkova charakteru jen podtrhuje jeho
nevyzpytatelnost a nejasnost, protoze, jak jiz bylo zminéno v pfedchozim textu, Svejkova

postava je zahalena tajemstvim. Ja osobné bych se piiklonila k vykladu prvnimu, tedy Ze

Y HASEK, Jaroslav. Osudy dobrého vojdka Svejka. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 2010. ISBN 978-80-
87391-85-3. 5. 17.
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Svejk se jen pokusil vzniklou situaci odlehéit veselym humorem, nikoliv vSak projevit
oddanost popiipadé poslusnost, protoZe jak sam fika, je zatéen ,jen pro velezradu. Svejk
zde také projevuje lidskost, kdyz se snazi moralné podpofit pritele zatceného spolecné
snim, v emz nespatiuji sobeckého a primitivniho Cloveka, jakym se jevi naptiklad
Bretschneider, ktery by se pokouSel svym chovanim podryvat autoritu statni moci a
uptednostiiovat své osobni zajmy, nybrz clovéka, ktery si za kazdych okolnosti diky

autorovi zachova vlastni tvar a optimisticky pohled na situaci.

DalSim rysem jeho povahy je, Ze v momenté, kdy se dostane do sluzeb polniho
kurata Katze, snazi se ulozené ukoly jako vzdy plnit s upfimnosti, okamzit¢ a jsou témef
vzdy splnény s Gspéchem. Jeho kouzlo spociva v neodporovéni, protoze se trpéliveé stara
0 kuradta Katze, pljcuje si pro ného penize a vyhazuje dotérné véfitele. VSechna jeho
dobrota je vykoupena tim, Ze je nakonec prohran v kartdch. Tato udalost mize byt
pochopena jako netcta k béznému vojakovi, ke kterému se nadfizeny chova jen jako
K obyCejné véci. Jeho problémy a maléry zacinajici v dob&, kdy nastoupi sluzbu
u nadporu¢ika Lukase, jsou detailné vykresleny a tedy zdiraznény. Svejk se zadané
rozkazy snazi splnit s horlivosti jemu vlastni, mozna pravé proto se do maléri vétSinou
dostane svym zapfi¢inénim, ¢imz vojak odhaluje absurditu a pfemrsténost vojenskych
I nevojenskych rozkazii a manyrd svych nadfizenych. Svym pocinanim nedostava vsak
do malért jen sam sebe, ale nybrz také jeho nadiizené — kradez psa Foxe, ktery je ukraden
plukovnikovi Krausovi von Zillergutovi. Tato postava je v d&ji ptedstavena jako ptiklad
mocenské omezenosti, protoZze neuznava, ze se nadporucik Luka§ do situace nedostal
vlastni chybou, a za porusovani discipliny povazuje uz jen samotny fakt, Ze nadporuéik

necte jim vlozené inzeraty o kradeZzi psa do novin.

Z toho vyplyva, ze Svejk nepfemysli nad disledky svého jednani, nijak neuvazuje
nad tim, jak by mohly ovlivnit jeho samotného a jeho osobni prospéch. Jen chce svému
nadfizenému udélat radost a pfedev§sim splnit zadany rozkaz. Soustfedénost na vlastni
prospéch se projevuje omezenosti v jednani jednotlivce, s ¢imZ ale Svejka rozhodng
ztotoznovat nelze, protoze on dokéze prekrocit hranici svého prospéchu pro obecné platné
pravidlo, tedy Ze rozkazy se musi splnit, at’ uz jsou sebevic absurdni. Pokud mohou byt
rozkazy jakkoliv nesmysIné, pro¢ by nemohlo byt takové i jejich pInéni? Svejk mohl preci

psa jednoduse koupit a vyhnout se tak nepfijemnym duasledkiim, ale on se rozhodl
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pro kradez. Zde je vidét, Ze v obdobi prvni svétové valky prestaly platit obecné platnosti a

rozumny usudek.

Zakladnim uspéchem tohoto dila je bezesporu vojakiiv humor, poptipadé komika,
ktera je rozvinuta do bizardnich situaci a zapletek v pfibéhu. Nejsou sice ni¢im
vyjimecnym, co by se i ve skutecném zivoté¢ nemohlo nikomu pftihodit, ale jejich krasa
spo¢iva v jejich banalnosti. Pravé diky této bandlnosti se kazdodenni udélosti stavaji
zajimavymi a humornymi. Humornost béznych situaci pfipoutd pozornost i nezaujatého
Ctenafe, ktery projevi, i kdyz jen tfeba na chvili, zdjem. Pro nazornost si ukazme situaci

se zachrannou brzdou ve vlaku:

... a zapredl rozmluvu s néjakym Zeleznicnim zrizencem: ,,Mohu se vas, prosim,
na néco zeptat?* Zeleznicni ziizenec, nejevici patrné zadné chuti do rozhovoru, slabé a
apaticky kyvl hlavou. ,,Ke mné chodival,*“ rozhovoril se Svejk, ,.jeden dobrej clovek,
néjakej Hofmann, a ten vidy tvrdil, Ze tyhle poplasny signaly nikdy neucinkuji, Ze to
zkrdtka a dobie nefunguje, ..."* Svejk vstal a pristoupil s Zeleznicnim ziizencem k poplasné
brzdé V nebezpeci. Zeleznicni ziizenec uznal za svou povinnost vysvétlit Svejkovi, v ¢em
zdlezi cely mechanismus aparadtu na poplach: ,, To vam spravné rekl, Ze se musi zatahnout
za tuhle rukojet, ale lhal vam, Ze to nefunguje. Vidy se Vlak zastavi, ponévadz je to
Ve spojeni pres vSechny vagony s lokomotivou. Poplasna brzda musi fungovat.“ Oba méli
pritom ruce na drZatku rukojeti paky a je jisté zahadou, jak se stalo, Ze ji vytahli a viak

((1
stanul. “Y®

Najednou nastava situace, ze které neni jasné, kdo za brzdu skuteéné zatahl. Ctenaf,
ktery &te text jen povrchné, okamzité usoudi, Ze za ni nepochybné zatahnul Svejk, protoze
jeho détsky zajem ho nuti neustale zkoumat své okoli a tim se dostava do nepfijemnosti,
ale neni mozné, Ze byl jen v nespravny okamzik na nesprdvném misté? On pifeci nema
zadny zajem na zpozdéni vlaku, nebot’ jede do valky. I pfesto, Ze nikdo neni schopny
s jistotou fici, kdo je za vzniklé nedorozuméni vinen, pokutovan je Svejk, protoze rozhovor
o nefunk¢nosti brzdy zapocal on, takze za ni pravdépodobné takeé i zatahl. Zde vzniké onen
typicky HaskGv humor, ktery slucuje neslucitelné. Samoziejmé, Ze se nejedna o humor
K popukani, ale jeho podstata tkvi v primitivnosti, naprosté banalnosti a hlavné

vV neuvédomitelnosti. Komika je totiz patrna jen do té¢ doby, nez si jednotlivec uvédomi,

> HASEK, Jaroslav. Osudy dobrého vojdka Svejka. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 2010. ISBN 978-80-
87391-85-3. 5. 179-180. 5.179-180.
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ze se do komické situace viibec dostal. Vétsiho uspéchu je dosazeno tim, Ze autor nam

historku podsouva jako skute¢nou udalost, nikoliv jen jako vyplod fantazie.

Osudy dobrého vojika Svejka nebyly napsany jako dilo satirické, proto tento rozpor
neni tolik patrny, ale komika s kritikou zde tzce souvisi. Podstatné ovSem je, na co je
kladen daraz. V ptipadé tohoto dila je tim bezpochyby komika. Skute¢né antimilitaristicka
kritika se zde vyskytuje jen velice spote (2. dil, 2. kap.). V knize se vyskytuji také pasaze,
které jsou od komiky odpoutany a vyznivaji jako vazné a smutné (1. dil, 9. kap.) a nékteré

scénky piimo drasticky a nelidsky:

., ... odpoveédel snive Repa, ., to bylo telo! Slapal sem po nem pres pet minut, nez mu

zacly praskat Zebra a lejt se krev z huby. A jesté deset dni byl ziv. Hotovej nezmar! «16

Ale i takto drasticky vyli¢ena udalost je hodnocena pozitivné, dokonce vyzniva
az oslavné, protoze vybér slova snivé ve ¢tenafi navodi pocit osobniho vitézstvi Sikovatele
Repy nad feznikovym statnym télem. Navic je absurdni scéna postavena do komického

svétla.

Kritika je obecné zalozena na vytykani nedostatktl né¢jakého jevu, posmivani se mu.
Proto neni divu, ze smich v této knize je okamzité povazovan za vysméch. Ale pro¢ by se
nemohl smich objevovat i v kritice? Veskerd negativita valky je zde vykreslena Casto
komickym tonem. Vyjadfeni podivného, ale kladného vztahu k samotné vélce a jejim
hriizam, které jsou sice popisovany jen ze zdzemi, mizeme nalézt ve vypravéni o uteku
vojakl, béhem néhoz jednomu z nich Srapnel granatu oddélil polovinu lebky. Zde se
projevuje paradoxnost romanu, kdy spolecnost tyto hriizy hodnoti negativné, ale roman
K nim zaujima pozitivni postoj. Z toho plyne, ze smich a hriznosti prameni ze stejného
zakladu, kterym je groteskni svét predstavujici tragikomic¢nost, sméSnost, désivost a

. NP o y oy 17
komic¢nost spole¢nosti, Ze se jedna o tzv. erny humor™'.

Je mozné, Ze i to by se mohlo projevovat v charakteru dobrého vojaka Svejka? Je
karan za neustaly pozitivismus, vysméch statni moci, neztraceni duSevniho klidu a

nadhledu. Z vysSe uvedeného textu je patrné, Ze vypravéC nezaujimd negativni postoj

' HASEK, Jaroslav. Osudy dobrého vojdka Svejka. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 2010. ISBN 978-80-
87391-85-3. s. 69.

Y BLAZICEK, Pfemysl. Haskdiv Svejk: monografie. 1. vyd. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1991. 252 s. ISBN
80-202-0294-3.
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k valce, ba pravé naopak. Pravdépodobné se jen snazi nalézt na valecnych hriizach néco
pozitivniho, nenechat se jimi pohltit nebo se pfed nimi slepé schovavat. Mozna zde ¢tenar
ve Svejkovi spatiuje jen malé dité, které ve Svejkovi diima a neni schopné désivé nasledky
sveétove valky pochopit a pfijmout, a proto si vytvari vlastni svét. Svét, ktery ostatni sice
vidi, ale boji se ho pochopit, a v diisledku toho povazuji Svejka za hloupého idiota. Pfitom
on svét vidi takovy, jaky by mél byt, ne jakym je. Pravé proto je jeho smich a humor to,
co ho odpouta od starosti, valecnych hriz a predevSim absurdity spolecenské situace,

protoze ona je pravé tim zdrojem pocitu nejistoty.

Naskyta se otazka, pro¢ piese viechny zminéné klady prostupujici Svejkem, je
S nim stale jednano jako s hloupym idiotem, jehoz jedinym cilem je narusSit stabilitu statni
autority, pro¢ se stal symbolem hloupého ulejvéka? (,,...7ekla posluhovacka panu Svejkovi,
ktery opustiv pred léty vojenskou sluzbu, kdyz byl definitivné prohlasen vojenskou komisi
za blba, ... “*®) Odpovéd’ miZzeme nalézt v jeho vidéni a pojeti Zivota. Sam fika, Ze blazinec
je jedinym mistem, kde muize byt ¢loveék skute¢né svobodny. Ale ani timto postojem nelze
postavu skutecné vymezit, protoze neni mozné vyjadfit skute€nou podstatu tohoto nazoru.
Musi se Clovek stat blaznem, aby mohl byt svobodnym, nebo svoboda znamena byt

opravdovym blaznem?

Pravdépodobné proto je Svejkovi nasazena maska blba, pod kterou se vsak skryva
chytry, ale nepoznany muz, ktery nikam nepospichd a ma Casu nazbyt. Neni naivni,
ponévadz si proSel svou zivotni zkuSenosti, poznal zklamani a hotkost, ale to mu nebrani
byt stale plny humoru, ktery mu nedovoluje zahotknout. Poznal lidskou zlobu, ale sdm
zlobnym neni. Majetek, kariéra a moc je mu naprosto cizi, proto pro n€ho neni problémem
zaptist rozhovor skymkoliv. Pochopil snad, ze véalka nepfinese vitézstvi nikomu,
ze na obou bojujicich stranach nakonec zlstanou jen porazeni? Masku blba nemusi ale
nasazovat jen proto, aby vyjadfil nesmyslnost doby, ale proto, Ze danou nesmyslnost

odrazi. Stava se jakymsi zrcadlem doby, ¢i spiSe jeji zbabé&losti, malosti a pasivity.

Zavérem se pokusim shrnout, jak je mozné postavu dobrého vojaka Svejka chapat,
protoze Uhl0 pohledu na jeho charakter je mnoho, nebot je neuchopitelny a
nevyzpytatelny. Nikdo nevi, jak se rozhodne bandlni situace fesit, nebo co ho k jeho ¢inlim

vede.

¥ HASEK, Jaroslav. Osudy dobrého vojdka Svejka. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 2010. ISBN 978-80-
87391-85-3. 5. 11.
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Jednim z moznych vykladl je brat postavu vojdka jako n€koho, kdo se snazi
podlomit statni moc, ulejvdka a dezertéra. To se sice v knize projevuje hned nékolikrat
(napf. pobyt v nemocnici), ale nesnazi se ndm autor jen podsunout nesmyslnost tehdejsi
doby, které se Clovek se zdravym rozumem musi branit, musi se ji odmitnout podrfidit,
nebo se ji nesmi nechat pohltit? Ale s timto negativnim vykladem se ja osobné
neztotoziluji, spise se pfiklanim k vykladu, Ze za maskou blbého idiota se skryva clovek
nesmirn¢ inteligentni, ktery je bohuzel zasazen tehdejSimi udalostmi, jako je naptiklad
atentat na FrantiSka Josefa, jeho samotného vSak ni¢im neovliviiujici, ale pro spolecnost a
jeji proménu majici nemalé dusledky. Postupné se projevuje zkazenost, pohrdani,
chamtivost spole¢nosti a touha po moci. Ale ani jednu z téchto jmenovanych vlastnosti
V postavé Josefa Svejka nespatiuji. Pravé proto se dokazu ztotoznit s nazorem, ze Svejk
neni redlné a skutena postava, ale jen obraz vale¢né spolecnosti a zrcadlo lidského konani.
Prostiednictvim jeho postavy mizeme nahlédnout na lidské vztahy poznamenané krutosti
valky. Kazdy clovék je néjak omezeny, jeho Ciny lze odhadnout nebo ptedvidat, ale
u Svejka je to prakticky nemozné, protoZe on je napsan tak, aby v i momenté, kdy kolem

ného 1étaji kulky, zustal klidny.

Af uz budeme na charakter dobrého vojaka Svejka nahlizet kladné ¢i zaporng, nelze
popiit fakt, Ze tato postava se ndm do paméti zaryje velmi hluboko. Nepochybné
do postavy vstoupily zivotni zkusenosti, zazitky a postoje samotného Jaroslava Haska, ale
spojovat si je v jednu a tu samou osobu je nemozné a také chybné, uz jen proto, Ze Svejka
si do doby, nez mu Josef Lada dal lidskou podobu, nedalo v myslenkach ptedstavit. Jeho
vzhled je v knize jen zbéZné nastinén. Tento strohy popis naznauje, ze by nemél byt
chépan jako jednotlivec, ale jako mluvci vétsi skupiny. A pfedev§sim smétuji k tomu, Ze co
si nelze predstavit v myslenkéch, je také velmi tézké odpovidajicim zplisobem pienést
do reality. Bylo tedy spravnym rozhodnutim pokusit se zachytit Osudy dobrého vojdika

Svejka na filmovém platng?
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3 SVEJK FILMOVY
3.1 DIVADLO

3.1.1 Historie

Prvnim pokusem o ztvarnéni Osudl byla divadelni inscenace prolamujici odmitavy
postoj k tomuto dilu, diky které se ze Svejka stala celosvétové znama postava. Oviem,
jak mohlo byt pfedpokladano, hned od zacatku se vyskytl nelehky tkol, a to, jak vyjadfit

Svejkovy postoje a mimiku.

Viibec prvni divadelni inscenaci ptedstavil Emil Artur Longen 1. 11. 1921
pod ndzvem Dobry vojik Svejk ve svétové vilce. Jaroslav Hasek svému pfiteli E. A.
Longenovi slibil, Zze pro né¢ho néjakou humoresku zdramatizuje, ale na svij slib brzy
zapomnél, proto se E. A. Longen chytil napadu zrealizovat piibdh vojaka Svejka
na divadelnich prknech. V tomto piedstaveni vynikly osobnosti Karla Nolla, Vlasty
Buriana a samotného reziséra E. A. Longena. Piedstaveni se zakladalo na vyzdvihnuti
nejvyznamnéjiich Svejkovych vyroki, které plisobi osvobodivym dojmem. Po dopise
zaslaném samotnym Jaroslavem Haskem vSak byly pfipravy na tuto inscenaci pferuSeny a
byla uzaviena dohoda, ze budu zrealizovana az po dokonceni celého romanu. Poté
se realizace ujal rezisér Fencl a v rolich se predstavili manzelé Nollovi a herec Alois

Charvat.

Po uvedeni Piscarotovy divadelni inscenace v Berliné roku 1928 se Svejk stal
skutecné sv€toznamou osobnosti. Jak jiZ bylo zminéno, HaSkiiv roméan byl v Némecku
prijat pokrokovymi cCtenafi velice kladné, protoze Némci véalku prohrali a v roméanu
spatfovali vysméch a absurditu valky, tak i1 toto divadelni provedeni se do¢kalo pozitivniho
piijeti, jelikoz Piscarotovo divadlo vychazelo z némeckého dusSevniho rozpolozeni a
rezisérovi se podafilo podtrhnout Svejkiiv pohled na valeénou situaci. K némeckému pojeti
se vyjadfil Max Brod v c¢lanku v Literarnich novinach®®, kde porovnava pohled
na vojakovu postavu v Némecku a v Cechach. V roli vojéka vynikl Max Pallenberg, ktery
dokazal vyjadiit Svejkovu nevédomost, pro¢ je nucen snaset tolik nepochopeni. Nakolik

viak byl jeho piinos pro postavu Svejka velky, odhadnout nelze.

Y Literarni noviny r. 5, ¢. 15, Praha 1931, str. 1.
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Co se tyte Geské scény, byl Svejk uveden v divadle D35 Emilem Frantigkem
Burianem v roce 1935. Jednalo se o dilezitou udalost, protoZze Burianovi se postavou
vojaka podatilo vykreslit osud mnoha Ceskych vojaki, ktefi bojovali proti valce. Ztvarnéni
postavy se ujal herec Emil Bolek, ktery byl typickym Prazanem, znal tedy prostiedi,
ve kterém Zil Jaroslav Hasek, a poméry, ve kterych postava Svejka vznikla. K postavé se
vratil Emil Burian jesté jednou, a to v roce 1954, kdy Ceskoslovensko bylo soudasti
sovétského bloku. Tehdy se role ujal FrantiSek Holar. Ten vSak pfiliS zduraziioval a

odkryval vojakovu masku a ironii, piesto byl kritikou kladné pfijat.

Dikazem Svejkovy rostouci popularity jsou divadelni provedeni v Kyjeve,
Moskve, Kodani a dal§imi pfedstavenimi v Némecku, kde byl vSak po néastupu nacismu
zakazovan, podobné tomu bylo roku 1936 v Rakousku a v roce 1938 byl zakazan
inauzemi Ceskoslovenska. Viechny tyto zakazy vyvolaly ohlas ve spolednosti.
Pied za¢atkem druhé svétové vélky se pokusil reZisér Piscarot piedstavit Svejka v Pafizi a
spole¢né s Karlem Lamacem natocit film. Roku 1938 se postava vojadka dostava do New
Yorku, a to pfedev§im diky Cinnosti Arne Laurina, a o Ctyfi roky pozdéji se objevuje
dokonce v londynském rozhlase. Mezi lety 1942 — 1943 vznikala divadelni inscenace Svejk
ve druhé sveétové valce pod vedenim Bertolta Brechta, ktery dramatu proptij¢il sviij osobni

odpor proti fagismu, a Svejk se tak stal agresivn&j$im a bojovnégjsim.

Po skonéeni druhé svétové valky se ztvarnéni Svejka ujala prazska divadelni scéna
Vétrik pod vedenim reZiséra Josefa Smidy. Herec Vlastimil Brodsky zahral tuto roli
velice hluboce, a tak se mu podafilo vystihnout paradox Svejkovy ironie. V roce 1954 je
Emilem Burianem pfedstaveno nové nastudovani v Armadnim uméleckém divadle a
Vv zahrani¢i ve Svédském Stockoholmu, o dva roky pozdé¢ji v Bergen, ve Svédském méste
Malmo, Londyné, Francii a dokonce iV kolébce divadla Aténach. Na dal§i ceské
zpracovani bylo nutné ¢ekat aZz do roku 1962, kdy se ho ujala brnénskd scéna v rezii
Eugena Sokolovského a Jana Grossmana. V této hie Svejk opét dostava ostie satirickou
podobu, ale HaSkiv humor se brnénskym vykreslit nepodafilo. Poté nasleduje tada
inscenaci v Divadle na Vinohradech, v Divadle S. K. Neumanna a v 70. letech v prazském
Divadle na okraji. I po roce 1989 se divadelnici k tématu $vejkovstvi vraceji. V roce 1993
je uvedena hra v prazském Divadle Labyrint, o dva roky pozdé¢ji ve Slovackém divadle

Uherské Hradisté, v roce 1998 v Praze a Ostravé a v roce 2003 v Brné.
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Svejk si vydobyl tak vyznamné postaveni, Zze probéhly pokusy o jeho ztvarnéni
I vV jinych odvétvich umeéni, jako je muzikal, opereta a opera. V Plzni roku 1960 byla
uvedena premiéra opery Roberta Kurky, jehoz hudba vychazi z Ceskych lidovych pisni
(napft. kdzani polniho kurata Katze je doprovazena svatovaclavskym choralem). Tato opera
se proslavila po celém svét¢ a uznani se dockala napiiklad v Drazdanech, Berling¢ a
Stockholmu. Naskyta se otdzka, pro¢ se vlastné Haskliv roman dockal tolika divadelnich
ztvarnéni. Jednim z divodl je bezesporu jeho atraktivita a druhym je pokus o obecné

vyjadieni lidské povahy.
3.2 FILM

Stejné jako divadelni inscenace se film potyka se stejnymi problémy. Tedy s tim, jak
vyuzit mluveného projevu, jak zachytit Svejkovu neuchopitelnost a predeviim, jak
vykreslit jeho psychologii postavy, kdyz je zahalena tajemstvim a vlastné témét zadné

psychologické prokresleni nenese.

3.2.1 Historie

3.2.2 Ceskoslovensko

Prvotnim pokusem zachytit Osudy dobrého vojika Svejka na platné byl jiz
zmitovany némy film Dobry vojéak Svejk Karla Lamade z roku 1926, ve kterém byla titulni
role obsazena Karlem Nollem, znamym z divadelniho provedeni. Je jasné, ze do filmu
nelze zahrnout cely roman, proto bylo nutné déj a obsah zredukovat. OvSem rychlost
piiprav k natoGeni filmu ni¢emu neprospélo. Uspéch tomuto filmu zajistil snad jen vyborny
vykon herce K. Nolla, které¢ho ocenil v pfedchozim divadelnim zpracovéani i samotny
Jaroslav Hagek. Tento film se do¢kal druhého dilu s nazvem Svejk na fronté. O rok pozd&ji
na Lamacovy filmy navazal rezisér Svatopluk Innemann, ale je nutné podotknout, Ze toto
provedeni nebylo oznaceno jako pfilis dobré. Jakousi kvalitu zajistila opét jen postava
Karla Nolla. Od zakladni linie se jesté vice odklonil film Gustava Machatého také z roku
1927, ve kterém se navic projevila nizka uroven tehdejsi ceské kinematografie. V roce
1932 se rezie ujal Martin Fri¢, ktery do hlavni role dosadil Sasu Rasilova. Bohuzel
do ptiprav tohoto filmu uz plné promluvila cenzura, a proto musely byt nevhodné pasaze
romanové piedlohy vymazany, popiipad€ upraveny (napf. postava polniho Kurata Katze se
proménila ve Stabniho 1ékare, samoziejmé musely byt odstranény antimilitaristické scény).
V roce 1956 je Karlem Steklym natocen film Dobry vojdk Svejk, v némz postavu vojéka

ztvarnil Rudolf HruSinsky, ale nepfekonatelnym se stal hereckym vykon MiloSe
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Kopeckého, protoze HrusSinskému se nepodatilo sjednotit Svejkovu ironii s domnélou

hlouposti. O rok pozdéji ptidal Karel Stekly jesté druhy dil Poslusné hldasim.

vvvvvv

Jitim Trnkou roku 1954. Jako jediné zpracovani slavného romanu dokézalo vystihnout
Svejkitv vyraz. Dievéna loutka nemiize ménit vyraz, a proto zachytit neustdly klid
ve Svejkové tvaii, ktery se téméf za cely d&j nezméni, nepfedstavovalo Zadny problém,
¢imz se Trnkovo zpracovani nejvice piiblizilo k Haskov¢ literarni predloze. VSe navic
umocnil fakt, ze Svejkovy piibshy s Gastymi odbokami, které pievypravél Jan Werich,

jsou v sekvencich doprovazeny kresbami malife Josefa Lady a zakonCeny pointou.
3.2.3 Zahranici

O filmové ztvarnéni se také pokusili reziséii ze zahrani¢i. Prvnim z nich byl
Piscarot, ktery vroce 1929 nato¢il némy film v hlavni roli s Maxem Pallenbergem.
V roce 1935 chtél Osudy zvéenit také herec Charlie Chaplin, ale tento pokus se nakonec
neuskuteénil. V Sovétském svazu byl natocen film S. Jutkevi¢e a postavu Svejka zde
predstavil Boris Trenin. V Londyn& vznikl film &eského reziséra Karla Lamace Svejk
bourd Nemecko. | ptes dobry herecky vykon Lloyda Pearsnona, byly pry ve filmu patrné
nedostatky scénaie zpiisobené jednoznacnym protinémeckym zaméfenim. V roce 1961 byl
natoen némecky film Der brave Soldat Schwejk rezisérem Alexem von Ambesserem.
V roli vojéka se ptedstavil herec Heinz Rithmann, ktery jako jeden z méla hercli dokézal
vystihnout Svejkovu ironii, a to pfedeviim diky dlouhodobé cviéenym mimickym gestim,
jakymi byly naptiklad mirny usmév nebo mhoufeni o¢i. Podle jeho slov se na tuto roli
pfipravoval tii roky, pfesto tésné pred predni filmovou klapkou si uvédomil, Ze nevi, jak
postavu Svejka vlastnd zahrat, protoze se v jeho povaze nevyzna®. To jen vyzdvihuje
Svejkovu neuchopitelnost a potvrzuje, e filmové zpracovanim je velice obtiZné,
ba dokonce podtrhuje, ze Jaroslav Hasek nad filmovou adaptaci svého romanu nikdy

neuvazoval.

%% p¥evzato z knihy PYTLIK, Radko. Kniha Svejkovi. Vyd. 1. V Praze: Ceskoslovensky spisovatel, 1983
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3.2.4 JIRi TRNKA - loutkové zpracovani

» 7 Hatvanu do Halice (1954)
»  Svejkovy nehody ve vlaku (1954)
»  Svejkova budéjovickda anabdze (1954)

Tyto tfi zhruba 20 minutové loutkové filmy se z mnohych pokust o ztvarnéni
vyrovnat s problémem, jak zachytit vojakovu mimiku, kterd se béhem celého piibéhu
tém&f neméni. Pouze jednou miiZzeme zaznamenat Svejkovy, kdyZ se s litosti rozplace
béhem kazani polniho kurata Katze. Dievéna loutka nepotiebuje zadné psychologické
prokresleni, a proto je jasné, ze se loutkové zpracovani nejvice pfiblizilo literarni postaveé

vojéka Svejka, ktera je umyslné zahalena rouskou tajemstvi.

Jak jiz bylo zminéno, komentafe k loutkovému zpracovani se ujal narodni umélec
Jan Werich. Ve vsech tfech piibézich se setkdvame s nesubjektivnim komentafem
ve 3. osob¢, ve kterém se prolind primarni promluva se sekundarni. V sekundarni promluveé
miizeme misty zachytit ironicky podtén, napf. scéna na nadrazi, kdy je Svejk kontrolovan:
»-.Nemam, milacku.”. Co se tyCe promluv jednotlivych postav, byva promluva armadnich
postav smé$n¢ komolena, jakkoliv nesrozumitelna (1. dil — nesrozumitelny projev porucika
Duba) a doprovazena vykfiky a vyraznymi gesty. Oproti tomu je Svejkiv hlas a projev

klidny, misty dokonce vesely.

Zatimco Svejkova postava neustale vyzaiuje idyliénost, ostatni postavy jsou
karikaturné vykresleny, coz umociiuji jejich pfehnand gesta a sméSné vyrazy ve tvafich.
Absurditu tehdejsi vale¢né doby parodizuji nékteré momenty jako napiiklad scéna,
kdy poru¢ik Dub nemuze vytahnout svou Savli nebo kdy se nadporu¢ik Lukas chysta
vynadat Svejkovi, nebot zapomnél jméno nékterého ze svych nadiizenych, ale nez se
na cokoliv vzmiize, zabu¢i nad nim krava. Ze by snad i ji toto chovani vii&i vojakiim pislo
smé&$né a absurdni? Podobné také vyzniva scéna, kdy se vézei ,,Zelezny“ pomsti svému
nadiizenému, jehoz postava je vyobrazena jako figurka malého ¢loveka, kdezto figurka
vézné ji nekolikrat prevysuje, coz ji nuti okolo vézné nesmysiné poskakovat, a tim je

podtrZena pfizemnost a omezenost vojenské moci.

To miZeme ostatnd nalézt také ve druhém dilu Svejkovy nehody ve viaku, kde se

setkdvame s postavou generdla, ktery se projevuje strnule, pfisné a bezcitné, protoze
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prohlasuje: ,,...Ze prdteleni s podrizenimi nese prvky demokracie.” V kontrastu
ke generalové postavé zde stoji osoba pravodciho, ktera predstavuje obycejného ¢loveka
zasazeného valkou, jez se Vv jeho chovani projevuje snahou nestrhavat na sebe pozornost a
predevsim vyrazem v jeho tvafi, ve které je mozné zaznamenat strach a odevzdanost osudu

(tichym hlasem pronese: ,,Listky, prosim.*).

Ve tietim dile miZzeme postiehnout jakysi naznak vlidného chovani policie, aby
i Z nevinného ¢lovéka nakonec vymamila piiznani, ale brzy zjistime, Ze se jedna pouze
0 masku. V tomto odhaleni nam mohou napomoci hlasité vykiiky policistii a postupné
vyvijeny psychicky natlak na obzalované¢ho. Opét se setkame se zesméSnénim ufedniho
postupu a to tak, Ze se vrchni policista béhem psani protokolu opije a na konci inkoustem
zmaceného dopisu nakresli prase. Zvlastnim dojmem pulisobi scéna, kdy se Svejkiv
policejni doprovod chytne do pytlackého oka, ve které miizeme spatfovat to, Ze nakonec se
kazdy chytne do své vlastni pasti sam. Tak jako byl Svejk nesmysIné obvinén z velezrady
nebo ze zneuziti zachranné brzdy, tak nyni je chycen nevinny policista. Zajimavym
prvkem je také pevny Svejkiv vojensky krok, ktery vynikne predevsim v situaci, kdy
policista uklouzne na ledé¢ piedstavujici pravdépodobné nestabilni pidu statni moci, ktera

je vybudovana na nasili, itlaku a omezovani lidské svobody.

Je tedy mozné fici, Ze vzniklo genialni loutkové zpracovani, ve kterém se sesli dva
dokonali tvtrci — Jiti Trnka a Jan Werich, kterému se podafilo vystihnout charakter v§ech
postav zménou intonaci hlasu tak, Ze vytvofil nadcasové dilo s pointou, kterd vychazi
ptimo z dila Jaroslava Haska. Trnkav loutkovy film je mnohem siln&jsi nez jakékoliv jiné
filmové zpracovani, protoZze do né¢ho dokéazal vnést svou poeticnost, ktera loutkdm

Vv ptibézich nikdy nechybi.

Na kvalité loutkového pojeti neubrala ani skute¢nost, Ze se jednd jen o tii vybrané
epizody, protoze Jifi Trnka nikterak nezasahoval do pivodniho textu. Jediné, co by bylo
mozné oznacit za ,,neuspéch®, je, ze Trnkovym pojetim nebylo dilo Jaroslava Haska

zpracovano celé.

V 80. letech se na jeho dilo pokusil dily navdzat Stanislav Latal se svymi deviti
dily, ve kterych pouzil nékteré ptivodni loutky, které byly vyrobeny podle ptedlohy Josefa
Lady, ale zbylé ptivodnimu uméni pouze piizptsobil. Komentare se ujal Rudolf Hrusinsky,

Petr Hani¢inec propijéil hlas postavé Svejka, ostatni postavy zastoupily hlasy Petra
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Nérozného a Josefa Abrhdma. Latalovo zpracovani se nevyhnulo srovnani s Trnkovym

filmem, ze kterého 1épe vychazeji Trnkovy kratké epizody.

3.25 KAREL STEKLY — Dobry vojik Svejk (1956) a Poslu$né hlasim (1957)

Pomineme-li fakt, ze Osudy dobrého vojdika Svejka pravdépodobné nebyly psany
s cilem pozd¢jsiho filmového zpracovani, je nutné podotknout, ze filmy Karla Steklého se
dockaly zna¢ného uspéchu. Velky podil na tom mély bezesporu vykony tehdejsich
hereckych $picek, mezi které patiil Rudolf Hrusinsky (Svejk), Milo§ Kopecky (polni kurat
Otto Katz), Svatopluk Benes$ (nadporucik Lukas) Fr. Filipovsky, J. Hlinmer a ve vedlejSich
rolich se predstavil Josef Kemr, Vlastimil Brodsky, Jaroslav Marvan nebo Stella

Zazvorkova.

Je pochopitelné, Zze v scénafi k obéma filmim byly nékteré scény a historky
Z knizni ptedlohy pro svou délku a predevsim kvantitu vynechany nebo upraveny. Ptesto,
ze prvni dil dodrzuje romanovou piedlohu, i zde nalezneme zmény — zaména vulgarnich
slov za slova spisovna ve scéné s policejnim straznikem Bretschneiderem, ktera tim
bohuzel vSak ztratila svou absurdni komicnost, a dale byly z divodu ¢asové omezenosti
ve filmu vypustény dvé kapitoly o polnim kuratovi Katzovi. Co se ty¢e druhého dilu z roku
1957, jedna se spiSe o kompilaci druhého az ¢tvrtého dilu knihy, protoze zde byly tpravy
pfedlohy mnohem radikalnéjsi. Nékteré casti jsou podrobné vyliCeny (navstéva putimské
policejni stanice), naopak nékteré naprosto chybi. Jaroslav HaSek dovedl své dilo
do okamziku, kdy se Svejk vraci ze zajeti ke svému regimentu, ktery porada prase¢i hody.
Idylicky piisobici scéna je viak ve filmu narusena bombardovanim, pti kterém Svejk zvola:

,»Co blaznite, vzdyt jsou tady lidi!*.

Pokud se zaméfime na samotnou postavu Josefa Svejka ve filmovém zpracovani
Karla Steklého, bude nam jasné, Ze Zzadny herec nedokaze vystihnout neustaly klid
ve vojakoveé tvari, nebot je to takika nemozné. Uz jen samotny vybér herce mohl
predstavovat problém, protoze podobu postavé vojaka vtiskl az malif Josef Lada.
| kdyz v knize je jeho vEék nastinén jen ndznakem hned v tivodu (,,...jest opravdu ten stary
dobry vojdk Svejk...<), vybér pana Hrusinského, podle mého soudu, nebyl pfili§ §tastny,
protoze i ptes jeho plivabné ztvarnéni role na m¢ piasobi jako pfili§ mlady a psychicky

nevyzraly nato, aby mohl vyborné ztvarnit tak sloZitou literdrni postavu, jako Svejk
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nepochybné je. Vojdkovu domnélou hloupost a ironii dava ptimocare najevo, coz mozna
napomohlo tomu, Ze na Svejka je stale nahlizeno jen jako na hlupaka a nikdo uz se v ném
nesnazi hledat ndco jiného. Filmové ztvarnéni ubralo postavé vojaka Svejka na jeho
tajemnosti, nebot’ ztratil svou vyjimecnost a neuchopitelnost. Realistické postavy,
které diive staly v jeho stinu a nikterak nevynikaly, najednou nabiraji stejnych, mozna
dokonce vétsich rozmérti nez samotny Svejk. To potvrzuje herecky vykon pana
Filipovského, kterému se podatilo vykreslit profil postavy poruc¢ika Duba daleko vyraznéji,

neZ jak byl vykreslen profil postavy Svejka.

Stejné jako na film je mozné i na roman nahlizet jen jako na sled humornych
historek, ale pozornému a hloubavému c¢tenafi neunikne, Ze Jaroslav Hasek ve svém dile
mezi fadky charakterizuje dobu prvni svétové valky a tehdejsi mentalitu ¢lovéka, coz se

na filmové platno bohuzel Zadnym zptisobem pirenést neda.
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4 JAKY JE JOSEF SVEJK?

Postava dobrého vojaka Svejka se kazdému znas nepochybné vryla hluboko
do paméti, protoZe je natolik vyjime¢nd a vyrazna. Pozorny Ctenaf si zajisté vSimne,
ze za jeho domnélou hlouposti se skryva mnohem vice, a proto neni jen obycejnou
postavou, ale nékym, kdo k nému promlouva jako jeho svédomi. Popsat jeho charakter
s urcitosti je zhruba i po sto letech velmi obtizné, protoze toto dilo mize v kazdém Ctenafi
vzbuzovat jiné pocity, a kazdy tak na Svejka mtiZze pohliZet z jiného uhlu pohledu. Zaprvé
ho bude jinak vnimat muz, ktery valku prozil a poznal jeji krutost. Zadruhé ho bude jinak
vnimat zena, ktera valku proZila a navic poznala strach o svého muze nebo syna bojujiciho
na valecné fronté. A zatieti ho zcela jinak bude chapat ¢lovek, ktery valku nepoznal vibec,
protoze nedokéze posoudit tehdejsi mentalitu a smysleni ¢lovéka ohrozovaného nasilim a

strachem o budoucnost.

Spory o jeho charakter probihaly po nékolik desitek let, bohuzel v§ak bylo v ném
vidéno jedno jediné — snaha naruSit tehdejSi Rakousko-uherskou monarchii a ptedevs§im
budovani jeji armady. Inteligence ve Svejkovi vidéla ulejvaka a dezertéra a domnivala se
tedy, Ze by mohl narusit bojovnou moralku muzi nastupujicich na vojnu. Tento negativni

postoj vystihla Jarmila Haskova v roce 1927.

»Plivli po nem naposled sladkym jedem vzpominky na slabosti mrtvého génia.
Miceli o jeho dile. Chtéli je zadusit, udupat mladé drace, odvazné pravdivé, hrozné svym
jasnym smichem, kterym zesmésnoval ukrutnost a hanbu stoleti, strhavaje z ni posledni car

. ;e L 21
lidstvi: hriizu a dés.“

L pYTLIK, Radko. Svejk dobyvd svét. 1. vyd. Hradec Kralové: Kruh, 1983. s. 30.
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Na Haskovu postavu se také samoziejmé vyskytovaly kladné nazory, protoze
J. Hasek dokazal pfiijit S novym literarnim typem. Jeho postava piedstavuje ¢lovéka, ktery
svllj odmitavy postoj neprojevuje protestem, ale naopak komickym smichem. V roce 1924

o ném Karel Van¢k napsal:

,.Dobry vojdak Svejk je kniha jedinecnd, je to dilo genia, ktery rozpoznal, Ze jen
Vtéto formé se da zachytit zZivot malého bezvyznamného cloveka, takové nuly, jakou

roy v o Ve . 1 22
povolanim z obcanii ucinila valka...*

To, ze Svejk na vie pohlizi se smichem a sob& vlastnim zplsobem se snaZi
skute¢nost zleh¢it, popfit nelze, ale hledat v ném nékoho, kdo chce narusit armadni poméry
a nastolend pravidla, je podle mého nazoru chybné. Pouze se divd na svét svyma
upfimnyma oc¢ima a okolni svét vidi, takovy jaky je, ¢imz v ostatnich pravdépodobné

navozuje pocit nejistoty a neduvery k nému, a proto ho povazuji za blazna.

Béhem svétové valky byla naprosto bézna reakce prikréit se k zemi a zakryvat si
o¢i pred jejimi hrizami, Svejk naopak ve valce hriizu nespatiuje a viechny udélosti
s valkou jakkoliv spojené stavi do svétla vSedniho zivota. Jeho vyrovnanou povahu
nedokaze témét nic narusit, protoze V celém dile projevi city jen jednou, ale ani v tento
okamzik neni jisté, jestli se jen nejednd o autoriv zdmér zavést Ctenafe na Spatnou cestu
chapani. Pro¢ by jinak zamémé halil Svejkovu postavu do tajemstvi, a nakonec se &tenafi
snazil alesponl néjakym naznakem pomoct rozlustit opravdovou podstatu charakteru této
postavy? Ke spravnému pochopeni a vyloZeni jeho povahy je nejspiSe nutné pochopit
spoledenské poméry pramenici z tehdejsi dobové atmosféry, protoze Svejk je pouze jejim

obrazem.

Dezertérstvi a snaha uniknout povinné vojenské sluzbé bylo nejen béhem prvni
svetové valky velmi Castym jevem. Ackoliv se zpocatku mladi muzi do armédy hlasili
dobrovolné, po né€kolika mésicich vSak pfiSlo rychlé vysttizlivéni, protoze se stietli
s tvrdymi a nelitostnymi podminkami valky. Patrné se tento jev také odrazil v postavé
dobrého vojaka Svejka, ktery byl rakouskymi Gfady vyzvan k nastoupeni vojenské sluzby a
nasledné tento rozkaz splnil. Sluzbu chtél nastoupit 1 pfesto, Ze ho omezovaly problémy
S revmatem a on byl nucen na pfijimaci misto dojet na koleckovém kiesle. Jeho zdravotni

potize mu nepravem vynesly oznaCeni ulejvaka, ktery se jen snazi uniknout svym

22 pYTLIK, Radko. Svejk dobyvd svét. 1. vyd. Hradec Kralové: Kruh, 1983. s. 20.
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povinnostem vuci narodu. Nabizi se otazka, jestli se timto autor nevysmiva spise lidem,
kteti se do néceho vrhnou takzvané po hlavé a poté se snazi vselijak ze svych povinnosti
vymotat tieba izacenu vlastniho zmrzafeni, nez samotné valce. Jaroslav HaSek zde
prostiednictvim komického ptibéhu genidlné sloucil neslucitelné. V protikladu zde stoji

odhodlani a nadSeni proti strachu a slabos$stvi.

Co se ty¢e Svejkova zlehéovani vyznamnych udalosti, je mozné najit jejich pramen
také ve spolecenskych pomérech tehdejSiho Rakouska. To bylo slozené z nékolika
narodnostnich mensin, mezi kterymi logicky panovalo jisté napéti. Napéti se vystupiiovalo
roku 1908, kdy byla k Rakousku pfipojena Bosna a Hercegovina, ale o toto uzemi mélo
zajem 1 Srbsko. Spor vyustil o 6 let pozdéji, kdyZ byl spachan atentat na naslednika trinu
FrantiSka d” Este. Je tedy jasné, Ze tyto politické stiety se staly kazdodennimi udélostmi,
které nepochybné zasahovaly do vSedniho Zivota obycejného ¢lovéka. A navic tato udalost
nebyla vysledkem jednani Svejka, nybrz politickych kroka statni moci, tak pro& by se jimi

m¢l jakkoliv zabyvat?

Pro postavu vojaka Svejka je typické, Ze se v ni odrazi vysméch vélce, ve které se
ocitl ne vlastni vinou. Absurdita val¢eni a armady je zde vykreslena prostiednictvim
vedlejSich postav, jez jsou umysIné propracovany pouze povrchné a stavény do smeés$nych
hloupost. Jak bylo fedeno, Svejk predstavuje zrcadlo, ve kterém se odrazi tehdejsi
spoleénost, proto je velmi pravdépodobné, Zze hloupym zde neni Svejk, ale samotni vojensti
lékati, porucici a nadporucici, jednoduSeji valka samotna, protoZe nejvice zasahuje

do zivota pravé obycejnym lidem.

Celou knihou prostupuje vojakiv smich a humor, ktery ho nikdy neopousti a
prozrazuje jeho lidskost. VSechny nastrahy osudu pfijima S usmévem na rtech, protoze
ten je pro ng jedingym zachrannym stéblem v tézkych chvilich pfinesenych valkou.
Bohuzel jeho smich je chapan jako nevaznost a ironie. Ale pravé tento smich a humor,
ktery se projevuje v jeho vypravéni, je kouzlem jeho postavy, nebot’ vyjadiuje svobodu a

demokracii. Roku 1928 se o Svejkové humoru vyjadiil Karel Capek:

,,Pdn miize byt toliko smésny, ale jeho sluha mda humor. Enspigl je muz z lidu. Svejk
Jje kman, je to, jakoby velky, otrasajici smich déjin stile zaznival zdola. ... Humor je

produkt socialni: individualismus je schopen nanejvys ironie ... Humor tézko preskakuje
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socialni stupen: jeho svét je svét rovnosti. Vtom je jeho podstatna lidovost a

.\ 23
demokraticnost.“

Pokud bych méla fict, jak postavu vojaka Svejka vidim a jak vnimam jeho
charakter, priklonila bych se spise k pozitivnimu vykladu, protoze jakakoliv valka je sama
0 sob& naprosto absurdni, coz Jaroslav Hasek nepochybné védél. V prvni svétové valce
byl, poznal tehdej$i mezilidské vztahy a spoleCenské poméry, které panovaly. Poznal
zkazenost spole¢nosti, ktera se Vjeho literarni postavé jen odrazi, nikoliv ze by byla
zkazena sama vojakova postava. Tuto postavu vnimam jako ¢lovéka, jemuz sice do Zivota
siln¢ zasahla vélka, ale on si, i pfes nepfizen osudu, dokdze zachovat povahu veselého
Clovéka. AC jeho boj s valkou muize vypadat jako pasivni, neni tomu tak. Na rozdil
od vétSiny naroda umi vyjadfit svlij vnitini nesouhlas s val¢enim a ni¢enim nevinnych
lidskych Zivot, ale zptisobem sobé vlastnim — existenci absurdna naprosto popira, ¢imz
bojuje se strachem a natlakem ze strany byrokracie. S timto strachem si naopak umi hrat.
Jeho neuchopitelnost mu dava jistou pfevahu nad ostatnimi, protoze diky ni je
nezasazitelny a vyjimé se jakymkoliv pravidlim. Nestydi se pftihlasit k obycejné lidské
moralce, ktera stoji Vv protikladu s pfedstavami vladnouci moci, ale nikdy se sni
neztotoznuje, protoze jeho ironii lze také chapat jako kontrast k obecné lidské

sentimentalité.

,Dali — mu — deset — let — pired — tejdnem. " Nu vida,  Fekl Svejk, ,, tak uz ma

, 24
sedum dni za sebou.*

Ze Svejkovy odpovédi je jasné, Ze se autor nevyhyba zadné situaci, spise naopak
vyhledava situace, ze kterych si mize udélat srandu, protoze kazdou udéalost okomentuje
nékdy az banalnim piibéhem. Tyto historky odvadéji pozornost od hlavni situace, nebo ji
naopak komentuji a umociuji. Mohou se jevit jako zdanlivy tnik od reality, ale
ve skutecnosti se v nich projevuje nostalgie. Vyjadiuji jakési pnuti, protoze jsou plné

napéti a ne¢ekanych obrati.

Jaky je tedy dobry vojak Svejk skute¢n&? Na tuto zdanlivé jednoduchou otazku

nelze nalézt stejné jednoduchou odpovéd’, protoze kazdy ¢tendt v ném spatfuje néco nebo

2 pYTLIK, Radko. Svejk dobyvd svét. 1. vyd. Hradec Kralové: Kruh, 1983. s. 38.

** HASEK, Jaroslav. Osudy dobrého vojdka Svejka. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 2010. ISBN 978-80-
87391-85-3. 5. 179-180. s. 42.
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n¢koho jiného. Nutné si je uvédomit, ze se nejedna o postavu jednotlivce, ktery by se
snazil vystupovat v kazdé situaci jen jako humorny vypravé¢ a zaroven by se pokousel
n¢jakym zpusobem rozvratit rakouskou armadu, ale ze se jedna o soubor vlastnosti, které
jsou navic jesté zahaleny tajemstvim. K pochopeni je nutné také uplatnit své vlastni zivotni
zkusenosti a znalosti, které by nam mohly dopomoci odhalit pravou podstatu jeho povahy.
Pohled dnesniho Ctenafe je nepochybné poznamenany tim, ze poméry tehdejsi valeéné
spole¢nosti a mezilidské vztahy neni schopen zhodnotit z vlastni zkuSenosti, protoze je
jednoduse feCeno nepoznal. Nedokaze tedy s jistotou fici, co bylo tehdy bézné a jaka
pravidla byla nastolena a nasledné respektovana, jaké pocity zasahly do lidskych Zivotd,
nedokaze pochopit jejich uvazovani a nékdy dokonce i zbab&lé rozhodovani v Kritickych
okamzicich, které nebezpeéné ohrozovaly je samotné. Je tedy na misté si uvédomit, ze
pii hledani skute¢né povahy je potieba projevit schopnost alespon trochu se wvcitit
do smysleni ¢lovéka zasazeného krutosti valky. To je podle mého nazoru velmi slozité, a

proto i pochopeni postavy vojaka Svejka je tak t&zké.

Zavérem bych rada podotkla, ze tato postava byla napsana tak, aby zamérné
provokovala a vyvolavala pocit vysméchu, coz ale jesté nepotvrzuje, Ze takova je skutecné
I ona sama. Je politovanihodné, Ze byla hned od zacatku vykladana jako symbol hlouposti,
protoze po vydani prvniho dilu V zdzemi se okamzité zaCala objevovat nadavka ,, 1y jsi
hloupy jako Svejk“. Piesto si pii hlubsim a pozorngjsim éteni viimneme, Ze tato postava je
vesela, ticha, skromna, Zivobyti si zajistuje obycejnym obchodem se psy, ale jeho Zivot mu
razantné zméni vypuknuti prvni svétové valky. Tehdy se projevi jeho vyjimecnost, tvrdost,

ironie, sarkasmus a vnitini odpor proti nasili.

Pravdépodobné nejvice postavu vystihuje samotny autor jiz v tvodu k prvnimu

dilu:

»Dnes miizete potkat v prazskych ulicich osumélého muze, ktery sam ani nevi,

v , . .. ’ ’ 25
CO vlastné znamend v historii nové, velké doby. ...

Ceskou literaturu prostoupilo mnoho postav se svymi piibéhy, ale maloktera se
dostala do &tenaiského podvédomi tak hluboko jako postava dobrého vojéka Svejka. Tento

fakt potvrzuje 1 obrovsky svétovy ohlas, nebot’ dilo Jaroslava Haska bylo ptelozeno

> HASEK, Jaroslav. Osudy dobrého vojdka Svejka. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 2010. ISBN 978-80-
87391-85-3.
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do mnoha svétovych jazyki, a stejn¢ je tomu tak i v piipadé filmového pojeti, které se

podobné dockalo n¢kolika zahrani¢nich zpracovani.

Je mozné se setkat s tim, Ze nékomu se vice libilo filmové pojeti, ale podle mého
nazoru nelze ve filmu vystihnout vSe, co obsahuje kniha, coz je zplisobeno omezenosti
prostoru a ¢asového useku. Ja osobné se piiklanim k nazoru, ze kniha je vzdy mnohem
piinosnéjsi, protoze Ctenafe motivuje, nuti ho zamyslet se, neomezuje zapojeni fantazie,
kdezto ve filmu jsou scény vétSinou zkreslené, upravené, nedokoncené nebo zcela
vynechany. Pravé tento fakt pravdépodobné ubral Svejkové piib&hu na kvalité a obdivu,

ktery by si pravem zasluhoval.
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ZAVER
Cilem mé bakalafské praci bylo pokusit se o shrnuti a ujednoceni postupné se

proméfujicich nazorti na postavu Josefa Svejka. Dale jsem se pokusila porovnat jeji

postaveni a povahové rysy nejprve v knizni piedloze a nasledn¢ ve filmovém zpracovani.

Piestoze jsem zpocatku méla obavy a postava dobrého vojaka Svejka pro mé
predstavovala velikou zdhadu, ba dokonce pifekdzku, zvolila jsem postup seznameni se
nejdiive s nazory na tuto postavu, at’ uz kladnymi, nebo zapornymi. Poté jsem se pokusila
vystihnout vyrazné¢ povahové rysy, kterymi se postava vyznacuje v knizni ptedloze.
Dal$im cilem bylo zachyceni téchto povahovych ryst ve filmovém zpracovani. Poslednim

N4

vojaka Svejka.

Na zaklad¢ studia a ziskani novych zkuSenosti a ptfedeslych znalosti jsem dosla
K zavéru, Ze tato postava skuteéné predstavuje problém. Potvrzuji to mnohé kniZzni
publikace, novinové c¢lanky, odborné studie, poradané¢ konference, které se dané
problematice intenzivné vénuji. Ke své bakalaiské praci jsem prostudovala mnoho
dostupnych material, ze kterych jasné¢ vyplyva, Ze se nejedna o postavu, nybrz jen
o0 soubor vlastnosti, které odrazeji tehdejsi spole¢nost, jez nepochybné velmi ovlivnila
prvni svétové valka. Mam-li shrnout, jaka tato postava ve skutecnosti je, posta¢i nam slova

samotného Jaroslava Haska, jimiz Svejka charakterizoval hned v ivodu svého romanu.

Jedna se o postavu, kterd sama netusi, co v nové historii vlastné¢ znamena. Je ticha,
ale na druhé stran¢ velice vyraznd. Je skromna a nikdo ji ni¢im neobtéZuje. Piedstavuje
nepoznan¢ho hrdinu, kterého ostatni povazuji pouze za blazna, protoze vSechno vidi pfesné
v takovém svétle, v jakém by to méli vidét i oni. Nehledi na sviij osobni prospéch, ale
nybrz na blaho svych nadfizenych, jejichz rozkazy plni s neskute¢nym odhodlanim, a¢ jsou
sebevic absurdni. Neni nékym, kdo by se zdmérn¢ snazil prohrat valku tomu, kdo ji do ni

posle, ale svym chovanim a jedndnim znevazuje prave jeho a vysmiva se mu.

Tato bakalafska prace byla nesmirnym obohacenim také pro mé samotnou, nebot
m¢é piiméla pozménit osobni postoj k vniméni jakékoliv literarni postavy, nejen tedy té

Svejkovy. Utvrdila jsem se v tom, Ze je potieba si také v§imat autorovych odkazti zamérng
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skrytych mezi fadky, protoze pravdépodobné mohou zcela pozménit hlavni podstatu a

vyznam celého dila.

Na tplny zavér bych rada podotkla, Zze mnou piedem stanové cile, tedy pokusit se
vystihnout a néasledné porovnat charakter postavy dobrého vojaka Svejka v knize a
ve filmovém zpracovani, se témét zdafil, protoze jak jiz bylo mnohokrat zminéno, postava
je natolik nevyzpytatelna, proto o ni vyiknout néjaké tvrzeni s naprostou jistotou je takika

nemozné.
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CIZOJAZYCNE RESUME

My bachelor’s thesis is specialized in character of the good soldier Schweik in the film
and in the book. My goal was to compare these adaptations and after | tried explain his real

personality.

Because of my study of different materials | think that the figure of good soldier
Schweik isn’t specified for film a processing, because his character is so mysterious.
Nobody can’t depict constant rest of his face. Probably the best processing is the puppet
film make in the year 1954 by Jifi Trnka.
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http://sfx.jib.cz/sfxlcl3??url_ver=Z39.88-2004&ctx_ver=Z39.88-2004&ctx_enc=info:ofi/enc:UTF-8&rfr_id=info:sid/sfxit.com:opac_856&url_ctx_fmt=info:ofi/fmt:kev:mtx:ctx&sfx.ignore_date_threshold=1&rft.object_id=991042749836824&svc_val_fmt=info:ofi/fmt:kev:mtx:sch_svc&

