Hodnoceni bakal&ské prace Nikoly Havelkové Divadelni hry Josefa Kaiara. Pokus o

profil J. Kainara — dramatika.

V praci se Nikola Havelkova souwstli na neznamatast Kainarova dila — na jeho
tvorbu dramatickou. Zasluzné by bylo jiz jen sanéglifedstaveni uvedenych téxAkce
Aibi§, Ubu se vraci aneb D#y nebudou, NeboZtik Nasredin). Samotné texty mailkticky
nedostupné: text ,Ubua"“, pokladan za ztraceny nay¢zen ndhodv pozistalosti zesnulého
O. Lipského a verifikovan az po mnoha letech jetadrbm Lubomirem, Akce AibiS i Nasre-
din se stavaji dostupnymi az po obtiznych ,strafegih“ manévrech a sekundarni ohlasy
jsou k nahlédnuti toliko v archivu Divadelniho Gatar Praze. Tuto anabazi musela studentka
absolvovat, velké pattovani ji za to — sumarizovala material améa vypowdni hodnoty a
siln¢ inspirativni navic.

Neznamaast dila J. Kainara nabizi pandan ke ,znamémuaut&row tvorbe bas-
nické (opraviin¢é Kainar oznéen za ,autora jediného textu), jez je vzhledemikimalni
arovni historické gramotnosti v této zemi omezeadNové myty, Velikou lasku a nanejvys
na spolupréaci s ,nekultivatelnymi harosi“ v 60.deth (LP Kute v hodinkach a Nkto Er);
Kainarova vypowd ,,0 dokz* (,dobach®), k nimz se ve svych basnickych (epigedickych,
dramatizovanych) komeriéh (odmitanych, neépatelnych, skandalizovanych) néaka vy-
slovoval, je zdeiedloZena v Uplnosti téka ojedirglé. Jist, pres zmignou Uplnost mnohé
chybi, ale najpdorysu bakalé&gké prace jeiedloZzen dostatek natti a ,startovnich* impuls
k dalSimu badani nejen o basnikalile, ale téZ o jeho dusi, pro mnohé definigiztracené
(ne-li definitivré zatracené), o jeho komplikované, nelehké&estlecké i privatni.

Z casti prace vyzdvihuji zvlaSizawrecné — Shrnuti, J. Kainar — dramatik 28v
sklanim se fed schopnosti autorky vyjsalat se po gkolikamésicnim ,pobytu” v tematice
zpasobem takto paienym a vyzralym.

Zel, kvalita prace je néflemns poznamenana chybami v jejim textu (namatkden-
stvi vKSCS", ,, Standarty* — , standarty*, ,ped skupinogelhfimovskych®, ,se kterymi
jsme se setkgl, , Gangter*).

Praci doportuji k obhajol&, pres zmigné nedostatky navrhuji klasifikovat jako velmi

dobrou.
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