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UvoD

K. Capek: ,Re¢ je sama duse a kultura ndroda. Jeji presnost a logi¢nost uddvd miru
rozumovych darti ndroda. Myslenky jsou nase, ale re¢ patii ndrodu. Zdokonaluje-li se
ndrod, musi se zdokonalovat i jazyk; nebot’ je Zivy a vyviji se s ndmi v§emi, stdle nesen
v$kou dusevniho napéti ndrodniho.” (Capek, 1984, s. 186)

Cesky jazyk je jednim ze zakladnich znak® ¢eského naroda. Pfedstavuje soubor
integrovanych vyrazovych prostredki vymezenych tzemné, uvnitt diferencovany
funkcné a teritorialné, stratifikovany socialné. Reprezentativnim utvarem narodniho
jazyka je spisovna Cestina, jezZ ma - jako jediny utvar - kodifikovanou normu. A pravé
kodifikace normy, tedy wuzdkonéni noremnich prostiedki prostiednictvim
autoritativnich pftirucek, predjima zavaznost stanoveného souboru jazykovych
prostiedkli a pravidel uzivani. Soucasna vyuka Ceského jazyka respektuje funkcni
teorii spisovného jazyka rozpracovanou Prazskym lingvistickym krouzkem jiz ve 30.
letech 20. stoleti a chape pojem jazykova spravnost (v soucasné dobé je tento pojem
nahrazen vystiZznéjSim terminem jazykova kultivovanost) v kontextu stim, jak
pouzity jazykovy prostiedek vyhovuje konkrétnim tuceltim a cilm.

Mezi jazykovédci nepanuje jednotny nazor na diileZitost pravopisu. M. Cechova a
V. Styblik ve své publikaci uvadéji, Ze pravopis neni soucasti vnitini stavby jazyka, je
do urcité miry jen véci konvence, dohody o zplisobu psani, néktera jeho pravidla i
jednotlivosti v ném je moZno upravovat, nebo dokonce v ném provést i zcela zdsadni
zmény, ale pro jednotnost psaného jazyka je pravopis dulezity. U nas vsak neni tireba
dilezitost pravopisu zvlast pripominat, naopak vnasi spoleCnosti se vyznam
pravopisu ve srovnani s ostatnimi slozkami jazykové kultury spiSe precenuje.
Vefejnost nejvice kritizuje pravé chyby pravopisné - stupenn ovladani jazyka,
vzdélanosti, a dokonce inteligence clovéka ji Casto splyvaji se schopnosti psat bez
chyb. S tim pak souvisi, Ze se i ve Skolni praxi u nas tradi¢né projevovala nespravna
tendence podiidit celé jazykové vyucovani potfebam pravopisného vycviku (Cechova,
Styblik, 1998, s. 179). Premysl Hauser s tymem spolupracovnikil definuje racionalné
vyznam pravopisu a cil pravopisného uciva v intencich toho, Ze pravopis je zptlisob
pisemného zaznamenavani mluveného projevu. Zplisob zaznamu spisovného jazyka
urcuji Pravidla ceského pravopisu. Jejich znéni je pro Skolni vyucovani zavazné.

Ovladnuti pravopisu je pro budouci zivot zakt velmi dilezité, protoze pravopis plni
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vyznamnou spolecenskou funkci a jeho znalost je mirou vzdélanosti. Proto je
pravopisné ucivo dilezitou slozkou jazykového vyucovani (Hauser, 2007, s. 16).
Vyznam pravopisu shrnuje také P. Dolejsi: ,,Abychom porozuméli textu, ktery nékdo
jiny zapsal, musime znat stejna pravidla, podle kterych slova zapisujeme. Takovou
soustavu pravidel, v jisté dobé vice méné ustalenou, ktera stanovi, jak zaznamenavat
jednotlivé hlasky, nazyvame pravopis. Kvalitni osvojeni a uzZivani materského jazyka
vjeho mluvené i pisemné podobé je nejen zakladnim znakem urovné vSeobecné
vzdélanosti zakl zakladni skoly, ale i obrazem jejich kulturni irovné a vyspélosti“

(Dolejsi, 2005, s. 6).

TEORETICKA CAST

1. Pravopisné principy

Pravopis/ortografie nas poucuje o spravném pouzivani grafickych prostredkd.
Zasady pravopisné soustavy jazyka maji byt takové, aby piSici mohl re¢ bez nesnazi
zaznamenavat a aby C¢tenafi usnadnily vybavovani vyznamu slov a vét (Cechova,
2011, s. 45). Pravopisné soustavy rtiznych jazykt se lisi. Cesky pravopis, na rozdil
napt. od pravopisu anglického nebo francouzského, je do zna¢né miry foneticky, tj.
v pripadech, kdy pravopis podporuje jednotnou podobu slova, je etymologicky, napft.
v psani prosba, zdvod udrZuje souvislosti se slovy a tvary prosit, zdvodu a netidi se
vyslovnosti. Jsou to dale rysy historické, jako psani i - y, bé, pé, vé, mé a psani velkych
pismen pro vyznaceni jmen vlastnich: Pisek, Brno, Novy, Svoboda, Babicka atp.

(Hauser, 2007, s. 16)

2. Typy pravopisnych jevii a ovéirené metodické postupy pri jejich
nacviku

Cesky jazyk disponuje inventafem pravopisnych jevil, které jsou systematicky
rozdéleny do skupin tak, aby uZivatel mohl jazyk spravné pouZivat, a to jak ve formé
mluvené, tak ve formé psané. Typy pravopisnych jevi jsou popsany v dalsi ¢asti

prace.



Pti volbé a posuzovani jednotlivych pravopisnych jevii se ve velké mite uplatiiuje
slozka zamérného a védomého rozhodovani. To predpokladd dobré zvladnuti
potfebného uciva z tvofeni slov, tvaroslovi a skladby. Zaci museji poznat, jak je slovo
utvoreno, urcit slovni druh daného slova, mluvnické kategorie, vzor, poznat rozhrani
vét, vztah mezi vétami v souvéti, vztah mezi ¢leny ve vété, zaklad podmétu. Na téchto
znalostech je mozno diikladné a efektivné nacvicovat pravopis. Na konci 2. stupné by
zaci méli ovladat potfebna pravopisna pravidla. Predpokladd se velka mira
automatizace pravopisu, jez by ale neméla omezovat schopnost zplisob psani fadné

oduvodnit.

2.1 Funkce pravopisu a zakladni rozliSeni

Pravopis vymezuje dvé zakladni funkce: zaznamenavaci a vybavovaci.
Zaznamenavaci funkce umoZziuje spravné zaznamenat dany jazykovy projev a funkce
vybavovaci spravné si vybavit obsah nasich myslenek tykajici se daného zapsaného
projevu (Hubacek, Svobodova, 1998, s. 28). Prace je zaméfena na Zaky 9. rocniku a
kvarty viceletého gymnazia, vtomto véku se pri volbé a posuzovani jednotlivych
pravopisnych jevi vedle slozky zamérného a védomého rozhodovani uplatiiuje
automatizace pravopisu, tj. takova zbéhlost v psani, kdy grafické zaznamenavani
projevu zbyte¢né neodvadi jejich mysleni od vécné stranky projevu. Aby Zaci dospéli
k automatizaci pravopisu, je nutny systematicky postup. Zptlisoby cviceni maji byt
pokud mozno rozmanité, aby se probirany jev viestranné procvicil (Cechova, Styblik,
1998, s. 176). O typech cviceni viz v dalSim textu.

Premysl Hauser s kolektivem uvadi: , V projektu jazykového vyucovani je tieba
rozhodnout, jaky rozsah a jaky vyznam pravopisnému ucivu vytkneme. Minulé
projekty byly kritizovany pro preceniovani pravopisu. Jindy se zase soucasné vini
z jeho podcenovani. Kritika precenovani pravopisu upozormnovala na to, Ze se pravopis
nékdy stal hlavnim cilem vyucovani a Ze jeho znalost v ném byla ocefiovana nejvyse.
Potvrzovaly to také prevladajici nazory dospélych uzivatelli jazyka, ktefi casto
jazykové vyucCovani s pravopisnym vyucovanim ztotoznovali. Oficialni Skolské
dokumenty, osnovy a uCebnice, k preceniovani pravopisu nevedly. Presto se vyskytly
nazory zadajici omezeni vyucovani pravopisu a vyuzit uSetreny ¢as pro jiné jazykové

oblasti. UZ se vSak neuvadélo pro které. Takové presuny nebyly nutné, staci udrZzovat
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naleZitou miru a dbat pojeti v didaktikach jiZz propracovanych. Extrémni nazory by

vedly k podcenovani pravopisu. Pominul by se jeho vyznam, a tedy i kultivovany

pisemny projev. Pravopisné ucivo neni izolované. Jen z¢asti je pravopis opren pouze o

pamét, dalsi jevy souvisi s tvaroslovim, tvorenim slov, se skladbou a vyZaduji znalosti

téchto oblasti uciva.“ (Hauser, 2007, s. 17)

Z didaktického hlediska rozliSujeme:

1.

pravopis lexikalni spjaty s grafickou podobou slova a jeho slovotvornou

strukturou;

pravopis mluvnicky:

a) tvaroslovny tykajici se tvart slov podle jejich prislusnosti k tvaroslovné
soustave;

b) skladebni vyplyvajici ze skladebnich vztaht. (Hauser, 2007, s. 18)

2.2 Lexikalni pravopis

Lexikalni pravopis je spjat s neménnou grafickou podobou slova, proto byva

oznacovan jako pravopis staticky. Jde pritom o ustalenou podobu kotene slova i jeho

Casti, pripon a piredpon. Nacvik pravopisu se tyka téchto jevii:

a)
b)
c)
d)
e)
f)
g)

kvantita samohlasek,

u-1,

i - y po obojetnych souhlaskach v kotrenech slov a ve formantech,
bé/bje, pe, vé/vje, mé/mneé,

souhlaskovych skupin a souhlasek na konci slov,

predlozek s, z,

predpon s-, z-, vz-,

h) velkych pismen.

2.2.1 Kvantita samohlasek

Psani se ridi vyslovnosti. Chyb se mohou Zaci dopoustét z nepozornosti, Castéji

vSak vlivem domaciho nareci. Tento jev neni na 2. stupni vétSim zdrojem chyb. Proto

neni zarazen do testu.



Metodické postupy pri nacviku!
Pri chybach z nepozornosti zlepSit organizaci vyucovani, v jednotlivych narecnich

oblastech vénovat pozornost nacviku spravné spisovné podoby slova.

2.2.20-1

Po zvladnuti dvojiho znaceni ¢ - i na 1. stupni (¥ na zacatku slov, po predponé,
v druhé ¢asti sloZenin; i uprostred slova a v koncovkach) je ucivo rozsiteno o psani u
v citoslovcich na konci slova: bi, vrku, cukru, dale o psani u ve slovech prejatych: tira,

o

kiira apod. a o psani ptivodni latinské pripony -ura: inventura apod. Jak bakalarska
prace doklada, nemaji Zaci na konci zakladni Skoly tuto latku dobte zafixovanu.
Metodické postupy pri nacviku

Pozornost vénujeme praveé psani ¢ - u v cizich slovech s dlislednym objasniovanim

vécného vyznamu slov a psani ¢ na konci domécich slov; dale problematice citoslovci.

2.2.3i/iay/y po obojetnych souhlaskach

Psani i - y po obojetnych souhlaskach vyzaduje soustavny vycvik, a jak test
v praktické ¢asti napovida, i zakiim ve véku 14 - 15 let ¢ini tento jev potiZe. Zaci
prichazeji na 2. stupen se znalosti vyjmenovanych slov, ovSem tato znalost nebyva
zcela vycerpavajici.

Jednotlivé tady obsahuji slova korenna (neodvozena) a knim se vazi jejich
odvozeniny a sloZeniny (slova pribuznd). Zde je nezbytné pochopit tuto ptibuznost,
dale je dilezité rozSifovat zasobu slov pribuznych v ucivu o tvoreni slov, k fadé
kotennych slov se slabikou py/py ptiradit slovo s piiponou - ys (slepys).

Metodické postupy pri nacviku

Rozsifujeme inventdr jiZz znamych vyjmenovanych slov o dal$i vlastni jména

(jména osobni s konkrétnim uzitim napf. jmen zastoupenych u zaka ve tiidé nebo

mistni jména zndma z okoli jejich bydlisté). Zaméifime se také na morfematickou

! V8echny metodické postupy vychazeji z uvedenych publikaci (viz kapitola Literatura a dalsi
zdroje) a opiraji se téz o osobni zkuSenosti vyucujicich ¢eského jazyka na zakladni Skole a
viceletém gymnaziu. Jsou uvadéna pouze zakladni doporuceni.
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analyzu slov s predponou vy- s vyuzitim znalosti slovotvornych a volime pro poznani
tyto postupy:

a) zaménu predpony vy- jinou predponou (vy - tecny, ne - tecny),

b) rekonstrukci slovotvornych vztaht: vymaz - vymazat - mazat

Vv,

Zvlasté prihlizime ke sloviim, v nichz nejde o predponu: vidét, vidle,
vikev, vikyr, viset, vizka apod. Dulezité je téZ zakiim vysvétlit princip
zvukovych homonym, tedy Ze se jedna o slova bez vzajemnych
souvislosti a jejich spravné kontextové pouziti (nabit - nabyt, mi -

my, vyt - vit, pyl - pil apod.).

2.2.4 bé/bje, pé, vé/vje, mé/mné

Slabiku pé piSeme vzdy vtomto tvaru. Psani skupin bé/bje, vé/vje se ridi
spolecnymi pravidly. Spravné psani zaleZi na znalosti analyzy stavby slova. Analyzou
slova zjistime, zda jde o predponu v- nebo ob-: ob- jednat, ob-jem, ob-jezd, ob-jeti; v-
jezd, v-jem. VSude jinde piSeme slabiky s -é-: obéhnout, pribéh, obét, obéd, holoubé;
vedet, vésdk, vétev, povéera, nove. Psani slabik mé nebo mné je slozitéjsi. Obecné
pravidlo zni: kde je v pribuzném slové -m-, piSeme v prisluSném slové -mé-, kde je
skupina -mn-, piSeme -mné-. Na tomto stupni se spojuje prislusné slovo odvozené
s jeho slovem zakladovym: zrejmy - zi'ej-mé, soukromy - soukrom-é, zndmy - zndm-
gjsi; temny - tem-né - temnéjsi, tajemny - tajem-né; zatmit - zatméni, zatemnit -
zatemnent.

Metodické postupy pri nacviku

Pozornost je treba vénovat psani odvozenin od zakladového slovesa mnit:
zapomenout, vzpomenout, pripomenout - zapomnél, vzpomnél, pripomnél; Zaci si
sloveso mnit nevybavuji dobfe, proto je znalost rozsifuje o dalSi odvozeniny:
pomnénka, domnénka, zde Zakim pomaha varianta pomnik, domnivat se. Problémem
také byva rozdil mezi slovy rozumné, rozumél: zde je opét nutno disledné dbat na
analyzu stavby slova. Ucitel vysvétli téZ stavbu slova taméjsi (tam - €jsi jako: zde -
zd-ejsi a tamnfi jako: okolo - okol-ni): pifimé odvozeniny od prislovce tam, dllezité je

vysvétlit, Ze se nejedna o stuprnovani.
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2.2.5 Predlozky s/se, z/ze

Pravopis se ridi padovou vazbou predlozky: ve spojeni s 2. padem piSeme z, ve
spojeni se 7. padem piSeme s.
Metodické postupy pri nacviku

Nacvik spotiva predevsim ve spravném uréeni padu. Zaky lze prileZitostné
upozornit na moZnosti psani predlozky sve 2. padé: vyznamové rozliSeni vnitrku a
povrchu (ze skriné - se skriné, ze stolu - se stolu) a na okrajové pripady psani

predloZky s se slovy ve 4. padé: kdo s koho, byt s to.

2.2.6 Predpony s/se-, z/ze-, vz-/vze-

Pravopis se idi vyznamem. Psani predpon s-, vz- podle smért, které naznacuji,
zaci znaji jiz z 1. stupné (s-: dohromady, shora dolli, s povrchu pry¢; vz-: vzhiru).
Ptredpona z- vyjadiuje uzavireni a dovrseni déje: zCervenat, zkrivit, zpevnit. JestliZe byli
Zaci seznameni se slovesnym videm, rozsifime ucivo o tvorbu dokonavych sloves
z nedokonavych (ldmat - zlomit, volit - zvolit, vlhnout - zvlhnout). Slovesa dokonava
utvareji i predpony s-, vz-, ovSem s uvedenymi smérovymi vyznamy. Problematika
psani s-/se a z-/ze- prameni z rozdilného psani a vyslovnosti. Pfi vyslovnosti dochazi
ke spodobé znélosti, psani se vsak ridi uvedenymi pravidly: zpiisobit, zkrdtit, ztencit,
zSedivét; sbirat, sbalit, sdrdtovat, sdruZit. Vyznam nékterych slov se ovSem vysvétluje
obtiZzné. Zaci si museji tato slova pamatovat: s-: skoncit, spravit, strdvit, sdélit; z-:
zplisobit, zprdva, zpivat, zucastnit se.

Metodické postupy pri nacviku

V empirické ¢asti prace se ukazuje, Ze tato latka cini zakim velké potiZe. Je nutno
neustdle dbat na vysvétlovani vyznamu slov, zatfazovat do cviceni bézné uZzivana
slova, kterd si museji Zaci zapamatovat. Také je treba Zaky upozornit na zvukova
homonyma (slova znéji stejné, ale maji odliSny vyznam): smotat — zmotat, shéh - zbéh,
shlédnout - zhlédnout, sbit - zbit, sjednat - zjednat, smazat - zmazat. Zaci by méli byt
také seznameni s vyslovnosti a pravopisem skupiny sh: shoda, shleddni, shromdZdit,

shluk se zretelem k regionalni vyslovnosti.
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2.2.7 Souhlasky na konci slov a souhlaskové skupiny

ZAci na 2. stupni respektuji zasadu jednotné grafické podoby slova v jeho rtiznych
tvarech a ve svazku slov pribuznych tam, kde se zvukova podoba slova lisi od podoby
psané (parové znélé souhlasky na konci slov, spodoba znélosti ve skupiné hlasek,
hlasky zdvojené, splyvani dvou hlasek psanych v hlasku jednu ve vyslovnosti).
Souhlasky zdvojené se vyskytuji na Svu predponovém: nejjasnéjsi, poddany,
rozzlobeny, priponovém: krkonossti, kamenny, mékky, na Svu sloZenin: dvojjazycny,
pullitr. Nalezity sklad slova je zachovan u slov, kde se setkaji hlasky ds, ts; ds, t§ a
vyslovujeme je c; ¢ (détsky, lidsky, vétsi, nadseni apod.)

Metodické postupy pri nacviku
spodobou znélosti: svatba, tuzka, kresba. Psani slov se zdvojenymi hlaskami musi byt

podloZeno slovotvornymi znalostmi.

2.2.8 Psani velkych pismen

Ty

touto problematikou $iteji a vyuziva informaci z jinych predmétli (zemépis a déjepis).
Ucebnice i pracovni seSity nabizeji mnoho cvic¢eni k nacviku a provéreni poznatki.
Metodické postupy pri nacviku

ZAci by si méli zafixovat nékteré vieobecné zasady a orientovat se v Pravidlech
Ceského pravopisu. Zakladni pravidla jsou: umét rozlisit v pojmenovani ¢ast obecnou
a vlastni: most Legii, ndmésti Bratii Capkii apod.; nasleduje-li po obecném jménu
predlozka, piSe se velké pismeno i ve slové dalSim: hotel U Bilého berdnka, ulice Mezi
Zahrddkami; nazvy svatkd svelkym pismenem; instituce mistné urcené s velkym
pismenem, bez mistniho urCeni s malym pismenem (Méstsky urad v Asi, méstsky
urad). Vzhledem k mnozstvi dalSich pravidel (napf. o nazvech sidliSt v genitivu,
spolcich a ¢lenech spolkt atd.) a ¢astych tipravach bychom znalosti této problematiky

neméli hodnotit prilis prisné a vice ¢asu vénovat nacviku.
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2.3 Mluvnicky pravopis

Mluvnicky pravopis zahrnuje pravopis tvaroslovny a pravopis skladebni.

2.3.1 Pravopis tvaroslovny

Tvaroslovny pravopis je spojen s tvarovou soustavou jmen a slov. Tyka se psanti i,
i/y, y vkoncovkach podstatnych jmen, pridavnych jmen, sloves a psani mé - mné

v tvarech zajmena jd.

2.3.1.1i/y v koncovkach podstatnych jmen

Spravné psani koncovek podstatnych jmen predpokladd dovednost zaradit jméno
ke spravnému vzoru a spravné urcit pad. Kmeny vzori jsou zakonceny vzdy na
souhlasku mékkou nebo tvrdou a ta ve vyslovnosti rozhodne o psaném tvaru.

Pravopis nékterych koncovek je tfeba si zapamatovat: 3., 6. p. j. €. jmen rodu muz.
Ziv. - koncovka -ovi; 7. p. jmen r. Zenského - koncovka -ami, -emi, -mi; ve strednim
rodé u vzoru staveni - koncovka -imi.

Metodické postupy pri nacviku

Zaci by méli vidy pouzivat analogie se vzory, pfi¢emZ nemuseji uvadét tiplnou
mluvnickou argumentaci (psi stékali - psi: mékké i - psi jako pani, bez opisu: protoZe
je to 1. p. €. mnoZ. rodu muzského Zivotného).

U koncovek k zapamatovani vétSinou Zaci vyuZzivaji poucku: koncovky -ovi, -ami, -
emi, -mi, -imi jsou vzdy mékké, ovSem Zaci musi umét rozlisit koncovku a spravné
urcit slovni druh, aby nedochazelo k zdméné tvaru podstatného jména v r. muz. Ziv.
s koncovkou -ovi stvarem piidavného jména privlastiovactiho vr. muz Ziv.
s koncovkou -i: k, o bratrovi x bratrovi psi, bratrovy knihy . Stejné tak je dtlezité umét
spravné urcit koncovku -mi a odliSit ji od koncovky -y u podst. jmen r. muZz. nez. v 1..
¢. mn.: drahokam-y, hlavolam-y, vinolam-y, vétrolam-y.

Casté jsou také chyby v psani koncovek u podst. jmen rodu Zenského: mosazi, rzi,
oceli, holi, nesndzi, soli, broskvi, obuvi mrkvi. ZAaci by meéli byt také seznameni
s moznostmi kolisani vzort, napt. ve tvarech 7: p. mnoz. ¢.: kotly/-i, kuZely/i, plevely/i

nebo se spravnym psanim tvari: tdcy, skici (Cechova, 2011, s. 198 a 206).
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2.3.1.2 i, i/y,y vkoncovkach pridavnych jmen

Pravopis pridavnych jmen se tidi vzory jednotlivych druhi pridavnych jmen.
Jmenné (kratké) tvary pouzivaji sklonovani jmenné.
Metodické postupy pri nacviku

VZidy pouZivame spojeni pridavného jména s podstatnym jménem, aby si Zaci
uvédomili jednak shodu sftidicim podstatnym jménem, jednak slovnédruhovou
platnost ur¢ovaného vyrazu (viz koncovky -ovi u podstatnych jmen rodu muzského
Zivotného a koncovky -i, -y u pridavnych jmen privlastiiovacich: bratrovi spoluZzdci, na
bratrovy spoluzdky). U pridavného jména privlastiiovactho se pouZiva analogie se

vzorem matcin, jenZ umoziuje rozliSeni koncového psani -ni, -ny.

2.3.1.3 i/y v koncovkach sloves

V koncovkach slovesnych tvart se vyskytuje pouze -i- (slovesa 4. tiidy, vzory prosi,
trpi, sdazi).
Metodické postupy pri nacviku

Osvédcena je jednoducha poucka, Ze slovesa v pritomném case vzdy konci na -i-.
Problémy déla zakim vice pravopis tvari pricesti minulého a infinitivu sloves typu
libil se - libit se, piisobil —ptisobit, a to tehdy, kdyZ nezvladaji stavbu téchto slov.

Zkratkou dojdou k nespravnému morfému -byl-, u infinitivu je tézké uvérit, jak ke

tvartim ,libyt, ptisobyt” dospéji: urci je jako odvozeninu vyjmenovaného slova!

2.3.1.4 Psani mé, mné v tvarech zajmena jd

Tvary jsou rozliSeny podle padd. Ve 2. a 4. padé je tvar mé (Sirsi tvar mne je méné
frekventovany), ve 3. pAdé mné (kratsi tvar mi podle konkrétniho zaclenéni do dané
vypovédi) a v 6. padé mné.

Metodické postupy pri nacviku

Nacvik (vZdy pisemny) by mél byt velmi casty s dlislednym vyzadovani poucky o

padovych tvarech. Vyuziti tvaru zajmena ty neni vhodné, protoZe zde neni Uplna

analogie: podad ti to - podd mi to i mné to; stoji u tebe - stoji u mé i u mne.
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2.3.2 Pravopis skladebni

Skladebni pravopis zahrnuje skladebni vztahy spravidly mluvnické shody

prisudku s podmétem a interpunkci ve vété jednoduché a v souvéti.

2.3.2.1 Shoda prisudku s podmétem

Pro tvar pricesti minulého v mnozném Ccisle ma pravopisnou rozliSujici ulohu
rodova podoba podmétu. Proto je nutné, aby Zaci uméli vyhledat zakladni skladebni
dvojici, stanovit podmét a urcit rod podstatného jména v podmétu.

Metodické postupy pri nacviku

Podmét se ve vypovédi mizZe nachazet na riznych mistech (CeStina ma volny
slovosled) a je dileZité, aby zaci dokazali podmét bezpe¢né uréit. Zaci musi také
chapat Zivotnost a nezivotnost jako ryze mluvnickou zalezZitost a nehledat
sémantickou Zivotnost a neZiv. u podmétt typu: draci (papirovi), snéhuldci, neboZtici -
byli; davy, ndrody - byly. Stejné tak musi Zaci rozeznavat morfologické rozdily jmen
kolisajicich mezi Zivotnosti a nezivotnosti: ledoborce, uzendce, ukazatele byly;
ledoborci, uzendci, ukazatelé byli. Mluvnickou povahu ma téz spravné urceni rodu u
podstatnych jmen: jako rod Zensky se urcuje tvar podst. jmen o¢i, usi, déti (na 2.
stupni by se Zaci neméli uchylovat k pouhému konstatovani: ty oci, usi, déti). Stejné
tak je treba upozornit na odchylky u podstatnych jmen rodice, koné, lidicky, jez maji
koncovky podstatnych jmen neZivotnych, ale jejich pricesti jsou zakonc¢ena na -i.

Na 2. stupni se pripojuje také znalost o shodé prisudku s nékolikanasobnym
podmétem, kde se zakonceni pricesti minulého tidi tim, zda tento podmét obsahuje
alesponl jeden podmét rodu muZského Zivotného (pricesti minulé: -i), dale plati
pravidlo o rodu stfednim v souvislosti s ¢islem jednotlivych ¢asti (kurata a housata se
pdsla; kotata a sténé si hrdly). Pravidlo o postaveni nékolikandsobného podmétu pied
nebo za prisudkem a stim souvisejici moznosti psani i/y v pricesti se jiz v praxi
zakladnich Skol neaplikuje.

Zaktim ¢inf také potiZe utvorit spravny tvar, pokud je podmét vrodé stiednim

v mnozném Cisle: zakoncCeni -a (dévcata se smala).
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2.3.2.2 Interpunkce

S

Pravidla popisuji oznacovani konce véty, pifimé rec¢i a kladeni ¢arky ve vété
jednoduché a v souvéti. Znaménko na konci véty se ridi druhem véty (podle postoje

z v

mluvciho). V primé reCi rozeznavame tri zakladni typy zapisu primé reci podle

4

postaveni uvozovaci véty (pred primou reci, za primou reci, uvnitt primé reci). Ve
vété jednoduché oddélujeme carkami Casti nékolikandsobného vétného Cclenu,
pristavek, volny privlastek, samostatny vétny clen, osloveni, vsuvku a citoslovce.
V souvéti se interpunkce ridi vnitini stavbou konkrétniho souvéti.
Metodické postupy pri nacviku

Zaci by méli rozliovat elementarni druhy vét podle postoje mluvéiho a pouzivat
spravna interpunk¢ni znaménka. Interpunkci primé reci je vhodné procvicovat
v soucinnosti s vyukou slohu a literatury (vypravovani, beletristické texty). Pri uziti
interpunkce ve vété jednoduché by meéli Zaci umét zdlvodnit kladeni carek
v konkrétnim textu. V souvéti je Casto pro zaky problematické oddélovani vloZenych
vét vedlejsich, oddélovani véty vloZené mezi hlavni véty spojené souradnou spojkou
(Jana sedéla v kresle, které stdlo u okna, a Cetla si knihu.). Také rozpoznani spojek
soufadicich, pred kterymi nepiSeme carku, je pro Zaky nékdy obtiZné (napft. a proto, a
tedy, a tudiz, a tak). Dalsi problém predstavuje v¢lenéni spojky soutadici do textu, kdy
Zaci bez radného cCteni s porozuménim chybné kladou ¢arku pred spojovaci vyraz

(Zacdtek byl v osm hodin, nikdo ndm to ale nerekl.).

3. Metody nacviku a provérovani pravopisu (obecné)

Maji-li Zaci nedostatky v pravopise, je nutno jim predevsim vStépovat potiebné
védomosti a dovednosti mluvnické (Cechové, Styblik, 1998, s. 174). Jak je vyse
uvedeno v metodickych postupech u konkrétnich pravopisnych jevi, Zaci musi
ovladnout tvoreni slov - poznat ¢asti slova, tj. koren, predponu, priponu a koncovku;
kromé rozboru morfematického je dulezité chapat také rozbor slovotvorny (napft.
slovo rozumnéjsi je 2. stupen pridavného jména, utvoreny ze slova rozumny priponou
-¢&jsi); ovladat ucivo z tvaroslovi - poznat bezpec¢né slovni druh, mluvnické kategorie

a vzory, utvorit a rozlisit rtizné tvary slov ohebnych, chapat tvary homonymni;
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disponovat znalostmi skladby a na tento mluvnicky zaklad navazuje dalsi dileZity
predpoklad - znalost pravopisnych pravidel. ZaKy je tfeba piimo ucit, jak maji pti
FeSeni pravopisného problému postupovat, ¢im se maji ridit, jak maji zptsob psani
odlvodnovat. Tento postup ma byt ustaleny a Zaci se ho maji naucit zvladat i bez
pomoci ucitele (Cechova, Styblik, 1998, s. 174). Zde je dileZita spoluprace mezi uciteli
Ceského jazyka na 1. a 2. stupni, aby Zaci po prechodu na 2. stupen pouZivali stejné
algoritmy, které si osvojili na 1. stupni, tieba ve zkracené podobé, ale se zachovanim
dulezitych ¢asti. K nacviku a provéiovani pravopisu se na 2. stupni nabizi rtizné druhy

cviCeni (Hauser, 2007, s. 31 - 36):

3.1 Typy pravopisnych cviceni

Prepisovaci cviceni

74k prevadi text z tisténé formy do psané. Na 2. stupni se tento typ cviceni vyuziva
spiSe pro Zaky se specifickymi poruchami uceni (dysgrafie, dyslexie). OvSem spravny
prepis informace je dulezity pro vSechny zaky i v predmétech mimo cesky jazyk

(spravny graficky zaznam odbornych nazvd, zkratek, znacek apod.).

Doplnovaci cviceni

Tato cvi¢eni jsou nejvice rozsiena, vyhodou je rychlé vypracovani. Zaci dopliiuji
chybéjici pismena, skupiny pismen, pripadné i celd slova. Nevyhodou je izolovanost,
protoZe Zak nepise celé slovo a nenf tak vytvaren navyk spravného psani. Cviceni jsou
vétSinou zamérena na jeden pravopisny jev, ridCeji na dva jevy. Dilezita je

srozumitelnost textu s vynechanymi jevy.

Obmeénovaci (transformacni) cviceni

Tato cviceni jsou velmi efektivni, Zaci musi uvaZovat o celém tvaru nebo souvislosti

ve vété, v textu. Zaci prevadi tvary napf. ¢isla jednotného do ¢isla mnozného, tvary

podstatnych jmen z 1. padu do prislusného padu apod.
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Nahrazovaci cviceni

Byva téZz uvadéno jako podtyp obmeénovaciho cviceni, kdy Zaci nahrazuji
reprezentativni tvary podle konkrétniho zadani (nékdy byva uZito pokynu ,Uved’te),
napr. slova vzavorkach uvedte v nalezitych tvarech mnozného Ccisla, nahradte

infinitivy prisluSnymi tvary minulého Casu.

Vysvétlovaci cviceni

Principem cviceni je vysvétleni, vyloZeni, zdivodnéni pravopisného jevu. Cviceni
jsou provadéna ustni formou, pfipadné svyuzitim interaktivni tabule, vétSinou za
ticasti celé tfidy. Casto je spojeno s doplitovacim cvi¢enim, kdy Zak doplni chybé&jici

pismeno a nasledné jev zdivodni.

Vyhledavaci cviceni

Zak podle pokynti vyhledd v textu slova s urc¢itym pravopisnym jevem a zddvodni

pravopis (spojeni s vysvétlovacim cvicenim).

Konstrukcni cviceni

Principem je vytvoreni, pripadné vyhledani a spravné uziti predepsaného slova
(napt. homonyma ve vétach) nebo tvaru slova. Vhodné je spojeni s vysvétlovacim

cvicenim.

Korektura textu

Zak opravuje chyby v textu (pracovni listy, tabule, pracovni sesity). Kazdou opravu
by mél zak zdivodnit. Text by nemél byt chybami piesycen. Korekturni cviceni jsou

vhodna pro skupinovou praci.

Vybérové cviceni
Zak vybira ze spravné a chybné varianty (podtrhava, krouzkuje). Vyhodou je

rychlost vypracovani.
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3.2 Typy diktati

Zvlastni kontrolni formou provérovani znalosti pravopisu je diktat.

Diktat s pripravou

Neslouzi pouze ke kontrole, ale i k procvi¢ovani. Priprava mize byt sluchova: ucitel
text nejprve precte a se Zaky probere jednotlivé pravopisné jevy v ném; dalsi je

priprava zrakova: Zaci si sami text prectou ve Skole nebo doma.

Diktat bez pripravy

MiZe mit formu tvorivého diktatu: Zaci sami diktuji véty, které tvoii na diktovana
slova (Zaci si rozvijeji slovni zdsobu, pohotovost a kreativitu) nebo formu volného
diktatu: zaci obménuji text diktovany ucitelem - po precteni urcitého useku textu pisi
véty ne doslovné, ale surcitymi obménami (Zaci si procvicuji pohotovost,

mechanickou pamét a soustredénti).

Autodiktat

Zak pise text (nebo text diktuje ostatnim), ktery si zapamatoval (véty, slova,

pripadné basen).

Kontrolni diktat

Je psanim textu bez pripravy podle mluveného projevu ucitele. Obsah projevu
mohou tvorit jednotliva slova (jen pfi jevech lexikalniho pravopisu) nebo kratka
slovni spojeni: tyto diktaty jsou pravopisné nejvydatnéjSi a musi byt obsahové
omezeny; véty vyznamové nesouvisejici nebo souvisly text. Souvisly text je
psychologicky vyhodnéjsi, tvoti logicky zapamatovatelny celek, navic lze procvicit i
psani odstavcl dulezité pro slohovou prilipravu, zaroven je vSak mluvnicky méné

vydatny.
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Vybérovy diktat

Ucitel precte zaklim cely text, ale diktuje pro napsani jen urcita slova nebo urcité

¢asti. Zakiim ale chybi souvislost pro kontrolu toho, co napsali.

4. Klasifikace chyb

Pravopisnou chybu mizZeme chapat jako nedodrzeni dané jazykové normy nebo
odchyleni od normy. Casem se v této oblasti ustalily pojmy ,hruba chyba“ a ,mala
chyba“. Toto oznacovani chyb se pouzivalo pouze v pravopise. V tvaroslovi, ve
skladbé nebo ve slohu se takové rozlisovani chyb neobjevilo (Cechova, Styblik, 1998,
s. 173). Uvedené rozliSeni vyplyva ze skutecnosti, Ze vSechny chyby nejsou stejné
zavazné. Ve Skole se ustalila jista zvyklost, co povaZovat za hrubou chybu: chyby
v psani i, i/y, ¥, ve velkych pismenech, v psani bé, pé, vé, mé, v psani predlozek s, z a
piedpon s-, z-, vz-. Jen nékdy se za ni povazuje chybné kladeni ¢arek. Za malou chybu
byva povazovano oznacovani kvantity hlasek. Toto vymezeni je ovSem priliS obecné a
nemuiZeme je takto dlsledné prosazovat. Dilezité je posoudit konkrétni text, jak
diikladné byl pravopisny jev probran, vék a s tim souvisejici zkuSenosti zaki. Bylo by
moZné stanovit vycet toho, co se povazuje za hrubé chyby pro konec ro¢niku nebo pro
konce urcitych tematickych celk( uc¢iva (Hauser, 2007, s. 36). Ramcovy vzdélavaci
program pro zakladni vzdélavani definuje ocekdvané vystupy (na 1. stupni ve dvou
obdobich a na 2. stupni pouze jako jedno obdobi) v oblasti pravopisné velmi obecné:
v pisemném projevu zvlddd (zak) pravopis lexikdlni, slovotvorny, morfologicky i
syntakticky ve veété jednoduché i souveti (RVP ZV, 2005, s. 26). S mechanickym
rozdélenim chyb, které zarazuje napt. vSechny chyby v i/y pro vSechny rocniky jako
stejné ,hrubé“, nesouhlasi ve své publikaci ani M. Cechova a V. Styblik. Podle nich je
mozno v pravopise rozliSovat tzv. chyby (misto ,hrubych chyb“) a chyby relativni:
nedopatrenti a jiné ojedinélé, omluvitelné chyby, napf. z nepozornosti — misto ,,malych
chyb“ (Cechov4, Styblik, 1998, s. 173).

Také neni sestavena tabulka ¢i norma pro klasifikaci diktatli a cviceni, tedy urceni,
za kolik chyb ma ucitel dat jistou zndmku. Tabulku nelze vytvorit mechanicky,

protoZe diktaty se liSi svou narocnosti, poCtem a obtiznosti pravopisnych jevi. Ucitel
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si tvori normu sdm. Neni dobré vytvorit si stupnici (podle poctu chyb) pro hodnoceni
predem. I pro jednotlivé prace nebo cviceni se stanovi podle vysledkil prace. Jistou
normu vSak Zaci musi plnit (Hauser, 2007, s. 37). V souladu s o¢ekavanymi vystupy
podle RVP ZV (CJL-9-2-07) vypracoval pracovni tym standardizovany soubor cvi¢eni
vhodny pro elektronické vystupni testovani zaki 9. ro¢niku se dvéma prikladovymi
(ilustrativnimi) ulohami z oblasti pravopisu. 1. indikator: Zak vybere z nabizenych vét
tu, ve které je/neni pravopisna chyba (korekturni cviceni: 9 vétnych celkd, 13 jevi
jako doporuCeny maximalni pocet); 2. indikator: zak piSe bez pravopisnych chyb

(dopliiovaci cviceni, jeden jev vybérovy: 5 vétnych celkd, 21 jevii)2.

5. Ramcovy vzdélavaci program pro zakladni vzdélavani

Ramcovy vzdélavaci program je legislativné zakotven v zakoné ¢. 561/2004 Sb. o
piedskolnim, zakladnim, stfednim, vy$S$im odborném a jiném vzdélavani (tzv. Skolsky
zakon).

Ramcovy vzdélavaci program pro zdkladni vzdélavani (2005) stanovuje zavazny
ramec vzdélavani a vymezuje vzdélavaci obsah - ocekdvané vystupy a ucivo pro
danou etapu vzdélavani. Vramci 1. stupné je vzdélavaci obsah rozclenén na prvni
obdobi (1. - 3. ro¢nik) a druhé obdobi (4. a 5. ro¢nik), vzdélavaci obsah 2. stupné je
zahrnut vjednom obdobi. Z rdmcovych vzdélavacich programi vychazeji Skolni
vzdélavaci programy, podle kterych probihd vyuka a vzdélavani na jednotlivych
Skolach.

Vzdélavaci obsah zakladniho vzdélavani je v RVP ZV rozdélen orientacné do deviti
vzdélavacich oblasti. Matersky jazyk je zafazen do vzdélavaci oblasti Jazyk a jazykova
komunikace. Vzdélavaci obor Cesky jazyk a literatura ma komplexni charakter a
obsahuje tfi slozky, jejichZ obsah se ve vyuce prolina. Jsou to slozky: komunikac¢ni a
slohova vychova, jazykova vychova a literarni vychova.

Pravopisem se Zaci zabyvaji predevSim v jazykové vychové. Pro 1. stupen jsou
oCekavané vystupy a ucivo v oblasti pravopisu charakterizovany dosti konkrétné:

1. obdobi
e 73k odivodriuje a pisSe sprdvné: i/y po tvrdych a mékkych

souhldskdch i po obojetnych souhldskdch ve vyjmenovanych

*http://www.msmt.cz/file/16600, http://www.zsvin.cz/prilohy/standardy-cesky-jazyk-a-literatura-1.pdf
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slovech; dé, té, né, u/u, bé, pé, vé, mé - mimo morfologicky Sev;
velkd pismena na zacdtku véty a v typickych pripadech vlastnich
Jjmen osob, zvirat a mistnich pojmenovdni
2. obdobi
e piSe sprdvné i/y ve slovech po obojetnych souhlaskdch
e zvidda zdkladni priklady syntaktického pravopisu
Ucivo: pravopis - lexikalni, zaklady morfologického (koncovky
podstatnych jmen a pridavnych jmen tvrdych a mékkych) a
syntaktického (shoda prisudku s holym podmétem)
Pro 2. stupen je vystup a ucivo v oblasti pravopisu shrnuto takto:
o 7ak v pisemném projevu zviddd pravopis lexikdlni, slovotvorny, morfologicky i
syntakticky ve vété jednoduché i souvéti
Ucivo: pravopis - lexikalni, morfologicky, syntakticky
Obsah uciva na 2. stupni zakladni Skoly je totoZny s odpovidajicimi roc¢niky

viceletych gymnazii.

PRAKTICKA CAST

6. Ukol a cil vyzkumu

Bakalai'ska prace je zaméiena na nej¢ast&jsi pravopisné chyby zak na 2. stupni ZS.
Jsou zde charakterizovany typy pravopisnych jevi, ovérené metodické postupy pri
jejich nacviku a soucasti prace je i klasifikace chyb. Praktickou cast tvori vyzkum
zaméfeny na zjisténi nejcastéjsich pravopisnych chyb zaki na 2. stupni ZS. Vzhledem
k tomu, Ze pravopisné jevy jsou na 2. stupni ZS probirany od 6. do 9. ro¢niku, byl pro
experimentalni vzorek zvolen soubor praci zakd 9. ro¢niku ZS (Zakladni $kola,
Kamenna 152, AS). V9. ro¢niku by méli Zaci v pisemném projevu zvladat pravopis
lexikalni, slovotvorny, morfologicky i syntakticky ve vété jednoduché i souvéti (RVP
ZV, 2005, s. 26). Jako kontrolni vzorek slouZi prace kvarty viceletého gymnazia
(Gymnazium a stifedni odborna Skola AS). Viceletd gymnazia se vzdélavaji podle

stejného RVP jak zakladni Skoly, také ucebnice jsou koncipovany pro zakladni Skoly a
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viceletd gymnazia. Cilem prace je upozornit na nejcastéjsi chyby a stanovit metodicka

doporuceni k predchazeni chybam.

6.1 Charakteristika vzorku

Experimentalni vzorek tvorilo 41 zakd 9. ro¢niku. V pololeti $kolniho roku
2014/15 byli hodnoceni v predmétu Cesky jazyk stimto prospéchem: vyborny 9x
(21,95 %), chvalitebny 11x (26,82 %), dobry 13x (31,70 %), dostatecny 8x (19,51%),
nedostatecny: 0.

Kontrolni vzorek tvotilo 41 zaka kvarty viceletého gymnazia. V pololeti Skolniho
roku 2014/15 byli hodnoceni v predmétu Cesky jazyk takto: vyborny 11x (26,82%),
chvalitebny 12x (29,26 %), dobry 18x (43,90 %), dostate¢ny a nedostatec¢ny: 0.

6.2 Organizace a metody vyzkumu

Pro empirickou ¢ast prace byly vybrany urcité typy pravopisnych jevi a ukolem
bylo zjistit, do jaké miry Zaci a studenti dané jevy ovladaji, které jevy jim Cini nejvétsi
potiZe, ¢i vnich chybuji jen zfidka. Tato zjiSténi jsou zdkladem k metodickym
doporucenim, ktera by méla vést ke zmenSeni poctu chyb.

Pro ucely vyzkumu byl sestaven pravopisny test, pti jehoZ tvorbé jsem cerpala
z odborné literatury a ucebnic pro zakladni Skoly a viceletd gymnazia; vSechna
konkrétni zadani se tedy vyskytuji v textech pouZivanych pfi nacviku a provérovani
pravopisnych znalosti (viz seznam literatury ktestovym ukoliim). V testu jsou
zastoupeny vSechny typy uloh: kontrolni diktat, doplnovaci cviceni, vybérové cviceni,
konstrukéni cviceni, korekturni cviceni, obmeénovaci (transformacni) cviceni,
nahrazovaci cviCeni jako varianta transformacniho cvi¢eni (Hauser, 2007, s. 31 - 37).
Podrobnéji jsou nacvikové metody popsany v teoretické Casti. Test je rozdélen na dvé
Casti: 1. lexikalni pravopis a 2. mluvnicky pravopis, ktery obsahuje tvaroslovny i
skladebni pravopis. Nékteré pravopisné jevy nebyly zarazeny. Jedna se jednak o jevy,
v nichZ Zaci 9. ro¢niku a kvarty gymnazia nechybuji a test by byl zbytecné rozsahly

(kvantita samohlasek; predlozky s, z - po zapamatovani jednoduchého pravidla o
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padové vazbé Zaci také nechybuji a s mozZnosti psani predlozky sve 2. padé a
s okrajovymi pripady psani predlozky s se slovy ve 4. padé je mozZno zaky
prileZitostné seznamit - viz teoretickd Cast), jednak o psani velkych pismen, jeZ
zahrnuje velmi obsahlou latku, a proto je vhodnéjsi procvicovat a provérovat tuto
problematiku samostatné. Také neni zarazena interpunkce primé reci, ktera ma
dostate¢ny prostor v hodinach slohu a komunikace. Cetnost zastoupeni zkoumanych
jevii vjednotlivych cvicenich se pohybuje od 6 do 21 podle rozsahu konkrétniho
osvojeného uciva. Celkovy pocet jevil v testu je 161. Test je koncipovan na 35 minut
klidné soustfedéné prace a na 10 minut didkladné kontroly (praxe ukazala, Ze
vyucovaci hodina je naprosto dostatecnym limitem). VSichni respondenti plnili
anonymné stejné zadani. Prace byla zadana v hodinach c¢eského jazyka, a to v prvnim
unorovém tydnu 2015. Kompletni test tvoii piilohu bakalarské prace.
Vyhodnocovani: po kazdém cviceni je zafazena tabulka se zkoumanym jevem ve
spravné varianté a pocet chyb u zakd v 9. ro¢niku a v kvarté vyjadieny cislem a
procentem; dale analyza chyb s upozornénim na chyby relativni a dalsi skutecnosti.
Na zakladé téchto zjiSténi je stanoveno metodické doporuceni k piedchazeni chybam.
Bakalaiska prace zachycuje pouze zakladni problematiku chybovosti zaki, prinosem

by bylo tuto oblast podrobnéji zmapovat napriklad formou diplomové prace.

7. Vyhodnoceni testu

7.1 Lexikalni pravopis

7.1.1 Skupiny bé/bje, pé, vé/vje, mé/mné

Zacatek testu tvori kontrolni diktat (psani bez ptipravy podle mluveného projevu).
K diktovani byla vybrana slovni spojeni s pozorovanym jevem srozumitelna pri

interpretaci.
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Text:
védecky objev, nespravnd domnénka, vjezd do dvora, zlomené zapésti, mamincino
objeti, taméjSi obcané, objem kvadru, nerozumél tomu, svédomity zak, obéti valky,

zapomnél tkol

Tabulka ¢. 1

zkoumany jev 9. roc¢nik: kvarta:

ve spravné varianté | pocetchyb | % pocetchyb | %
védecky 2 487 |0 0
objev 5 12,19 | 2 4,87
domnénka 12 29,26 | 12 29,26
vjezd 1 243 |0 0
zapésti 0 0 0 0
objeti 16 39,02 | 9 21,95
taméjsi 22 53,65 | 23 56,09
objem 2 4,87 0 0
nerozumeél 13 31,70 | 10 24,39
svédomity 0 0 0 0
obéti 2 487 |4 9,75
zapomnél 16 39,02 | 17 41,46

Nejcastéji byla zaznamendana chyba u slova taméjsi — prestoze by se tento vyraz
podle tvirct ucebnic a didaktickych prirucek nemél stat hlavnim méritkem osvojeni
si latky v dané pravopisné oblasti (Hauser, 2007, s. 21), vyskytuje se toto slovo
v drtivé vétSiné cviceni. Proto byl vyraz zarazen i do testu. Pocet chyb napovida, Ze
jednoduché srovnani stavby slova s obdobnymi pripady (zde - zd-ejsi, proti - prot-€jsi,
vcCera - vier-ejs$i) je potieba zakim diikladnéji vysvétlit. Zbytecné ¢asto Zaci chybuji ve
slové domnénka, kde staci zdlvodnéni zakladovym slovem domnivat se-»domnénka
bez zvlastniho upozornéni na zakladni tvar mnit; u tvaru nerozumél pak stejné
jednoduché zdtvodnéni nejblizZSim tvarem v pritomném casu: nerozumi
supozornénim na odliSnost tvaru prislovce (ne)rozumné«(ne)rozumny. U slova
zapomnél se mize osvédcit kromé ne prilis frekventovaného slovesa mnit zakiim 1épe
predstavitelny vyraz pomnik, jenz prakticky slouzi k tomu, aby ¢lovék nezapomnél,

pripomnél si néco, vzpomnél si na néco, polozil kvétiny pomnénky.
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Jedina relativni chyba se pomérné casto vyskytla u slova zlomenné: u 9. ro¢niku 6x,

v kvarteé 5x.

7.1.2 Samohlasky u -t - u

ZAci se v dopliiovacim cvi¢eni zaméii na sledovany jev a nefesi dali pravopis.

Text:

ne_spésny pokus, _dobi narodniho obrozeni v ¢eské literat_tre, hadka _Castnik_zajezdu
s pr_vodcem, _ctyhodny sportovni vykon, Hrabal_v romdan, vysokohorska t_ra,
bez_celné a zmatené pobihani, holub se ozyval hlasitym vrk_, obchod je uzavien kv_li

invent_re, pecliva manuk_ra

Tabulka ¢. 2

zkoumany jev 9.rocnik: kvarta:

ve spravné varianté | pocetchyb | % pocetchyb | %
neuspésny 12 29,26 | 6 14,63
udobi 5 12,19 | 6 14,63
literature 12 29,26 | 2 4,87
tcastniki 0 0 0 0
ucastnikt 7 17,07 | 0 0
privodcem 0 0 0 0
uctyhodny 4 975 |0 0
Hrabaltv 2 4,87 0 0
tara 30 73,17 | 13 31,70
bezucelné 15 36,58 | 7 17,07
vrkd 30 73,17 | 27 65,85
kvili 2 487 |0 0
inventure 29 70,73 | 18 43,90
manikdra 31 75,60 | 15 36,58

V praxi se Casto setkdvame s ridkym procvicovanim téchto jevt. Jak vysledky testu
ukazuji, neméla by se tato problematika podcenovat. Kromé predvidatelné chybovosti

v psani citoslovci (zde je namisté cCastéji pripominat zvlastnost psani interjekci
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spojenych se zvuky zvirat, jichZ neni mnoho k zapamatovani: hu, bu, vrku, cukru) se
jednd predevSim o slova ciziho ptvodu, kde je dulezité, aby Zaci respektovali
odliSnosti od ceského zpilsobu psani (tiura, kira) i od vyslovnosti (literatura,
inventura). U ¢eskych odvozenin je nutno disledné dbat na peclivy rozbor stavby

slova (viz netispésny, beziicelné apod.)

7.1.3 i - y po obojetnych souhlaskach v korenech slov a formantech

Vybérové cviceni nabizi zakim volbu varianty, pricemz pravé v oblasti slov
s obojetnymi souhlaskami napomaha vizualizace spravnému vybaveni si daného
slova. Zaci si ¢asto neoficidlné pi$i poznamky s obéma variantami a rozhoduji se

mimo klasické zdlivodnéni i prostiednictvim grafického ztvarnéni slova.

Text:

Lovec nabyl/nabil pusku.

Petr koupil visaci/vysaci zdmek.

Détsky zasyp/zasip hezKky voni.

Okna domii blikala/blykala jasnymi svétly.
Nabité/nabyté védomosti spravné vyuZijte.
Litomysl/Litomisl je rodiStém Bedticha Smetany.
Slepys/slepis neni had.

Svétlo splyvalo/splivalo s tmou.

Nikdo se neozyva/neoziva.

Nakladni automobily plati mytné/mitné.
Zdvihni/zdvyhni tu knihu.

Sirotek/syrotek nema rodice.

Vidle/vydle jsou ostré.
Nablyskanda/nabliskana zrcadla zarila.
Maminka pripravila vitecny/vytecny obéd.
Jak dlouho budes jeSté zapirat/zapyrat !
Slavnost se vSem libila/ libyla.

Kukufice je tepolomilna/teplomilna rostlina.

Trpytivé/trpitivé hvézdy zarily na obloze.
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Pavla boli v krku, nemluvi, jen sipa/sypa.

Kompot se rychle zkazil /zkazil.

Tabulka ¢. 3

zkoumany jev 9. roc¢nik: kvarta:

ve spravné varianté | pocetchyb | % pocetchyb | %
nabil 8 19,51 | 8 19,51
visaci 20 48,78 | 11 26,82
Zasyp 2 4,87 |2 4,87
blikala 7 17,07 | 5 12,19
nabyté 3 731 |1 2,43
Litomysl 0 0 0 0
slepys 1 243 |1 2,43
splyvalo 13 31,70 | 7 17,07
neozyva se 2 487 |2 4,87
mytné 24 58,53 | 25 60,97
zdvihni 15 36,58 | 14 34,14
sirotek 10 2439 | 6 14,63
vidle 9 2195 | 4 9,75
nablyskana 4 9,75 1 2,43
vytecny 18 4390 | 15 36,58
zapirat 1 2,43 2 4,87
libila 4 975 |3 7,31
teplomilna 4 9,75 6 14,63
tipytivé 6 14,63 | 1 2,43
sipa 16 39,02 | 16 39,02
zkazil se 0 0 0 0

K zajimavému jevu doslo u slova mytné, kde se nepotvrdil predpoklad, Ze se jedna o
slovo medialné frekventované a ve zvolené vété pro zZaky srozumitelné. Kromé tohoto
vyrazu se nepochopeni vyznamu objevilo jesté u slova sipd. Je vhodné se i s Zaky na 2.
stupni vracet k vysvétlovani vécnych vyznami slov a nespoléhat se na védomosti z 1.
stupné, o cemzZ svédci i chyby ve slovech zdvihni a teplomilné, kde nékteri Zaci bez
jakéhokoliv raciondlniho divodu vidi slovo zcela nesouvisejici: zdvyhni, teplomylné !

S pochopenim stavby slova souvisi psani slov typu visaci, vytecny.
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7.1.4 Predpony s/se-, z/ze-, vz-/vze-

Doplitovaci cviceni je u tohoto jevu vhodnéjsi nez napt. diktovani textu, kdy

dochazi k rozdiliim mezi grafickou podobou a vyslovnosti.

Text:
_balit kufry, _hlédnout film, voda _tékala po skale, ohen _plal, _cuchané vlasy, Sokujici
_prava, zdrava _trava, _maz tabuli, _hmoZdéné koleno, _ty¢it vlajku, _Cervivéla jablka

_padala ze stromu

Tabulka ¢. 4

zkoumany jev 9.rocnik: kvarta:

ve spravné varianté | pocetchyb | % pocetchyb | %
sbalit 10 24,39 | 7 17,07
zhlédnout 25 60,97 | 21 51,21
stékala 19 46,34 | 14 34,14
vzplal 9 2195 | 6 14,63
zcuchané 13 31,70 | 13 31,70
zZprava 2 7,87 0 0
strava 3 7,31 1 2,43
smaz 0 0 1 2,43
zhmozdéné 4 9,75 4 9,75
vztycit 4 9,75 | 2 4,87
zCervivéla 6 14,63 | 1 2,43
spadala 11 2682 | 1 2,43

Nejcastéji udélali zaci chybu ve slové zhlédnout (film). Je dtlezité, aby zaci uméli
rozliSit vyznam slov zhlédnout (uvidét, zicastnit se jako divak-navstévnik, spatfit) a
shlédnout (podivat se dolli). U vyrazu stékala by si zaci méli vybavit konkrétni situaci
(tecenim se dostdvat dolii). V ptipadé slovesa spadala lze vyuZit cely zadany celek
(jablka se stala cervivymi: zlervivéla a postupné opadala smérem dolii ze stromu).
Takto Ize tvorit dalsi vétné celky. Nespravné si zaci zdlivodiiuji psani vyrazu zcuchané
jako smotané dohromady. Uciteli miize pomoci Slovnik spisovné ceStiny, v némz se
zaky vyraz scuchat jako neexistujici nenajde a nasledné spole¢né vyhledaji vyraz

zcuchat s analogii zmackat, zmuchlat (Saty).
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7.1.5 Souhlaskové skupiny na priponovém Svu

Konstrukéni cviceni bylo zvoleno proto, aby si Zaci uvédomili zakladova slova,
s nimiz pfi tvoreni ndleZitych tvari pracuji. K lepsi ndzornosti slouzil zvoleny vzor
(kvét, ktery voni: vonny kvét). Zaroven je tento typ cviCeni uzitecnym provérenim

slovni zasoby zaki (viz relativni chyby).

Text:

parohy z jelena
pytel z platna
olej z rostlin
vyrobek ze dieva
kloub v koleni
hrnec z hliny
zavaZzi z olova

vlasy jako havran

Tabulka ¢. 5

zkoumany jev 9. roc¢nik: kvarta:

ve spravné varianté | pocetchyb | % pocetchyb | %
jeleni 14 34,14 | 14 34,14
platény 14 34,14 | 8 19,51
rostlinny 6 14,63 | 5 12,19
dievény 9 21,95 | 2 4,87
kolenni 12 29,26 | 8 19,51
hlinény 7 17,07 | 6 14,63
olovéné 5 12,19 | 3 7,31
havrani 11 26,82 | 15 36,58

Problémy se vyskytly u vSech tvart. Zaci si neuvédomuji dostate¢né rozdil mezi
priponou -ny a -ény (rostlin-ny, kolen-ni x pldt-ény, drev-ény, hlin-ény, olov-éné) a
nerespektuji odlisSnost pti tvoreni pridavnych jmen z nazvi zvirat.

DalSi zavazné zjiSténi sice spada do oblasti chyb relativnich, ale je alarmujici.

Znatnému poctu zakl jak devatého rocniku, tak kvarty cinilo velké potiZe utvorit

31



spravné tvary pridavnych jmen. Zaci tvorili tyto tvary: pldtnny, pldtovy, dievni, hlinny,
hlinny, hliny, hlinovy, olovové, olovnéné, olovni, olovné, olovi. Problém souvisi ziejmé
s nedostate¢nou slovni zasobou. Zaci by se méli s vyucujicim vice vénovat vécnému
vyznamu slov a vyuZivat jazykové prirucky (Pravidla ceského pravopisu, Slovnik

spisovné ceStiny apod.).

7.1.6 Psani koncové skupiny -mé/ - mné

Prostrednictvim vybérového cviceni si Zaci snaze vybavi metodiku odvozeni

prisluSného slova od slova zakladového.

Text:

ziejmé/ziejmné
prozatimé/prozatimné
strmé/strmné
védomé/védomné
vyznameé/vyznamné

soukromé/soukromné

Tabulka ¢. 6

zkoumany jev 9. roc¢nik: kvarta:

ve spravné varianté | pocetchyb | % pocetchyb | %
ziejmé 6 14,63 | 6 14,63
prozatimné 20 48,78 | 13 31,70
strmé 6 14,63 | 1 2,43
védomé 15 36,58 | 5 12,19
vyznamné 3 7,31 5 12,19
soukromé 7 17,07 | 5 12,19

Z vysledku testu vyplyva, Ze obecné pravidlo: kde je v piibuzném slové -m-, piSeme
v prisluSném slové -mé-, kde je skupina -mn-, piSeme -mné- (Hauser, 2007, s. 21)

nemaji Zaci na konci 2. stupné dostatecné zazito. Se slovem prozatimni, prozatimné se

Zaci bézné setkavaji v hodinach déjepisu.
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7.1.7 Souhlaskové skupiny s hlaskovou alternaci

Se zménou hlasek pii odvozovani se na 2. stupni zaci setkavaji od 6. ro¢niku. Cilem
volby konstruk¢niho cviceni je vést zaky kaktivni tvorbé slovnich tvari a
provérovani Sife slovni zasoby. Vzor byl zvolen tak, aby si zaci uvédomili pravopis
velkych pismen v pripadé pridavnych jmen odvozenych od zemépisnych nazvi:

(Pariz) - dort, umélci: parizsky dort, parizZsti umélci.

Text:

(Praha) - hrad, priivodci:
(husita) - zpév, bojovnici:
(Afrika) - slon, domorodci:
(Ttebic) - starosta, radni:
(Plzen) - kostel, studenti:
(Tunis) - obyvatel, turisté:
(Krkonose) - park, lyzari:

(Tibet) - klasSter, mnisi:

Tabulka ¢. 7

zkoumany jev 9. roc¢nik: kvarta:

ve spravné varianté | pocetchyb | % pocetchyb | %
prazsky 0 0 0 0
prazsti 10 24,39 | 3 7,31
husitsky 8 19,51 | 2 4,87
husitsti 15 36,58 | 4 9,75
africky 1 2,43 2 4,87
africtl 15 36,58 | 11 26,82
trebicsky 9 21,95 | 3 7,31
trebicsti 25 60,97 | 12 29,26
plzensky 0 0 1 2,43
plzensti 11 2682 | 0 0
tunisky 14 34,14 | 5 12,19
tunisti 22 53,65 | 22 53,65
krkonossky 9 21,95 | 4 9,75
krkonossti 30 73,17 | 21 51,21
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tibetsky 6 14,63 | 2 4,87

tibetsti 16 39,02 | 4 9,75

Zména hlasek pri odvozovani (Praha, Afrika) v Cisle jednotném nebyla hlavnim
problémem, aZ na vyrazy Tunis—tunisky, tunisti - zde je dileZzité si uvédomit hranici
mezi korenem slova a priponovou casti. Vétsi pozornost musi byt vénovana
souvislosti tvart jednotného a mnozného ¢isla pridavnych jmen, tedy hlaskové
alternaci: -sky—-Sti, -cky—-cti, jak doklada rozdil mezi poCtem chyb ve tvarech
jednotného a mnozného cisla. Stejné tak je potieba zdlirazinovat, Ze pravopis se netidi
vyslovnosti, ale Ze je nutno zachovavat nalezity sklad slova (chyby typu husicky).

Z hlediska relativnich chyb byl zaznamenan znac¢ny vyskyt nedodrZeni pravopisné

zasady psani malého pismena pri tvorbé pridavnych jmen odvozenych od

zemeépisnych nazvy, a to i pfes navodny vzor.

7.2 Mluvnicky pravopis

Tvaroslovny pravopis

7.2.1 Psani i, i/y, y v koncovkach podstatnych jmen, pridavnych
jmen a sloves

Vzhledem k Sirokému rozsahu uciva byla do testu zarazena dvé cviceni (viz 1. a 2.
text) ktéto problematice. Cvi¢eni jsou koncipovdna jako souborné provéfeni vyse
uvedenych tii jevl, nebot ztvarové soustavy jmen a sloves lze tvorit praktické a
srozumitelné vétné celky.

Prvni cvic¢eni je korekturni. U Zakd je tento typ cviCeni velmi obliben, ale jak

vysledky naznacuji, fadi se k tém nejobtiZnéjSim.

1. text:
Libi se nam hrdinka zfilmu Jestrdby Zena. Zitra nas Jana seznamy s novymy
hlavolami. TéSim se na Karlovi rodice. K cily zbyva Jirkovi jen par kroki. Az napises

ukoli, mtzes si jit hrat se strycovymi psy. Divky si nejsou védomi ni¢eho $patného.
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Vcely dédeckovy nikdy neubliZi. Seznamili jsme se s cizimi motyli. Naramek nebyl

z ryzyho zlata, ale z mosazy. Na kovové holy jsou znamKy rzi.

Tabulka ¢. 8

zkoumany jev 9. ro¢nik: kvarta:

ve spravné varianté | pocetchyb | % pocetchyb | %
Jestrabi 10 24,39 | 5 12,19
seznami 22 53,65 | 14 34,14
(s) novymi 11 26,82 | 10 24,39
hlavolamy 16 39,02 | 16 39,02
(na) Karlovy 20 48,78 | 12 29,26
(k) cili 16 39,02 | 4 9,75
ukoly 4 9,75 |2 4,87
védomy 18 4390 | 7 17,07
dédeckovi 17 41,46 | 9 21,95
(s) motyly 19 46,34 | 11 26,82
(z) ryziho 12 29,26 | 5 12,19
(z) mosazi 19 46,34 | 21 51,21
(na) holi 19 46,34 | 12 29,26

Obtiznost korekturniho cviceni dokladaji vysledky v tabulce ¢. 8, kdy méli Zaci
poznat 13 pravopisnych chyb. Celkové bylo zaznamenano 203 nepodtrZenych chyb u
zakl 9. ro¢niku a 128 nepoznanych chybnych vyrazi u zaka kvarty. Pro srovnani:
dalsi cviceni kovéreni znalosti tohoto uciva bylo koncipovano jako klasické
doplnovaci (tab. ¢. 10), Zaci méli doplnit 24 jevi a dopustili se 159 chyb (9. ro¢nik) a
82 chyb (kvarta).

Celkové hodnoceni chybovosti a doporuceni k napravé je uvedeno za tabulkou
¢. 10, nebot obé cviceni sledovala stejné pravopisné jevy.

7 vz

Vyrazy oznacené v korekturnim cviceni zaky jako chybné

Tabulka €. 9 (Neni soucasti sumarizace. Vyrazy nebyly zarazeny mezi sledované jevy.)

oznacenéslovo | 9.ro¢nik | % kvarta | %
zbyva 1 243 |0 0
(se) strycovymi 16 39,02 | 2 4,87
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(se) psy 5 12,19 | 1 2,43
seznamili jsme se | 7 17,07 | 0 0

(s) cizimi 2 4,87 1 2,43
rzi 10 2439 | 5 12,19

Dalsi doklad o obtiznosti korekturniho cviceni. Velmi dtlezity je spolecny rozbor a

vyhodnoceni celého cvicent.

Psani i, i/y, y v koncovkach podstatnych jmen, pridavnych jmen a sloves
Druhé cviceni je klasické dopliiovaci. Tento typ cviCeni je k procviceni a provéieni

danych jevili pouzivan nejcastéji.

2. text:

Zdrav_me se s mil_m_ ptatel_. Oetfeni obuv_ véel_m voskem je dtilezité. Cerv_hlodaji
v mrkv_. Myslivec stfil_ z pusky po zajicov_. Lov_ orl_ i nékteré ryb_? Tvé slib_ rychle
miz_. Milanov_ radsi uz knihy neptij¢cim. Bav_ mé hra se stryckov_m_ holub_. Rad

mluv_ o své pevné vill_. Rekl jsem tatinkov_ o sv_ch planech.

Tabulka ¢. 10

zkoumany jev 9. roc¢nik: kvarta:

ve spravné varianté | pocetchyb | % pocetchyb | %
zdravime se 0 0 0 0

(s) milymi 13 31,70 | 5 12,19
(s) milymi 4 9,75 |2 4,87
(s) prateli 3 731 |1 2,43
obuvi 22 53,65 | 17 41,46
véelim 15 36,58 | 13 31,70
cervi 15 36,58 | 9 21,95
(v) mrkvi 9 21,95 | 3 7,31
stili 3 731 |0 0
(po) zajicovi 4 9,75 |5 12,19
lovi 2 487 |0 0

orli 12 29,26 | 4 9,75
ryby 0 0 0 0
sliby 1 243 |0 0
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mizi 5 12,19 | 7 17,07
Milanovi 11 26,82 | 4 9,75
bavi 1 243 |0 0

(se) stryckovymi 12 29,26 | 2 4,87
(se) stryckovymi 9 21,95 | 2 4,87
(s) holuby 2 4,87 1 2,43
mluvi 0 0 1 2,43
(o) vali 7 17,07 | 1 2,43
tatinkovi 6 14,63 | 5 12,19
(o) svych 3 731 |0 0

Pravopis koncovek podstatnych jmen, pridavnych jmen a sloves vychazi z tvarové
soustavy jmen a sloves. Dilezité je i na 2. stupni disledné dbat na zdtvodnovani. Zde
je nezbytna spoluprace vyucujicich na 1. a 2. stupni. Zaci by méli pouzivat uréeny
jednotny algoritmus feSeni pravopisného jevu jiZ od 1. stupné. Na 2. stupni lze
postup zjednodusit a neuvadét vycCerpavajici mluvnickou argumentaci. U podstatnych
jmen neni vhodné uZivat tvarii zdjmena ten, kde analogie funguje pouze u 1. a 4. padu

¢. mnoZného, ale je nutno vyzadovat, a stejné tak i u pridavnych jmen, znalost vzori.

7.2.2 Psani mé/mné v tvarech zajmena ja

Transformacni cvi¢eni umoznuje tvoreni konkrétnich padovych forem.

Text:
Zastavte se pro __. Nestarej se o __. PriSel aZ po __. Nerikej to __.]Jdéte tam beze __.

Pamatujte také na __. Zklamali se ve __. Hovorili také o __. Prekvapil __. Dotklse __.

Tabulka ¢. 11

zkoumany jev 9. roc¢nik: kvarta:

ve spravné varianté | pocetchyb | % pocetchyb | %
pro mé 12 29,26 | 7 17,07
o mé 10 24,39 | 11 26,82
po mné 9 2195 | 9 21,95
mné 13 31,70 | 13 31,70
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beze mé 11 26,82 | 11 26,82
na mé 6 14,63 | 6 14,63
ve mné 6 14,63 | 11 26,82
o mné 11 26,82 | 6 14,63
mé 5 12,19 | 8 19,51
mé 3 7,31 |8 19,51

Zaci se musi stoprocentné orientovat v padovych otazkach. Zavadéjici je spojovani

predlozky, kterd se mize pojit s riznymi pady, pouze s jedinym padem - viz 2. véta:

Nestarej se o mé. Vpraxi se osvédCila mnemotechnickd pomftcka vychazejici

z padovych otazek: pokud je vpadové otdzce -m- (komu, ¢emu; o kom, ¢em) -

spravny tvar je mné; neni-li v padové otazce -m- (koho, ¢eho; koho, co) - spravny

tvar je mé.

Skladebni pravopis

7.2.3 Shoda prisudku s podmétem

Nahrazovaci cviceni jako varianta transformacniho cviceni vede zaky k praci

s celym slovnim tvarem, zaroven musi Zaci premyslet o vzajemnych souvislostech

komponentt v celém textu.

Text:

Tisice lidi (shromazdit se)

na nameésti.

Z vozu (vystoupit)

dvé Zeny.

Ledoborce spolehlivé (razit)

cestu mensSim lodim.

Na obloze (létat)
Snéhulaky (postavit)

papirovi draci.

déti za chvilku.

Vozy taZené konmi (zatarasit)

Dévcata (vyrabét)

silnici.

vano¢ni vyzdobu.

Stromy a kete uz (shodit)

listi.

Lenka, Jana a Petr (pfijit)

pozdé na vyucovani.
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Tabulka ¢. 12

zkoumany jev 9. ro¢nik: kvarta:

ve spravné varianté pocetchyb | % pocetchyb | %
shromazdily se / shromazdilo se | 5 12,19 | 0 0
vystoupily 4 9,75 |1 2,43
razily 12 29,26 | 6 14,63
1étali 8 19,51 | 2 4,87
postavily 8 19,51 | 1 2,43
zatarasily 11 26,82 | 2 4,87
vyrabéla 11 26,82 | 4 9,75
shodily 13 31,70 | 7 17,07
prisli 3 731 |0 0

Odtivodiiovani pravopisu shody musi byt zaloZeno na vyhledani zakladni skladebni
dvojice a urceni podmétu. Jak vysledky testu ukazuji, zakiim délam problém jednak
varianta, kdy podmét nestoji na zac¢atku vétného celku, jednak akceptovani Zivotnosti

jako mluvnického jevu. U nékolikanasobného podmétu je diilezita identifikace

jednotlivych ¢asti.

K zajimavému zjiSténi doSlo u prvniho vétného celku. Pomérné velky pocet
respondentd vytvoril tvar Tisice lidi se shromdZdilo na ndmésti. V 9. roc¢niku to bylo
celkem 12 zaki (29,26 %) a v kvarté 11 zakl (26,82%). Spravné jsou obé varianty:
Tisice lidi se shromdZdily/shromdzdilo na ndmésti (Cechova, 2011, s. 313).

Alarmujici je relativni chyba, kdy nékolik Zaki (i pres vytisténé zadani) psalo tvary:

schromadzdily/o - 8 zaki v 9. ro¢niku a 4 Zaci v kvarté a schodily - 2 Zaci v kvarté. Tato

chyba svéd¢i o nepozornosti pri prepisovani.

7.2.4 Interpunkce

Doplitovaci cviceni je vhodnou formou pro procviceni i provéreni tohoto
pravopisného jevu. Pri zadani byla pouzita formulace Doplrii ¢drky ve veété jednoduché

a v souveti, nebot Zaci nedopliiovali jina interpunkéni znaménka ani interpunkci

v

v primé teci.
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Text:

Rikid se Ze odpadne odpoledni vyu¢ovani neni to ale zcela jisté. Posly$te pani
Novakova vy ale mate krasny uces. V panelovém domé v némzZ bydlim vcera v noci
horelo. S AleSem Valentou naSim byvalym reprezentantem v lyZarské akrobacii se
Casto setkavame na televiznich obrazovkach. Blizi se pololetni vysvédceni musim se
proto hodné ucit nerad bych totiZ propadl. Jana Novakova Zakyné 9. tridy se dostavi

do reditelny. Kdybych mohl vratit ¢as urcité bych toho vyuzil.

Tabulka ¢. 13

zkoumany jev 9. roc¢nik: kvarta:

ve spravné varianté pocet chyb | % pocet chyb | %
rika se, ze 5 12,19 | 0 0
vyucovani, neni 13 31,70 | 8 19,51
pred ale nadbytecna carka 11 26,82 | 7 17,07
poslyste, pani 32 78,04 | 25 60,97
Novakova, vy 6 14,63 | 7 17,07
pred ale nadbytecna carka 6 14,63 | 6 14,63
(v) domé, v némz 22 53,65 | 8 19,51
bydlim, v¢era 9 21,95 | 8 19,51
(s) Valentou, nasim 12 29,26 | 5 12,19
akrobacii, se Casto 16 39,02 | 2 4,87
vysvédceni, musim 4 9,75 2 4,87
ucit, nerad 8 19,51 | 2 4,87
pred proto nadbytecna carka | 3 7,31 |2 4,87
Novakova, zakyné 17 41,46 | 6 14,63
9. tridy, se dostavi 24 58,53 | 12 29,26
¢as, urcité 8 19,51 | 1 2,43

Y4

Nejvétsi problém ¢ini Zaklim spravné oddélit interpunkci osloveni, v drtivé vétsiné
z levé strany. Je vhodné procvic¢ovat tento jev se Zaky ve vétSim poctu textl. Také
spravné oddéleni vyrazii v pristavkovém vztahu a vedlejsi véty vloZené neni zjevné
pro zaky jednoduché. Zaci maji ¢asto zaZity nespravny formalni zptisob kladeni ¢arky
pred vyrazy, které automaticky povazuji za spojky vlivem ¢teni bez porozuméni. Je
velmi dilezité se zaky spravnou interpunkci procvicovat. Nabizi se nepreberné

mnozstvi textll z krasné i naucné literatury, kde lze najit tyto pravopisné jevy.
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ZAVER

Cilem bakalarské prace bylo upozornit na nejcastéjsi pravopisné chyby zakia na 2.
stupni ZS, a to na zacatku 2. pololeti zavére¢ného roku zakladni $kolni dochazky, kdy
by méli Zaci mit pravopisné ucivo jiZz kompletné probrano a procviceno. Kromé
teoretického prehledu pravopisnych jevli a zakladni metodiky pfi nacviku piinasi
prace konkrétni vhled do problematiky spravného uZivani pravopisnych pravidel a
doporuceni k odstranéni nejfrekventovanéjsich chyb. Prakticka aplikace znalosti je
prubifskym kamenem pro absolventy zakladniho vzdélani. Systemati¢nost
jazykového vyucovani na zakladni Skole s relativné dostateCnym prostorem Kk fixaci a
naslednému praktickému pouzivani pravopisnych zasad je cennou devizou
k napliiovani kompetenci definovanych vtéto oblasti i ramcovym vzdélavacim
programem pro zakladni Skoly. Teoreticky by tedy mél absolvent zakladni Skoly
zvlddat v pisemném projevu pravopis lexikdlni, slovotvorny, morfologicky i syntakticky
ve vété jednoduché i souvéti (RVP ZV, 2005). V praxi se ale u uZivatelq, a to nejen z rad
Cerstvych absolventd zakladni Skoly, vyskytuji velké pravopisné nedostatky v psané
podobé ceského jazyka. A pravé zavér zakladni Skolni dochazky nabizi jeSté prostor
k odstranéni chybovosti a ke spravnému uZivani pravopisnych zasad. S prechodem na
vyssi typ Skoly se prioritou uciva Ceského jazyka stava spiSe literatura a jazykové
vyuCovani jiz neni priliS smérovano Kk opakovani pravopisnych jevl, nanejvyse
formou obcasnych diktatl, jazykovych rozbort ¢i oprav pravopisu ve slohovych
pracich.

Pravopisny test obsahoval 161 pravopisnych jevi se zastoupenim vSech stézejnich
oblasti jak pravopisu lexikalniho, tak mluvnického (tvaroslovného i skladebniho).
Z celkové sumarizace vyplyva, Ze experimentalni vzorek 41 zaki zakladni Skoly se
dopustil celkem 1 600 chyb, v priméru tedy 39,02 chyb na jednoho Zaka, coZ
predstavuje vyslednou chybovost 24,23 % v testu. U kontrolniho vzorku 41 Zaku
kvarty viceletého gymnazia bylo zaznamenano celkem 996 chyb, v priméru tedy
24,29 chyb na jednoho Zaka, coZ znamena vyslednou chybovost 15,08 % v testu.
Chyby se vyskytovaly napri¢ vSemi oblastmi pravopisu. Je proto vhodné se Zaky na 2.
stupni zakladni Skoly nejen procvicovat pravopisné jevy aktudlné probirané v ramci
ucebniho planu konkrétniho roc¢niku, ale neustale se vracet k ucivu jiZ probranému, a

to i vramci 1. stupné. Nejen skupiny bé/bje, pé, vé/vje, mé/mné, ale i opomijené psani
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samohldsek 1 - i -u si zadaji pozornost. Lexikalni vrstva ¢eského jazyka zase nabizi
nepreberné mnozstvi pribuznych slov v oblasti psani i - y po obojetnych souhldskdch.
S pochopenim vyznamu slova souvisi i spravné uziti predpon s/se-, z/ze-, vz-/vze.
Absolventi zakladniho vzdélani by méli odchazet na dalsi typ Skoly a nasledné do
praktického Zivota vybaveni ucelenymi znalostmi tvaroslovného pravopisu a
v neposledni radé by méli zvladat i pravopis skladebni.

DneSni doba je dobou psané komunikace, v niZ pisemna forma komunikace je
znacné frekventovana. PiSeme e-maily, SMS, pisemné komunikujeme na socialnich
sitich, uZivame psanou formu v oficidlnich i neoficialnich textech. Na§ jazykovy projev
by mél byt kultivovany s ohledem na konkrétni jazykovou situaci, v niZ jazykovych
prostiedkli pouzivame. Akceptovani pravopisnych pravidel v pisemné komunikaci je

projevem jazykové kultury.
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RESUME

Bakalai'ska prace je zaméi'ena na nej¢astéjsi pravopisné chyby zakd na 2. stupni ZS.
Jsou zde uvedeny typy pravopisnych jevili, ovéfené metodické postupy pfri jejich
nacviku a klasifikace chyb. Na zakladé vysledki vyzkumu jsou stanovena metodicka

doporuceni smérujici k predchazeni chybam.

Klicova slova: pravopis, pravopisné jevy, pravopisné znalosti, pravopisné ucivo,

pravopis lexikologicky, pravopis morfologicky, pravopis syntakticky

Abstract

The bachelor thesis is focused on the most common spelling mistakes which can be
found by the pupils on the second stage of a primary school. The thesis introduces the
types of spelling phenomena, proven methodology in their practicing and error
classification. Finally, the methodological suggestions, which head for the prevention of

errors, are determined on the base of research results.

Key words: spelling, spelling phenomena, spelling knowledge, spelling learning,
lexicological spelling, morphological spelling, syntactic spelling.
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PRILOHA
PRAVOPISNY TEST

Lexikalni pravopis

1. Napi§ podle diktatu tato slovni spojeni zamérena na skupiny bé/bje; pé; vé/vje;

mé/mné:

2. Doplii —-, -G-, -u-

ne_spéSny pokus, dobi narodniho obrozeni v Ceské literat fe, hadka cCastnik zdjezdu
S pr_vodcem, _ctyhodny sportovni vykon, Hrabal v romén, vysokohorska t ra, bez_celné
a zmatené pobihani, holub se ozvyval hlasitym vrk , obchod je uzavien kv _li invent fe,

pecliva manik ra

3. Podtrhni spravnou variantu slova (i —y po obojetnych souhlaskach)
Lovec nabyl/nabil pusku.

Petr koupil visaci/vysaci zdmek.

Détsky zasyp/zasip hezky voni.

Okna dom blikala/blykala jasnymi svétly.
Nabité/nabyté védomosti spravné vyuZijte.
Litomysl/Litomisl je rodistém Bedficha Smetany.
Slepys/slepis neni had.

Svétlo splyvalo/splivalo s tmou.

Nikdo se neozyva/neoziva.

Nakladni automobily plati mytné/mitné.
Zdvihni/zdvyhni tu knihu.

Sirotek/syrotek nema rodice.

Vidle/vydle jsou ostré.



Nablyskana/nabliskana zrcadla zafila.
Maminka pfipravila vite¢ny/vyteény obéd.
Jak dlouho budes jesté zapirat/zapyrat !
Slavnost se v§em libila/libyla.

Kukufice je teplomilna/teplomylna rostlina.
Tipytivé/tipitivé hvézdy zarily na obloze.
Pavla boli v krku, nemluvi, jen sipa/sypa.

Kompot se rychle zkazil/zkazyl.

4. Doplii chybéjici predpony s-, z-, vz-
_balit kufry, hlédnout film, voda _tékala po skéle, oheii plal, cuchané vlasy, Sokujici
_préva, zdrava trava, maz tabuli, hmozdéné koleno, _tycit vlajku, cervivéla jablka

_padala ze stromu

5. Vyjadri vlastnost pridavnym jménem
vzor: kvet, ktery voni: vonny kvét
parohy z jelena :

pytel z platna :

olej z rostlin:

vyrobek ze dieva:

kloub v koleni:

hrnec z hliny:

zavazi z olova:

vlasy jako havran:

6. Podtrhni spravnou variantu prislovce
ziejmé/zieymné

prozatimé/prozatimné

strmé/strmné

védomé/védomné

vyznamé/vyznamné

soukromé/soukromeé



7. Z podstatnych jmen v zavorkach tvor pridavna jména v 1. padé jednotného a

mnozného cisla

vrvv

(Praha) — hrad, pruvodci:

(husita) — zpév, bojovnici:

(Afrika) — slon, domorodci:

(Ttebic) — starosta, radni:

(Plzen) — kostel, studenti:

(Tunis) — obyvatel, turisté:

(Krkonose) — park, lyzafi:

(Tibet) — klaster, mnisi:

Mluvnicky pravopis

1. Korekturni cvi€eni: vyhledej a podtrhni slova s chybou

Libi se nam hrdinka z filmu Jestfaby Zena. Zitra nas Jana sezndmy s novymy hlavolami.
Te&sim se na Karlovi rodice. K cily zbyva Jirkovi jen par krokl. Az napises ukoli, mizes si
jit hrat se strycovymi psy. Divky si nejsou védomi ni¢eho Spatného. Véely dédeckovy
nikdy neublizi. Sezndmili jsme se s cizimi motyli. Naramek nebyl z ryzyho zlata, ale

Z mosazy. Na kovové holy jsou znamky rzi.



2. Doplii ily, i/y

Zdrav_me se smil m_ piatel . OSetieni obuv_ véel m voskem je dilezité. Cerv_ hlodaji
v mrkv . Myslivec stfil z pusky po zajicov . Lov_orl i nékteré ryb ? Tvé slib_rychle
miz . Milanov_ radsi uz knihy nepdj¢im. Bav_ m¢ hra se stry¢kov._m_ holub . Rad mluv

o své pevné viil . Rekl jsem tatinkov_ o sv_ch planech.

3. Doplii tvar zijmena ja (nepouZivej tvary mne a mi)

Zastavte se pro . Nestarej se o . Ptisel az po . Neftikej to
Jdéte tam beze . Pamatujte také na . Zklamali se ve . Hovorili
také o . Piekvapil . Dotkl se :

4. Nahrad’ infinitivy pFisluSnymi tvary sloves v minulém ¢ase

Tisice lidi (shromazdit se) na namesti.

Z vozu (vystoupit) dvé Zeny.

Ledoborce spolehlivé (razit) cestu mensim lodim.
Na obloze (Iétat) papirovi draci.

Snéhulaky (postavit) déti za chvilku.

Vozy tazené konmi (zatarasit) silnici.

Deévcata (vyrabét) vanoc¢ni vyzdobu.

Stromy a kefte uz (shodit) listi.

Lenka, Jana a Petr (pfijit) pozd¢ na vyucovani.

5. Dopli ¢arky ve vété jednoduché a v souvéti

Rika se Ze odpadne odpoledni vyudovani neni to ale zcela jisté. Poslyste pani Novakova vy
ale mate krasny uces. V panelovém domé v némz bydlim vcera v noci hotelo. S AleSem
Valentou naSim byvalym reprezentantem v lyZafské akrobacii se Casto setkdvame na
televiznich obrazovkach. Blizi se pololetni vysvéd¢eni musim se proto hodné ucit nerad
bych totiz propadl. Jana Novakova zakyné 9. tiidy se dostavi do feditelny. Kdybych mohl

vratit ¢as urcité bych toho vyuzil.



