Posudek bakal&ské prace Dany Smatové N&pstjsi chyby zaki na
2. stupni ZS a jak jim piedchazet

Cilem pedlozené bakatdké prace je zachytit rgs€jSi pravopisné
chyby Zak na 2. stupni ZS. Préace je ré#eha na teoretickou a praktickgést.

V avodnich kapitolach autorka vymezuje pravopisngingpy, typy
pravopisnych jefr, owiené metody jejich nacviku, charakterizuje funkci
pravopisu, jeho zakladni rozliSeni na pravopiskiéxii a mluvnicky (v jeho
ramci vys¥tluje tvaroslovny a skladebni pravopis).

Treti kapitola je ¥novana metodam nacviku a p&evani pravopisu.

V této kapitole jsou sumarizovanyizné typy pravopisnych aieni (nap.
cvic¢eni pepisovaci, domlovaci, obmnovaci, nahrazovaci atd.). Cenné je m;. i
to, Ze autorka posuzuje jednotlivé typy @ni z hlediska jejich furdhosti,
vhodnosti pro jednotlivé formy prace, moznosti gbjivzdgjemné kombinace
apod. Pozornost jeémovana také klasifikaci pravopisnych chyb a vymézen
pravopisného ¢&iva v Ramcovém vadavacim programu pro zakladni
vzdélavani.

NejcenjSi ¢ast prace fedstavuje kapitola 6 zahrnujici a popisujici ukoly
a cile vyzkumu, nasledn vysledky vyzkumu. Jako experimentalni vzorek si
autorka zvolila soubor praci z&l9. rainiku ZS, jako kontrolni vzorek prace
zalki kvarty viceletého gymnazia. Prédly prace vytvéla autorka pravopisny
test, v @Mz jsou zastoupeny vSechny typy dkoVytvoreny test obsahoval 161
ukola, zastoupeny byly jevy jak pravopisu lexikalnibad tnluvnického.

Vysledky vyzkumu jsou velmi gévé a detaild@ vyhodnoceny,
kvantitativni Udaje zachyceny v tabulkach.

Jen ojedidle se vtextu vyskytuji drobné nedostatky (s. llybeh
v interpunkci, s. 28 — ve aiiém textu neni uvedena chybna varianta vyrazu
teplomilna)

Predlozena prace je zcelavodni, jeji stylisticka, formalni a jazykova
urovei je velmi dobra. Autorka prokazala schopnastlddné analyzy a syntézy
jazykového materialu. Cil prace, jejz si stanovidgl podle mého nazoru beze
zbytku splrn.

Vzhledem k vySe uvedenym ském@stem navrhuji diplomovou praci
k obhajolé a doporduji hodnocenivyborné. /
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