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1 Uvod

Ptiroda je nedilnou soucasti lidského zivota. Nebo naopak jsme my soucasti
ptirody? Vztah Cloveka a pfirody je symbidzou, pfiroda nds vzdy ovliviiovala a je tomu
tak dodnes. Otazkou jen zstava, do jaké miry usmériiovala nase zivoty pred vice nez
osmi sty lety a do jaké miry fidi nase ziti dnes. Abych tuto otazku zodpovédéla,
rozhodla jsem se ve svédiplomové praci zkoumat zminky o piirodé v Ceské
historiografii 12. stoleti. I v soucasné dob¢ je pfiroda velmi aktualnim tématem. Hovoii
se mj. o globalnim oteplovani, obnovitelnych zdrojich energie nebo o tani ledovct.
Pfirodou miiZzeme nazvat vSe, co nevytvofil ¢lovek. Je proto ziejmé, ze ji Ize zkoumat
z mnoha pohledl. Ptirodni védy jsou v soucasné dobé diferencovany na nespocet
oblasti. Ve 12. stoleti tomu tak samoziejmé nebylo. Pfedmétem badani byla obloha a
jeji promény, pocasi a stfidani ro¢nich obdobi. V diplomové praci se budu konkrétné
zabyvat zminkami o rozmarech pocasi, jimiZ myslim napf. zemétieseni, povodné ¢i
vyskyt neobvyklého mnozstvi sn¢hu, dile zminkami o nebeskych ukazech zahrnujici
zatméni Slunce, Mésice, pozorovani hvézd a komet. Ale vS§imala jsem si 1 jakychkoliv
jinych zminek o pfirodeé.

Diive neZ jsem mohla zalit studovat prameny a excerpovat tematiku, bylo
zapotiebi si uv€domit, jak spolecnost a krajina v raném stfedovéku na nasem uzemi
vypadala. VéEtSina ¢eské zemé byla v 9. a 10. stoleti témét souvisle zalesnéna. Obydlené
byly predevSim turodné niZiny v okoli fek Ohte, Vltavy a Labe. Od 10. stoleti se
osidlend Uzemi rozSifovala o enklavy v blizkosti zemskych stezek. Ve 12. stoleti se
zaCaly zalidiiovat i lesnaté krajiny mezi enklavami a osidlend plocha tak citala asi
29 000 km?. Pocet lokalit se pohyboval okolo 11 000.

Osidlené oblasti tvofila zejména drobnd, vétsinou nestabilizovana sidliste nebo
shluky usedlost.” Jednalo se o tzv. stiedoveké ,,vesnice®, jez povétsinou lemovaly biehy
fek a potoki. V latinskych pramenech byly obvykle zvany villa.®> Obyvali je rolnici a
obzivou jim bylo zeméd¢lstvi a chov dobytka.

Dobovym protikladem venkovskych sidlist byla hradisté, oznacovana

VONDRUSKA, Vlastimil. Zivot ve staletich. 12. stoleti. Lexikon historie. Brno: Moravska Bastei
MOBA, s. 1. 0., 2009, s. 5.
2 ZEMLICKA, Josef. Cechy v dobé kniZeci. Praha: Lidové noviny, 2007, s. 16.
Tamtéz, s. 16.
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v latinskych pramenech jako civitas, urbs, castrum nebo oppidum.” Od ,,vesnic* se ligila
vzhledem, ti¢elem i lidnatosti. Tato opevnéna sidla se stavéla na strategickych mistech
v okoli obchodnich cest. Casto byla vystavéna na ostrohu nad soutokem fek, pozd&ji i
na kopcich a tézko pfistupnych skalach. V 10. stoleti hradisté slouzila jako sidla
velmozl, jejich bojovniki, ale za jejich hradbami se sdruzovali i nejriznéjsi femeslnici
a sluzebnici. O stoleti pozdéji se ménila ve vyluéné sidlo knizete a jeho druziny. Obydli
ostatnich se presunula za hradby (do pfedhradi).5 Hradisté tvorila patef zemské
administrativy, ale byla téz centrem vojenskym, nabozenskym a hospodaiskym. Kromé
Prahy se k nejvyznamngj$im hradistim své doby fadily mj. Zatec, Hradec, Bilina ¢&i
Plzen.

Mentalita venkovskych lidi se liSila od obyvatel hradnich center. Venkované sva
bydlist€¢ malokdy opoustéli, branil jim v tom totiZ strach z hlubokych lest, v nichZ podle
nich piebyvaly z1é sily. Clovék, jenz piebyval na venkovskych sidlistich, nepocital sviij
vék. Svlij cCas uroval podle béhu Slunce a postupu zemédélskych praci. Za

Pro vladnouci vrstvu toto zjednoduSené vnimani Casu platilo taktéz, s tim
rozdilem, Ze jejich rok byl spiSe rozdé€len na léto, dobu valecnych vyprav, a zimu, dobu
odpocinku. Prostor ale velmozi chéapali zcela jinak. Neustdle kfiZzovali celé své uzemi,
které bylo pfevazné zalesnéné. Jednim z orientacnich bodl tehdejSich lidi byly hory:
V Evropé lezi Germanie a V jejich koncinach smérem k severni strané daleko Siroko se
rozklada kraj, kolem dokola obkliceny horami, jez se podivuhodnym zpiisobem tahnou
po obvodu celé zemé, Ze se na pohled zda, jako by jedno souvislé pohori celou tu zemi
obklopovalo a chranilo.®

Zékladem pro zménu vnimani Casu byla kiestanska cirkev, kterd se zaslouZila
0 zavedeni kalendate. Ve 12. stoleti se v domacich kronikdch setkavame uz s piesnou
dataci. Je treba si uvédomit, zZe vtomto stoleti byla zadavatelem, tviircem a
konzumentem pisemnictvi vétSinou jen cirkev. Pismem disponovalo jen duchovenstvo.

Bylo by proto zavadégjici se domnivat, Ze kalendat byl ve 12. stoleti zaveden celoplo$né.

*  VONDRUSKA, Vlastimil. Zivot ve staletich. 12. stoleti. Lexikon historie. Brno: Moravské Bastei
MOBA, s. 1. 0., 2009, s. 7. Krom& Vondruskou uvadénych terminti miZeme jesté pracovat s pojmem
castellum, ktery se objevuje v Kosmové kronice.

Tamtéz, s. 8.

Kosmova kronika ceska. Praha: Paseka, 2005, s. 21-22. Jedna se o Kosmuv popis zemé obkli¢ené
horami. S podobnymi metaforami pracuji dalsi autofi od obdobi humanismu az do 20. stoleti.
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Tak se stalo aZ o dv& stoleti pozd&ji.’

Tematiku budu vyhledavat ve vSech vyznamnych historiografii 12. stoleti.
Zminky budu cerpat z Kosmovy kroniky, historickych dé€l jeho pokracovatela
(Kanovnika vysehradského, Mnicha sazavského, Jarlocha a Vincencia). Téchto pét
kronik doplnim o rozbor Letopisit hradist'sko-opatovickych. V diplomové praci se
pokusim o komplexni analyzu vSech zminénych historickych d¢l z hlediska zvolené
tematiky: pfiroda. Excerpuji zpravy o astronomickych jevech (komety, zatméni Slunce
a Mg¢sice, polarni zaie, meteority a pozorovani hvézd). Vénovat se budu i rozmarim
ptirody, jakymi je napf. zemétieseni, neobvyklé klima, tiroda nebo naopak netroda
apod. Stim uzce souvisi fenomén moru a hladomoru. V neposledni fadé¢ se budu
zabyvat zminkami o medu.

Pro vyzkum je nutné nejdiive urcit, jestli jsou ptfirodni zminky zaloZeny na
pravdivych udalostech. Také bych se rada pokusila pochopit, jak nas$i davni piedci
vnimali svét, jak si vysvétlovali promény pocasi a ro¢nich dob. Déle se budu snazit
porozumét tomu, jak si vykladali nebeské ukazy, ale také zda je spojovali s pozemskymi
udélostmi, jinymi slovy, jestli se u néas péstovaly né¢jaké povery. Jako cil jsem si
stanovila i zjistit, jaké klimatické podminky panovaly v Cechach v dobé& 12. stoleti a jak
¢asto u nas vypukl mor nebo hladomor. Také se budu zajimat, z jakého divodu mor
vypukl. Samostatnou kapitolou mého badani bude rozbor zminek o véelach a medu jako
zakladni surovin€é. Samoziejmé si budu vSimat i toho, ktery kronikaf o ¢em nejcastéji
psal, jestli mél napt. oblibu v n&jakych tkazech a vSimal si jich vice nez ostatni
kronikafi. Ve findle se pokusim najit souvislost mezi vSemi zminénimi piirodnimi

ukazy.

7 VONDRUSKA, Vlastimil. Zivot ve staletich. 12. stoleti. Lexikon historie. Brno. 2009, s. 6.
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2 Historiografie 12. stoleti

2.1 Kosmas

Kosmas je autorem prvni ¢eské kroniky. Vse, co o ném vime, zndme piimo od n¢;j
Z jeho dila. Narodil se okolo roku 1045 v rodiné duchovniho.® Své prvni vzdélani ziskal
pti prazském kostele a prohloubil jej v Lutychu, kam odeSel ve svych devétadvaceti
letech. Po navratu do Cech se stal nejprve kanovnikem a pozdé&ji d&kanem kapituly
prazské.

Byl Zenat s Bozetéchou, o které se zminil pii pfilezitosti jejiho Gmrti r. 1117.
Spole¢né¢ méli syna Jindficha, jenZ je n€kdy ztotoznovéan s olomouckym biskupem
Jindfichem Zdikem. Kosmas skonal 21. fijna 1125.

Kosmova Kronika Cechii je dodnes povazovana za impozantni klenot Seské
literatury. Zejména pro svilj vybrouSeny jazykovy styl, stejné jako pro svoji historickou
dillezitost. To on vytvofil celé pasmo dé&jin od potopy svéta, ptichodu praotce Cecha,
puvodu premyslovského rodu atd. Kosmas mohl byt ¢eského piivodu, ale také nemusel.
V dile v§ak mtizeme sledovat vlastenecké pocity a narodni citéni.

Své rozsdhlé a propracované dilo ziejmé& sepsal aZz na konci svého Zzivota
(1119/1122-1125).° Chronica Boemorum tedy &ita d&jiny od stavby babylonské véZe po
rok 1125, kdy jeho psani pterusila smrt. Sdm kronikai dilo rozdélil do tii knih, pfic¢emz
konec knihy tfeti naznacuje, Ze by se mohlo jednat o pocatek knihy ¢tvrté. Kronika je
uvedena prologem k mélnickému probostu Sebifovi, ale neni vylougeno, Ze byl prolog
k Sebitovi predsunut pred celé dilo az pfi pozdgjsich opisech rukopisu. Logicka by totiz
byla pozice prologu pted celou knihou.

Prvni kniha je adresovana mistru Gervasiovi, jak se dozvime z prologu, jenz je
plny topoi, v nichz autor vyjadfuje svoji skromnost. V této ¢asti Kosmovy historie se
docteme praveé o samych pocatcich déjin ceskych zemi, ukoncil ji rokem Umrti knizete
Jaromira (1037).

Druha kniha, jeZ je pfipsana brevnovskému opatu Klimentovi, po¢ind nastupem

Jedna se o jednu z teorii na zaklad¢ zminky, ktera popisuje odvleceni polskych zajatci r. 1039.
® NECHUTOVA, Jana. Latinskd literatura ceského stiedoveku do roku 1400. Praha: Vysehrad, 2000, s.
67.
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Btetislava 1. na knizeci stolec a je dovrSena nastolenim Bietislava II. (1092). Navazujici
treti kniha je ukonCena datem jeho umrti, které nékdo dopsal. V jejim prologu
konstatuje, jak je nevdécné a nesnadné psat o své soucasnosti.

Kosmas podle svych slov cerpal z Privilegia cirkve moravské a téz se hlasi
k Epilogu téze zemé a Cech. V predmluvé ke Gervasiovi se také odkazuje na bdjné
podani starcii. Dodnes je tento zdroj predmétem diskuze, a neni zcela jasné, koho tim
Kosmas myslel. Z jeho textu je zjevné, Ze znal legendu Crescente fide, Gumpolda, tak
feCeného Kristidna dale legendu Canapariovu, Brunonovu a Versus de passione sancti
Adalberti. Také uzival neznamych starSich analt. Ze stylistickych pfedloh je zjevna
Kronika Reginona z Priimu, Canapariova vojt&$ska legenda a Vita Lamberti.'® Patrné je
1 znalost antickych vzort (Vergilius, Ovidius, Horatius).

Kronika Cechii je vyznamnym historiografickym dilem, jeho autor ale pracoval se
skromnymi a mnohdy nepiesnymi prameny. Vzhledem k tomu se musi se spolehlivosti
informaci v nékterych pasazich, zejména v nejstarSich zdznamech, jednat velmi
obezietné. Kosmas nebyl také zcela objektivnim pisatelem, mél své oblibence, zejména
ptiznivce fimské liturgie. Az na vyjimku Hospodine, pomiluj ny zcela zatajil existenci
slovanské bohosluzby.

Presto je jeho dilo povazovano za velmi historicky cenné. Nejen pro svij
beletristicky rdz byla Kosmova kronika dileZitym pramenem pro mladsi historické
prace. Potvrzuje to 1 fakt, Ze se zachovala v patnacti rukopisech. Pro nas

nejvyznamn&j§im rukopisem je budysinsky z pielomu 12. a 13. stoleti.™*

0 NECHUTOVA, Jana. Latinskd literatura ceského stredovéku do roku 1400. Praha: Vysehrad, 2000, s.
70.
1 Tamtéz, s. 68.



2. 2 Pokracovatelé Kosmovi

Nazev oznacuje anonymni autory pisici latinsky ve 12. a 13. stoleti, jez se nechali
inspirovat Kosmovou Kronikou Cechii. Jejich dila tvofi svou povahou dvé fady: tzv.

. . < 12
prvni a druhé pokracovani Kosmy.

2. 2.1 Kanovnik vySehradsky

Kosmova kronika byla po autorové smrti v ur€itych kruzich jiz znama, velmi
oblibena a byla jisté velkym vzorem, o ¢emz sveédci i letopis Kanovnika vySehradského.
Tento neznamy autor jako prvni pokracoval v Kosmové vypravovani. Na jeho praci
navazal, aniz by do ni zasahl. Nadto se snazil napodobit jeho literarni styl, a ptestoze
tak vysoké jazykové a stylové urovné nedosdhl, jde o cenny a spolehlivy zdroj
informaci. Volné pokracoval rokem 1126 a své vypravovani dovedl az do roku 1142,
takZe letopis vlastné kopiruje vladu Sobéslava 1. a kon¢i nastupem Vladislava II. na
knizeci stolec.

Popisoval tedy svoji soucasnost (sdm Kosmas mél zdbrany psat o soudobé
spole€nosti). Snazil se zaznamenat vSechny dulezité udalosti bezprostiedné poté, co se
udaly, jen na zaklad€ vlastnich zazitkl, popt. informaci z divéryhodnych zdrojt.

Kanovnik vySehradsky byl ziejmé ¢eské narodnosti. Alespon se tak usuzuje podle
toho, jak psal ¢eska vlastni jména, znal mistni zvyky, obracel se k ¢eskym obyvateliim,
choval tctu k doméacim svétcim a v neposledni fad¢ také proto, ze vyjadioval radost
nad udalostmi p¥iznivymi pro Cechy.™

Zletopisu je patrné, ze autor byl nezmérnym a nekritickym obdivovatelem
Sobéslava I. Podle jeho informovanosti i z jeho zéapiskii dale vyplyva, Ze byl zvan na
Cesky dvir a byl dokonce sam na dvofe Cinny: Potom pak ten den Sobéslaw knez

shromazdil slechtice i neslechtice na palaci Wysehradském, také Prazské kanowniky, a

2 KOLAR, Jaroslav. Lexikon ceské literatury, /2. Praha: Academia, 2000, s. 988.
¥ NECHUTOVA, Jana. Latinskd literatura ceského stredovéku do roku 1400. Praha: Vysehrad, 2000, s.
73.
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také my jsme byli.** Napsal, Ze byl pfitomen u Sob&slavova soudu nad spiklenci roku
1130.

Dal$im jeho osobnostnim rysem byla zaliba v astronomickych jevech, které
poutavé zapisoval do své kroniky. Nebyl jen pilnym pozorovatelem hvézd a nebeskych
ukazi, ale ptirody vibec.

Asi po deseti letech piipojil nezndmy autor k letopisu Kanovnika vySehradského
vypsani vlady Vladislava II. (vladl v letech 1140-1172, od roku 1158 byl kralem).
Stézejni Cast tohoto vypravovani vSak tvoii vzpoura znojemského knizete Konrada proti
Vladislavu Il. Tento dil obsahuje i popis obléhani Prazského hradu, z né¢hoz je zjevné,
7e autor choval vztah k Zenskému kl4steru sv. Jiff, v némz mozna i piisobil.”

Dilo Kanovnika vySehradského se zachovalo v péti rukopisech, z nichZ nejstarsi je
drazicky rukopis, ktery byl napsan pted rokem 1343.1° Ten obsahuje taktéz Kosmovu
praci a je uloZzen v knihovné kapituly prazské. Déle se ndm jeho historiografie
dochovala diky rukopisu roudnickému, fiirstenberskému zkonce 15. stoleti,

" , .17
bfevnovskému a muzejnimu.

2. 2. 2 Mnich sazavsky

Dal8im pokracovatelem v Kosmové dile byl nezndmy mnich Sazavského klastera.
Na rozdil od Kanovnika vySehradského do jeho kroniky svym vypravovanim zasahl,
protoZe citil potfebu doplnit text o vznik a historii svého klastera (od roku 1030 — vlada
kniZzete Oldficha), jelikoz Kosmas o slovanské liturgii, ktera se pcstovala praveé
v Sazavském klastete, pomlcel. Spis Mnicha sdzavského je vlastné¢ prvni Ceskou
klasterni kronikou.

Na Kroniku Cechii navazal a pokratoval az do roku 1162 (mapuje vladu
Sobéslava 1. a castecné Vladislava II.). Pfedpoklada se, Ze letopis vznikl mezi lety
1173-1176."® Vzhledem k tomu, Ze li¢il udalosti jiz z dvacatych let 12. stoleti z pohledu

ocitého svédka, autor musel zacit psat kroniku aZ v dosti pokrocilém véku.

% ERBII, s. 209.

1% pokracovatelé Kosmovi. Praha: Svoboda, 1974, s. 6.

% NECHUTOVA. Latinska literatura ceského stiedovéku do roku 1400. Praha, 2000, s. 73.

7 ERB I, s. 202.

8 NECHUTOVA. Latinska literatura ceského stiedovéku do roku 1400. Praha, 2000, s. 74.
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V svém dile se vénoval osudu Sazavského kléstera, ktery prolinal s osudem zem¢,
ale pisatel také zamifil na cirkevni zalezitosti a nabozensky dulezité osoby. Kosmiiv text
napt. rozsifil zpravami o sv. Prokopu. Déle se predmétem jeho zajmu staly ¢iny opata
Silvestra (1134-1161). Pramenem a piedlohou mu byla Kronika Kosmova a prokopska
legenda Vita minor, ale ¢erpal také ze starSich analistickych zaznamt a zapisi vedenych
v Sazavském klastefe. Z Vita minor pievzal dokonce celé pasaze, ale kupodivu
vynechal vSechny zazraky.

Tato kronika je pro své zdroje spolehlivym a pomérné objektivnim historickym
pramenem. Nese vSak velky kulturni vyznam, jelikoz je jedine¢nym zdrojem informaci
o d¢jinach Sazavského klastera.

Znéni kroniky se dochovalo diky dvéma rukopisim. Rukopis drazd’ansky,
pochazejici z ptelomu 12. a 13. stoleti, byl vSak témét Gpln€ znicen v dobé druhé
svétové valky. Obsahoval Kosmovu kroniku s pfipisky i pokracovanim Mnicha
sazavského. Dnes je znamy ze starého Menckenova vydani z roku 1730, které vyslo pod

nazvem Scriptores rerum Germanicarum praecipue Saxonicarum I11.%

Existuje také
opis drazd’anského rukopisu, ktery byva odborniky titulovan jako vidensky rukopis.
Pivodem pochazi ze Strahovského klastera, v soucasné dobé je ulozen v Narodni

knihovné ve Vidni.

2. 2. 3 Vincencius

Vincencius byl kanovnikem kapituly Sv. Vita v Praze, ale také ptisobil jako
kaplan ve sluzbach prazského biskupa Daniela 1., s nimz se roku 1158 zucastnil taZeni
cisafe Fridricha I. Barbarossy proti Mildnu ve vojsku Vladislava 11.%° Roku 1160 se
vratil do Cech. Jako p¥imy udastnik vyznamnych politickych udalosti se rozhodl sepsat
letopis, ktery dedikoval knizeti Vladislavu II. a jeho manzelce Judité. V kniZeci
kancelafi pracoval autor jako notaf. Kronika zachycuje jeho vladu. Zapisky z roku 1167
vSak néahle uprostfed rozepsané véty konci. Vypravéni ziejmé prerusila jeho smrt.

Vincenciova kronika dosahuje svym literarnim stylem vysoké urovné. Dalece

1 NECHUTOVA, Jana. Latinska literatura ceského stredovéku do roku 1400. Praha, 2000, s. 75.
2 Tamtéz, s. 75.
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pfedc¢ila svymi slovesnymi dovednostmi prvni pokraCovatele Kosmovy, Kanovnika
vySehradského a Mnicha sédzavského. Pouze v dedikaci se projevil kancelatsky zptsob
vyjadfeni, coz jen potvrzuje, ze pusobil jako notar.

V pocatku dila popisuje boje o trin, které vypukly v roce 1142 mezi Vladislavem
a Konradem, moravskym knizetem. Dale se docteme o kiizové vypravé do Jeruzaléma a
také o Cinech a zasluhach olomouckého biskupa Jindficha Zdika. Pfevaznou cast vSak
tvoti vypraveéni jeho vlastnich zazitka z tazeni do Italie.

Jako ptfimy svédek dulezitych politickych udalosti, ¢asty ucastnik zahrani¢nich
cest a diky svému vzdélani mé¢l Vincencius Siroky spolecensky rozhled, a tak se jeho
kronika stala unikatnim zdrojem historickych udalosti, pficemz o nékterych se

dovidame jen diky jeho zapiskiim.

2. 2.4 Jarloch

Jarloch se narodil okolo roku 1166, pravdépodobné byl némeckého piivodu a jeho
jméno je zifejmé odvozeno z némeckého ekvivalentu Gerlach. Od détstvi byl vzdélavan
v nékteré klasterni $kole pobliz Wiirzburgu.?* Erudice dosahl diky Zelivskému opatu
Gotsalkovi. Od roku 1177, kdy Jarloch pfisel do Cech, byl vzdélavan u Gotsalka
v Zelivé. Roku 1186 byl vysvécen na knéze a o rok pozd&ji se stal prvnim opatem
nového premonstratského klastera v Milevsku.”? Zemfel pred rokem 1234 (k tomuto
datu je totiz pfipominan opat jiné¢ho jména).23

Neni znadmo, kdy zapocal svou historiografickou ¢innost, ale je ziejmé, Ze
impulzem mu byla Vincenciova kronika, jizZ nechal ptepsat pro sviij klaster. Jarlochova
kronika na néj pfimo navazuje bez jakéhokoliv tvodu zpravou o tom, jak biskup Daniel
podlehl moru na cesté¢ do Itdlie, o niZ se Vincencius zminil na konci svého letopisu.
Odkazuje na né&j slovy: Eodem anno eadem expeditione... (Téhoz roku a pii téze
vypravé).” Dale popisuje abdikaci Vladislava II. ve prospéch svého syna kniZete

Fridricha. Kronikaft si uvédomoval z4jmy selského lidu v dobé domacich valek, a tak se

2l KOLAR, Jaroslav. Lexikon ceské literatury, /1. Praha: Academia, 1993, s. 467.
22 Tamtéz, s. 467.
2 Tamtéz, s. 467.
2 FRB I, s. 461.
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obdivoval Sobéslavu IL, jehoz dokonce nazgva princeps rusticorum® (selsky knize),
jelikoz hgjil prava chudych a chranil je. Kronika pokracuje kratkym vysvétlenim
slozitych zapasi o Cesky trin v druhé poloviné 12. stoleti a kon¢i usmifenim
Ptemyslovcil a povySenim Pfemysla na krale r. 1198.

Z dila je zfejmé, ze byl Jarloch zastance cirkve nezavislé na svétské moci a podle
toho také hodnotil lidi. Psal sice objektivné, ale kriticky, s vyjimkou GotSalka, ke
kterému vzhlizel a byl mu vdécen za vzdélani, vychovu a mozna i za své postaveni.
V kronice mizeme najit rozsahly, hagiograficky, emo¢né zabarveny Zivotopis k datu
jeho umrti, ktery tvofi asi tetinu dila.

Jarlochovy andly mély slouzit nejen jako historicky pramen své doby, ale téz
nesou prvky beletrie a legendy. Jsou spolehlivym, detailnim a pro nékteré udalosti
jedineénym pramenem. Céste¢né se zachovaly v jediném rukopise spolené
S Vincenciovym letopisem. Posledni listy rukopisu byly ztraceny asi uz v dobé
predhusitské. Z dochované ¢asti je ziejmé, ze dilo bylo zapisovano postupné. Konecna

redakce dochované casti spada do obdobi 121 5-1222.%°

2 NECHUTOVA, Jana. Latinska literatura ceského stiedovéku do roku 1400. Praha, 2000, s. 77.
% Tamtéz, s. 77.
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2. 3 Letopisy hradist’sko-opatovické

Letopisy  hradi$t'sko-opatovické  (latinsky ~ Annales  Gradicenses et
Opatovicenses )*’ se zachovaly v piivodnim autografu pochézejicim z 60. let 12. stoleti.
Tento jediny rukopis dila je soucésti fondu Narodni knihovny ve Vidni.

Analy zacaly byt vedeny jiz okolo roku 1146 v klastete Hradisté u Olomouce. Po
roce 1150 byli mnisi ptelozeni z¢asti do tfebi¢ského, z€asti do opatovického kléstera.
Tam s sebou ptenesli i klaSterni zdznamy, které tam byly aktivné dopliiovany. Zpravy
sahaji az do roku 1167. 1 kdyz pocatek letopisi sahd do hradist'ského klastera,
definitivni tvar ziskaly az v klastefe opatovickém. Jsou tedy tvoifeny dvéma vrstvami,
které neni mozné od sebe dost dobie odlisit. Neni piesné jasné, jaka ¢ast byla napsana
v Hradisti a co vzniklo v opatovickém skriptoriu.

Letopisy zahrnuji dobu od Kristova narozeni. Zékladem pro vypravovani do roku
1000 byla autoraim Ekkehardova kronika, vychazejici ze starSiho dila Frutolfa
z Michelsberku.®® Pro pozdg&si udalosti je patrny vliv Kosmy a Kanovnika
vySehradského. Z Kosmy byly ptevzaty celé pasaze, a dokonce se po jeho vzoru
pokousely vkladat do prozaického textu verSe. Jana Nechutova hodnoti soubor
vyrazovych prosttedkti a jazykova vyjadieni Hradist'sko-opatovickych anali jako
primitivni a nesrovnatelné s urovni ptedloh. Tvrdi, Ze si stoji moznd hiie nez dila
prvnich Kosmovych pokracovatelt.

Také miZeme pozorovat napadnou podobnost s praci Mnicha sazavského. Muize
jit o ptimou zavislost, ponévadz jde takika o soudobou historiografii, ale
pravdépodobngjsi je, Ze predlohou jim byly stejné nedochované analy.

Letopisy byly vydany poprvé Wattenbachem, podruhé ve FRB II, obé vydani

vypustila text vztahujici se k dobé pied rokem 8942

21 NECHUTOVA, Jana. Latinska literatura ceského stiedovéku do roku 1400. Praha, 2000, s. 83.
%% Tamtéz, s. 84.
2 Tamtéz., s. 85.
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3 Studium prirodnich motivi

3.1 Nebeské ukazy

Obloha cloveéka fascinovala snad od pocatku véki. Vime, ze dikladné se
pozorovanim astronomickych téles lidé zabyvali jiz v davném Egypté ¢i antickém
Recku. Astronomickym poznatkiim byla vzdy piikladana velka dileZitost. Nezbytné
byly napt. pro urcovani ¢asu ¢i cestovani.

Vétsina kultur na celém svété si vytvofila myty o stvofeni svéta, fungovani
,vesmiru®“ atd. Mnohé myty si jsou velmi podobné. Dokonce se analogické baje
objevuji 1 v tak vzdalenych kulturach, které se nemohly navzajem ovlivnit. Lze proto
pfedpokladat, Ze vznikly z potieby ¢lovéka objasnit vSe, cemu nerozumél. Pohyb téles

v

na obloze nejcastéji pripisovali ,,vyss

r

i moci“. Témér v kazdé kultufe se objevuje biih
Slunce ¢i nebes. Z toho miizeme usuzovat, ze obloha v ¢lovéku vzbuzovala obrovsky
zajem.

Nasi predci, kteii osidlili ceské zemé, byli ptivodné pohané. O jejich polyteistické
vife toho vime malo (a to zejména ze zahrani¢nich historiografii). Nekteré doklady
muzeme nalézt i v nekterych ceskych dilech. Pohanstvi je v nich ale zminovano
predevSim ve spojeni s christianizaci. Ve slovanské mytologii se také objevili nebesti
bozi.*

Od 10. stoleti se na naSem uzemi zacalo S§ifit kiestanstvi. S nim nastaly velké
socidlni zmény (zejména v oblasti mySleni a erudice). Ve 12. stoleti byla Ceska
spolecnost jiz christianizovana. Nositelkou vzdélanosti byla cirkev. V jejich rukou
vznikla v tomto stoleti prvni vyspéla historiograficka dila. Jako prvni se d&jepisecké
tilohy zhostil Kosmas, v jeho Chronice Boemorum se mizeme do&ist o historii Cechi
od samych pocatkl (dilo za¢ind velkou potopou). V liceni ceskych dé&jin pokracoval az

do své smrti (1125). Kosmas se pokousSel o sumarizaci vSech zndmych informaci

% DEMJANCUKOVA, Dagmar. Prameny ceské kultury. Elektronicka u¢ebnice, FF, KFI, 2012, s. 23.
Opat Daniel rozliSoval ve svém spise kult nebeskych boht Roda (Rod vystupoval také pod jinymi
jmény, napt. Svaroh, prekladano jako Nebesky, nebo Stribog, Bih otec, apod.) a bohyi Plodnosti a
Urodnosti.
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0 dgjinach Cechtl. V jeho kronice se miZeme setkat s nejstar§imi astronomickymi
zdznamy. Astronomie (jako veSkera kiestanskd kultura) byla syntézou antického
mysleni a kiestanstvi. V Kosmové kronice je prolinani kiestanskych idealt a antickych
vzori velmi patrné.

Kiestané¢ fungovani vesmiru piipisovali bozi vili. Byli piesvédceni, ze svét
stvofil Biih, ktery jako jediny miize ovliviiovat jeho chod. Ale také vedéli, Ze je Zemée
kulata, je stfedem vesmiru a to¢i se kolem ni Slunce s Mésicem. Tyto poznatky pfevzali
od antickych astronomu. Za veSkerymi nebeskymi zakonitostmi i neobvyklymi tkazy
podle kiestant stal Biih.

Nejstar§i zminky obsahujici astronomické informace jsou zachovany
v drazd’anském rukopisu Kosmovy kroniky, ktery vznikl na pielomu 12. a 13. stoleti.
Rukopis je velmi cenny zejména pro mnohé piipisky. Autorem vétSiny z nich byl Mnich
sdzavsky. Prvni astronomickd zprava v drazd’anském rukopisu se vénuje roku 939:
Téhos roku se objevila kometa.® Bohuzel nevime, kdo zpravu k roku 939 pfipsal.
Dokonce ani nezjistime, z jakého zdroje neznamy autor informaci Cerpal. Do rukopisu
byla zprava vepsana na pielomu 12. a 13. stoleti, takze ptipisek od udalosti déli vice nez
250 let. Pisatel nemohl byt svédkem wudalosti, ani nepfipada v Givahu kontakt
s pamétniky. Autor ptipisku musel mit k dispozici néjaké starSi andly Ceské ci
zahrani¢ni.

Zdali se toho roku opravdu objevila na obloze kometa, je velmi obtizné potvrdit.
Dnes je zndmo kolem Sesti set komet.* Kazda z nich se pohybuje po eliptické draze jiné
velikosti. Proto se lisi 1 periodou vyskytu. Drahy komet jsou navic proménné, podléhaji
nekdy i dosti velkym zménam. Viivem gravitacniho pusobeni planet, predevsim Jupitera,
nastavaji perturbace drah® A pravé kvuli tomu je takika nezjistitelné, jestli kolem
Zemé prolétla roku 939 kometa, kterou bylo mozné spatfit pouhym okem. Nenalezli
jsme ani zadny dal$i podobny zaznam, ktery by pfilet komety potvrdil. Z ptipisku dale

neni patrné, jestli si autor spojoval kometu s néjakymi povérami.

31
32

Kosmova kronika ¢eska. Praha: Paseka, 2005, s. 46.

VANYSEK. Ziklady astronomie a astrofyziky. s. 506. Komety jsou astronomické objekty tvorené
z ledu a prachu a jsou zndmé piedevsim pro svoji hlavu (kdma). VéEtSinou jsou ze Zemée lidskym okem
neviditelné. Pouze kdyz se vyskytuji v blizkosti Slunce, jsou jasngj§i a jejich hlava (kéma) se
zvyraziuje a vznikd chvost. Je to zplisobeno tim, ze Slunce zvySuje teplotu jadra komety a je z néj
uvolfiovano vice plynu.

Tamtéz, s. 506. Tak napt. u znamé periodické komety Brooks 2 zpusobilo pfiblizeni k Jupiteru v roce
1886 zménu periody z 29 na 7 let.

33
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Zato dalsi astronomické sdéleni neznamého autora (asi stejného jako
Vv ptedchozim pfipad€¢) nam muze naznacit vice. Hned k roku 942 je liceno, jak bylo
vidét ctrndct dni hvézdu podobnou kometé a po ni prisel velky mor na dobytek.>
Komety maji sviij specificky tvar. Typické jsou pro své kéma, jehoz velikost je zavisla
na n¢kolika faktorech. Autor si ziejme nebyl jisty, zda se opravdu jednalo o tento
astronomicky objekt. Proto se o kometé zminoval jen jako 0 kometé podobné hvézdé.
Nejspise se ale opravdu jednalo o kometu. Musela mit v§ak velmi malé¢ koma, kdyz
pochyboval. Znamena to, ze bud’ bylo jeji jaddro velmi malych rozmért, nebo se jeji
drdha se Sluncem kiizovala ve velké vzdalenosti.*® Ze pisatel zachytil opravdu zjeveni
komety, potvrzuje fakt, ze hvézdu bylo vidét ctrnact dni. Neni mozné, aby hvézda po
¢trnécti dnech zmizela z oblohy. Velmi vyraznymi ,,hvézdami® se jevi planety (Venuse,
Jupiter apod.). Ty lze ale pozorovat mnohem del§i dobu. Takika S jistotou mizeme
tvrdit, Ze skute¢né zaznamenal vyskyt komety. Bohuzel v tomto piipad¢ také nemtizeme
potvrdit, zdali je udalost pravdiva. Neni jednoduché dohledat, zda bylo mozné kometu
pozorovat i v roce 942.

Z poznamky dale jasné vyplyva autorovo presvédceni, ze se mor dobytka rozsifil
Vv zéavislosti na zjeveni komety. Mohli bychom piedpokladat, Ze kometu spojil s morem
ve vztahu jakési predzvesti, podobné jak je psano v bibli pied narozenim JeziSe Krista.
Nelze vsak vyloucit, ze ji pfipisoval vétsi vahu. Mozna ji povazoval za divod vzniku
moru. Ze zpravy nepozname, zda se vztahuje k ¢eskym zemim, nebo vznikla v zahranici
a vztahuje se k nému, jelikoz nezname pramen, z né¢hoz byla informace piejata.

Dalsi hvézdaisky zaznam pochazi z dilny Mnicha sazavského, byl taktéz
dochovan diky drazd’anskému rukopisu Kosmovy kroniky. Mnich citil potiebu doplnit
informace k roku 989, ktery zanechal Kosmas bez jakéhokoliv textu. Mnich sazavsky
musel mit k dispozici starsi andly, které Kosmas nemél. Piedpoklada se, Ze mohl cerpat
z Andlii hersfeldskych.® K roku 989 Sazavsky mnich piipsal: TéhoZ roku se objevily
komety, které ndsledoval velky mor lidi a dobytka, nejvice skotu’” Mizeme v ném
nalézt velkou podobnost se zapisem vztahujicim se k roku 942. Zde mnich tvrdi, ze

v jednom roku bylo na nebi vidét hned né€kolik komet. Béhem jednoho roku lze

34
35
36

Kosmova kronika ¢eska. Praha: Paseka, 2005, s. 46

Jadra komet nedosahuji zpravidla velikosti vétsi nez n€kolik kilometrt.

Kosmova kronika ceska. Praha: Paseka, 2005,. 285. PiSe tak Marie Blahova v poznamkach v Hrdinovée
piekladu Kosmovy kroniky.

8 Tamtéz, s. 54.
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pozorovat i nékolik rtiznych komet. Mohl vsak také sledovat jen jednu jedinou kometu,
ale v rizné fazi jeji ob&ézné drahy.

Mnichova pomérné konkrétni zminka je cenna predev$im pro informaci 0 moru,
jenz postihl dobytek i lidi. Dokonce i urcil, jaky druh dobytka byl nakaZen, coz
naznacuje jeji pravdivost. Mnichiv nazor na puvod moru je zkresleny (kiestanskymi)
poveérami. Kometé pfisoudil vliv na pozemské udalosti. Ale vzhledem k udalostem
predchéazejicim (jedna se o obdobi od roku 985 do roku 988) se mor mohl rozsitit
Vv jejich zavislosti. V téchto letech Sasové opakované napadli Slovany, takze ¢eské zemé
byly vydrancovéany. Navic pry bylo v 1été roku 989 takové horko, Ze se zkazilo ovoce.
Lidé v téchto letech museli hladovét.

Mnich pokra¢oval v doplnéni Kosmy. Hned k nasledujicimu letopoctu, tedy
k roku 990, zaznamenal jiny astronomicky jev: 21. Fijna v pdatou hodinu denni bylo
zatméni slunce.® Jedna se o velmi konkrétni informaci. Je jisté, Ze si takovou zpravu
nevymyslel, ale opravdu ji musel ptevzit. U zatméni Slunce je situace trochu jind nez
U komet. Zatméni Slunce Ize zpétné dopocitat nebo naopak predpovédet.

Zatméni nastava, kdyz Mé&sic vstoupi mezi Zemi a Slunce. MiiZeme rozlisit tii
druhy slune¢niho zatméni. VSe zavisi na poloméru Slunce, Zemé a M¢&sice a na jejich
vzajemné vzdalenosti. Prvé hodnoty jsou stalé, ale druhé se v malé mife méni. Podle
toho miize nastat zatméni uplné, ¢asteéné nebo prstencové. Uplné zatméni nastava, kdyz
je Mésic kZemi blize a tak dokaze zakryt celé Slunce. Tento druh zatméni je
pozorovatelny jen z ur¢itého mista na Zemekouli. Takovému mistu se fika pas totality.
Castecné zatméni se objevuje, kdyz Slunce a Mésic nejsou v jedné pfimce se Zemi.
Oblast plného stinu tak leZzi mimo Zemi a my muizZeme pozorovat zastinéni jen Casti
slune¢niho kotouce. Pfi prstencovém zatméni jsou vSechny tfi objekty v jedné ptfimce,
ale zdanliva velikost Mésice je mensi nez zdanliva velikost Slunce. Proto je vidét jen
okraj, prstenec Slunce. V priméru béhem jednoho roku dojde ke dvéma az k péti
zatménim rtizného druhu. Na konkrétni misto pfipada Gplné zatméni jednou za 360 let.®

Jedna se o d¢je pravidelné se opakujici, proto mohly byt vytvofeny katalogy
historie zatméni Slunce a M¢sice. Pravé takové katalogy vybudoval napt. Néarodni trad
pro letectvi a kosmonautiku (NASA). Védci NASA vypocitali vyskyt zatméni az do

roku 4000 pf. n. 1., a to velmi pfesné, v€etné piesnych lokalit, ze kterych bylo mozné

38 Kosmqva kronika ceskd. Praha; Paseka, 2005, s. 54
¥ VANYSEK. Zdklady astronomie a astrofyziky. s. 103—105 .
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zatmeéni pozorovat.40

Podle tohoto katalogu bylo opravdu dne 21. fijna roku 990 zatméni Slunce. Toho
dne bylo mozné na obloze spatfit prstencové zatméni v pasu totality a v prilehlém pasu
zatméni Castecné, v némz se nachazela napft. i Praha.* Mnich sazavsky také tvrdi, ze
zatméni nastalo v patou hodinu denni. Podle katalogu pocatek Castecného zatméni
nastal v 8:45 hod a bylo jej vidét az do poledne. Nemusi se jednat o rozkol informaci.
Odlisnosti mohou byt zptisobeny odlisSnym pocitdnim casu. Je s podivem, ze udalost
stard 250 let se zachovala tak piesna diky prepisu Mnicha sdzavského a vice nez tisic let
nam dodnes.

Poté zpravy o astronomickych jevech utichly na sto let. Mnich sdzavsky mél asi k
dispozici pro svou kroniku spisy, které sahaly pouze do konce 10. stoleti. Nové&jsi
zpravy pochazeji az z Kosmovy soucasnosti.

Nasledujici vyhledana zminka je zapsana v lipském rukopisu (pochazi z konce 12.
stoleti). Konec rukopisu je opatien vyobrazenim Kosmy, které je Casto publikovano.
Neznamy autor rukopisu pfipsal k roku 1124 tuto zpravu: V roce tisicim a sedmdesatém
na obzoru Anglie komety vidén vias.** Charakter zminky vypovida o zdroji, z néhoz
neznamy pisatel ¢erpal. Pravdépodobné opsal zahrani¢ni pramen, snad anglicky. Déle je

zvlastni, ze zprava o roce 1070 je piipsana k udalostem z roku 1124.

Kosmas roku 1092 do své kroniky vepsal, ze bylo zatmeéni Slunce dne 20. zari
V patek po poledni.43 Stejnd udalost byla zachycena 1 v Letopisech hradist’sko-
opatovickych (L. 1092 bylo zatméni slunce).** Kosmas je ve svém tvrzeni tak konkrétni,
ze to evokuje jeho pravdivost a navic preciznost. Vyskyt jevu by potvrzoval i dalsi zapis
Letopist hradist'sko-opatovickych. Presto jsem v katalogu nenasla potvrzeni. Toho roku
doslo ke ¢tyfem zatménim Slunce, ale ani jediné nemohlo byt k vidéni v Evropé. A
dokonce ani jedno z nich nebylo 20. zafi, ale 9. dubna, 9. kvétna, 4. fijna a 2.
listopadu.*®

V Letopisech hradist'sko-opatovickych je psano i dalSiho roku o stejném druhu

astronomického jevu: L. 1093 zemrel kral Vratislav. Po nem nasledoval Kunrat, ale

40
41

http://eclipse.gsfc.nasa.gov/eclipse.html
http://eclipse.gsfc.nasa.gov/SEsearch/SEsearchmap.php?Ecl=09901021. Mapa zobrazujici pas
pozorovatelnost zatméni Slunce se nachazi v ptiloze ¢. X.

42 Kosmova kronika ceska. Praha; Paseka, 2005, s. 190.

® Tamtéz, s. 135.

“ FRBIl,s. 391.

* http://eclipse.gsfc.nasa.gov/SEcat5/SE1001-1100.html
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kdyz Kunrat po 7 mesicich umrel, nasledoval Bretislav. Bylo zatméni slunce.*® Roku
1093 nastala dvé zatméni Slunce, pficemz 23. zaii pas totality prstencového zatméni
lemoval eské zemé. Césteéné zatméni mohlo byt na obloze vidét piiblizné od devaté
hodiny ranni, prstencové od hodiny desaté, maximalni zatméni vyvrcholilo v 10 hodin
11 minut a trvalo celou minutu a opét se z n¢j stalo ¢astecné zatméni, jez trvalo az do
pil dvanacté.”” Pfipad4 mi, Ze Kosmas mél na mysli zatméni o rok pozdgjsiho data, nez
zaznamenal. Nasvéd¢uje tomu mnoho podobnosti, probéhlo kolem dvacatého zati okolo
poledne. Jako jediny se odliSuje letopoéet.48 Kompilator Hradist'sko-opatovickych
letopisit mél pted sebou Kosmiv spis. Pravdépodobné pievzal kronikdiv chybny udaj a
zakomponoval jej do anald. Ale zaroven mél také k dispozici zdroj se spravnym datem.

Domnivam se, ze vSechny tii zdznamy o slunecnim zatméni popisuji jedinou
udalost. Zatméni Slunce z roku 1093, které nastalo 23. zati. Kosmas jej zapsal k roku
pfedchozimu. Do Hradist'sko-opatovickych anali byl chybny fakt pfevzat. V nich se
nachdzi i Gdaj se spravnym datem.

Nevime, jak si davni kiestané slunec¢ni zatméni vysvétlovali. Nebo zdali si jej
spojovali s udalostmi pozemskymi. Nenechme vSak bez povSimnuti, Ze roku 1093 se
v Hradi$t'sko-opatovickych letopisech po zatméni piSe o smrti krdle Vratislava a
Kunrata. Dv€ zatméni Slunce, dvé umrti vladafova. Navic v roce 1095 se v letopisech
pise, jak v 1ét& piislo v Cechdch a viude mieni lidi, a také ze zemiel Ladislav, krdl
uhersk)}.49 Miizeme si vSimnout, Ze po obou zatménich Slunce nésledovala smrt
panovnika. Jde o shodu dvou vyznamnych udalosti, jez se udaly v bezprostfednim
casovém sledu, ale moZnd mezi nimi mohli spatfovat ur¢itou souvislost.

Nasi ptedci si nev§imali jen zatméni Slunce a komet, znepokojoval je jakykoli
nezvykly tkaz na obloze. K jiz zminénému roku 1095 Kosmas poznamenal, jak na
severni strané na nebi bylo vidéti po mnoho noci cervenou zdii.>® Ve napovida tomu,

7e zachytil doklad polarni zafe.® Ve 12. stoleti byly polarni zafe samoziejmé

“ FRBII, s. 391.

T http://eclipse.gsfc.nasa.gov/SEsearch/SEsearchmap.php?Ecl=10930923

* Tato drobn4 odchylka v &asové dataci miize naznaCovat, Ze roku 1092 ani roku 1093, Kosmas jesté
Kroniku Cechii psat nezaéal.

“ FRB I, s. 391.

% Kosmova kronika &eska. Praha: Paseka, 2005, s. 141

' VANYSEK. Zdklady astronomie a astrofyziky. s. 471-472. Polarni zafe vznikaji v disledku
protuberance (erupce) sluneénich skvrn. VyvrZené nabité ¢astice dorazi k zemi rychlosti cca 0,1 %
rychlosti svétla, magnetické pole Zemé jich vétSinu odrazi do vesmiru, ale ¢ast se pohybuje podle
silo¢ar k magnetickym poliim Zemé. Slunecni vitr se v atmosféfe projevuje jako polarni zate.
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neznamym fenoménem. Mohou byt zbarveny do rtiznych barev, vétSinou jsou Cervené
¢i nazelenalé. A na nebi vytvaii obrazce riiznych tvart, napt. mohou pfipominat mraky,
pruhy ¢i spirdly. Na uzemi Ceskych zemi mohou byt spatfeny, ale jedna se o pomérné
vzacny jev. KdyZ uz se nad Cechami polarni zafe objevi, jsou vidét na severni strang.
Vznik polarnich zaii svédci o zvysSené slunecni aktivité, obzvlasté kdyz Kosmas napsal,
ze ji bylo vidét po mnoho noci. Také bychom m¢éli vzit v avahu barvu polarni zate. Ve
sttedovéku byla velmi rozvinuta symbolika barev (napif. Legenda o sv. Kateriné).
Cervena barva byla tehdy spojovana s krvi JeziSe Krista, jenZ se ob&toval za htichy
vSech. Znacila utrpeni, ale také odvahu, obét’ 1 lasku.

O dalsi kometé, jiz Ctvrté v poradi, se doviddme z Letopisi hradist'sko-
opatovickych, kde stoji: L. 1106 ukdzala se viasatice. Cisar* Jindfich umiel.” Jak jsem
jiz uvedla, dohledat, zda kolem nasi planety proletéla zhruba pted tisici lety kometa a
navic byla viditelna pouhym okem, je velmi obtizné. S kometou z roku 1106 je to vsak
jinak. Tato kometa byla toho léta pozorovana na celém svété. Zaznamy o ni nalézdme
jak v Evropé (Velka Britanie), tak i napt. v Cin&. PiSe se v nich, jak byla spatiena
neobycejné jasna kometa. Dlouho byla védclim tato kometa neznama. Avsak roku 1965
byly pozorovany malé komety, u nichZ byla vypocitana délka periody na 877 dni (ale
trochu se 1i§i pripad od pfipadu). Jednalo se o t&lesa z Kreutzovy skupiny komet.>®
Domnivaji se, ze jsou pozustatkem Velké komety, ktera se okolo roku 326 pi. n. I.
piiblizila ke Slunci na kritickou vzdéalenost a byla doslova roztrhana. Kriticka
vzdalenost je do 3 milioni kilometri od Slunce, Velkd kometa proletéla asi ve
vzdalenosti 135000 km.>* V takovéto vzdalenosti se z komety nevypaiuje jen led a
plyny, ale veskera hmota vcetné kovi. Tyto komety z Kreutzovy skupiny jsou
spojovany s ukazem z roku 1106. Astronomové se domnivaji, ze ptivodni obii kometa
se roku 326 pf. n. l. rozpoltila nejprve na dva velké fragmenty. Prvni z fragmentt kolem
Zemé proletél vroce 1100 a druhy pravé roku 1106. Tyto utrzky se pohybuji po
puvodni draze Velké komety, taktéz v ptiliSné blizkosti Slunce, a tak se dale roztiistily
na nezmérny pocet malych komet, dnes oznacovanych jako Kreutzova skupina komet.

V zahrani¢nich analech zroku 1106 se pise, ze kometa byla velmi jasna a

viditelna dokonce i1 za denniho svétla. To pravé napovida tomu, Ze se jednalo o druhy

> FRB I, s. 392.
> http://cometography.com/Icomets/1106c1.html
> http://www.kommet.cz/page.php?al=kometa_zanikla_u_slunce_cme
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fragment Velké komety, jelikoz jeho obéznad draha byla opravdu v kritické blizkosti
Slunce. Jestli se fragment roztrhl na mensi kusy, pak lidé ve 12. stoleti mohli spatfit i
vybuch, ktery byl pravdépodobné provazen i tlakovou vlnou a supersonickych tieskem.

Zaznam v Letopisech hradist'sko-opatovickych je jedinym Ceskym zidznamem
0 tomto fenoménu. Jedna se o jedineCnou zminku ceské astronomie ran¢ho sttedovéku.
Pravdépodobné ma sviij pivod v néjakych andlech, které nemél k dispozici nikdo jiny.
Mohlo jit snad o Analy prazské nebo mozna i o prameny zahrani¢ni. Tim se potvrzuje
spolehlivost Hradit'sko-opatovickych letopist. Diky nim se mtze Cesko piifadit
K ostatnim hvézdatskym velmocem, jeZ tuto vyznamnou udalost dochovaly az do dnesni
doby.

Také stoji za povSimnuti, jakou strukturu ma tento zaznam zroku 1106. Po
kometé bezprostfedné nasleduje zprava o smrti cisafe Jindficha. To je jiz tieti pfipad,
kdy astronomicky tikaz doprovazi informace o smrti panovnika. Ve starovékém Rimu je
zaznamenan piipad, kdy Ctyfi mésice po zavrazdéni Julia Caesara (44 pf. n. 1.) se na
nebi objevila kometa. Lidé ji povazovali za Caesarovu duii.”® Tieba vtom rand
sttedoveéky €lovek souvislost nevnimal, ale tim si jisti byt nemuizeme.

Dalsi astronomické zpravy se nam dostava opét od kronikare Kosmy. Tentokrate
napsal, ze se roku 1122 o pllnoci udalo zatméni Mesice; byly prave zidovské
velikonoce.*® Podle katalogu NASA byly v tomto roce dvé zatméni Mésice. Prvni dne
24. btezna a druhé 17. zafi. Zatméni, které pozoroval Kosmas, nastalo o Velikonocich.
Zachytil tedy zatméni ze dne 24. biezna, které bylo Caste¢né a k vidéni bylo z nasi
zemépisné $itky okolo jedenacté hodiny v noci. Veskeré informace plné odpovidaji
kronikafovu popisu. V tuto dobu jiz psal svoji kroniku, zaznamenal ji bezprostiedné
poté, co se zatméni udalo. Tato zprava navazuje zminkou o smrti biskupa Hefmana.
Jedna se jiz o Ctvrty piipad, kdy nebesky tikaz stoji pfed zminénim umrti vyznamné
osoby. To jiz nemusi byt jen shoda okolnosti.

Kosmas pokracoval v liceni dilezZitych udalosti své sou€asnosti. Rok pied svym
umrtim vypsal o neblahych udélostech, které nastaly po zatméni Slunce. Také téhoz
roku dne 11. srpna V jedendactou hodinu denni bylo zatméni Slunce a po ném prisel

veliky mor na skot, brav a veprovy dobytek, mnoho vcelstev pomrielo a nedostatek medu

> http://www.planetarium.sk/komety/bright.php
% Kosmova kronika ceska. Praha; Paseka, 2005, s. 182
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byl veliky. Obili ozimé vyhynulo i jaré, jen prosa a hrachu se urodilo.”” Kosmas je
VvV tomto pfipadé velmi preciznim pisatelem. Védci vypocitali, ze 11. srpna roku 1124
nastalo uplné zatméni Slunce a pas totality vedl pies Norsko, Finsko, Svédsko dale pies
Rusko a konCil v dneSnim Uzbekistdnu. Z Prahy bylo mozné pozorovat castecné
zatméni. Zastinéni slunec¢niho kotouc¢e mohl Kosmas sledovat od 11 hodin a 5 minut,
maximalni zatméni vyvrcholilo ve 12 hodin a 20 minut. Mésic zakryval Slunce az do
pul druhé hodiny odpoledni. Informace se shoduji absolutné. Slunecni kotou¢ byl rusen
stinem ze 70%. Kosmas této udalosti pfipisoval netrodu a mor.

O roce 1126 zase pohovotil Mnich sazavsky. Téhoz roku, dne 2. ledna, bylo vidéti
na usvité znameni blesku: nékteri je vidéli pred narozenim Pané, nékteri v predvecer
narozeni Pdné, ale zietelné je bylo vidéti vnoci na den svatého Stépdna
prvomucednika.”® Podle zdznamu se bude jednat ziejmé o kometu. Mlzeme tak soudit
podle toho, ze podobné znameni se objevilo v dobé narozeni JeziSe Krista. BohuZzel
nedolozime, o jakou kometu se mohlo jednat.

Od vyse zménéného roku (1126) se budeme cCasto setkavat s astronomickymi
zpravami Kanovnika vySehradského. Kanovnik je zndmy pro své nadSeni pro
astronomii. Vjeho dile mluzeme nalézt devatenact dokladi nejriznéjSich
astronomickych jevii. Zabyval se jimi napf. Frantisek Link.*

Kanovniktiv prvni astronomicky zadznam sahd do roku 1128. Téhoz roku dne 9.
Novembris a slovansky prosince bylo cervené zatméni mésice; chci podotknouti, Ze
nékteri z neho videli srpek, jenz ziistal, sem tam se zmitaje, az zapadl. A mnoho hvezd jej
obklopilo, jedna z nich obletela mésic, druhd se pustila na sever. Po desiti dnech
objevila se na noc ruda znameni na severnim nebi 0

Podle Karla Hrdiny kanovnik udélal chybu, kdyZ Novembris (November) urcil
jako prosinec a ne listopad. FrantiSek Link vSak ve svém c¢lanku poznamenal, Ze
November byl pouzivan taktéZ pro prosinec az do 14. stoleti.

Zatméni Mésice miize nastat (podobné jako zatméni Slunce) pouze tehdy, kdyz se

Slunce, Zemé a Meésic ocitnou v jedné piimce. MéEsic musi byt v upliku. Podle

5 Kosmova kronika ceskd. Praha: Paseka, 2005, s. 190.

% HRDINA, Karel. Pokracovatelé Kosmovi. Praha: Rudé pravo, s. 72.

3 Astronomické zpravy v kronice VysSehradského kanovnika. Link, Frantiek. In: Ceskoslovensky
&asopis historicky. Praha: Historicky ustav CSAV, 9 [59], ¢. 4, 1961, s. 559-571. V tomto ¢lanku
FrantiSek Link podrobil kompletni analyze vSechny astronomické zpravy kanovnikovy.

% HRDINA, Karel. Pokracovatelé Kosmovi. Praha: Rudé pravo, s. 41.

24



vzajemného postaveni téchto tfi objektlh mize dojit k zatméni uplnému, ¢asteCnému ¢i
prstencovému.™

V katalogu NASA mizeme najit vypocitané zatméni Mésice v roce 1128 na 8.
listopad ve 21 hodin 17 minut. Kanovnik jej zapsal k 9. listopadu, coz poukazuje na
fakt, ze se fidil staroCeskym kalendaiem, podle n€¢hoz novy den zacinal po zapadu
Slunce.®? Takze jeho heslo v analech se shoduje s dataci vypodti.

Zatméni M¢ésice tehdy nastalo uplné, svédc¢i o tom nejen tabulky NASA, ale i
tvrzeni kanovnika o zatméni Cerveném. I pfi Uplném zatméni je Mésic vidét, protoze
sluneéni svit rozptyleny v hornich vrstvach atmosféry jej osvétluje neustale (i kdyz jen
slab¢). A jelikoz se nejvice lame svétlo Cervené, Mesic pusobi, jako by mél rudou
barvu.®

Pti uplném zatméni je zcela normalni, kdyz hvézdy obklopi Mésic. Mésicni jas je
nezastifiuje, a tak se zda zate hvézd vyraznéjsi. Hvézdy v té chvili vyniknou. Mésic se
navic pravé nachézel nedaleko prekrasného souhvézdi Plejad, Hyad a Oriona.®*
FrantiSek Link se domnivé, zZe zminky o dvou hvézdach, z nichz jedna obletéla Mésic a
druha se dala na sever, jsou vlastné meteory. Kanovnik mohl zachytit prilet drobnych
kosmickych téles zemskou atmosférou neboli tzv. padani hvézd. Ja sama to nevylucuji,
pravdépodobné tomu tak bude, ale mohlo jit i opticky klam, stejn¢ jako v piipadé casti
viditelného M¢ésice neboli srpku, jenz ziistal, sem tam se zmitaje, az zapadl. V tomto
ptipadé Link tvrdi, ze se jedna o jev fyziologicky. Pri pozorovani slabych zdroji
uzivame tzv. periferického zirani, pri nemz oko bezdeky bloudi z mista na misto a miize
takto vzniknout dojem pohybu pozorovaného slabého zdroje.65

Kanovnik dale prohlasuje, ze deset dni po této udélosti se objevila Cervena
znameni na severu. Bezpochyby se jedna o polarni zati. Od posledniho zaznamu poléarni
zare uplynulo tficet tii let, coz je jesté relativné kratkd doba. Slunecni aktivita v tomto
casovém obdobi mohla byt zvysena.

Uplné stejny zdznam, jen méné podrobny, je zachovan v Letopisech hradist'sko-

o1 VANYSEK. Ziklady astronomie a astrofyziky. s. 103-107.

%2 Astronomické zpravy v kronice Vysehradského kanovnika. Link, Frantisek. In: Ceskoslovensky
&asopis historicky. Praha: Historicky ustav CSAV, 9 [59], &. 4, 1961, s. 561. V listopadu kolem devaté
hodiny vecerni jiz musela nastat tma. Kanovnik VysSehradsky tedy zaznamenal podle staroCeského
kalendare datum spravné.

Tamtéz, s. 561.

Astronomické zpravy v kronice VySehradského kanovnika. Link, Frantidek. In: Ceskoslovensky
&asopis historicky. Praha: Historicky ustav CSAV, 9 [59], &. 4, 1961, s. 561.

% Tamtéz, s. 561.
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opatovickych. Zatmeéni mésice cervené bylo. Po desiti dnech na noc objevila se znameni
na nebi od severu.®® Miazeme predpokladat, Ze jej od kanovnika pievzal.

Kroku 1130 jsem excerpovala rovnou ctyfi sdéleni. Dvé vytvofil Kanovnik
vysSehradsky, tieti se nachdzi v Andlech hradiSt'sko-opatovickych a ¢tvrtd pochazi z
dilny Mnicha sazavského.

Jako prvni se budeme zabyvat zpravou Kanovnika vySehradského o svétlonosi
(Lucifer), jak se dnes oznacuje vyhradné planeta Venuse. V kanovnikové dile stoji, ze
roku 1130 v den narozeni Pané [25. prosince] na usvité vySla denice Lucifer, coz nebylo
nikdy vidano ani slychdno.67 FrantiSek Link v ¢lanku prohlasuje, Ze vzhledem ke
kronikafovym omezenym znalostem bychom méli vzit v uvahu i dalsi planety, nejen
Venusi, jez jsou na obloze vidét pouhym okem. Link ¢erpal z Neugebauerovy tabulky
vypoctil poloh planet. Podle tabulek mohl byt roku 1130 za svitani vidét Merkur nebo
Saturn, ale obé planety byly mdlo jasné a spiSe nendpadné. Proto pfedpoklada, ze se
zprava vztahuje ke konci roku 1129. I ja si to myslim, jelikoz je nezvyklé, aby
analisticky zdznam pocal prosincem a pokracoval zpétné a hovofil o udalostech
Vv ¢ervnu a fijnu. Podle toho uvazoval, ze by mohlo jitio Venusi.®®

Z toho vyplyva, Ze jedna z téchto tfi planet, nejpravdépodobnéji Venuse, vzbudila
Vv kronikétovi velké ohromeni. Udivila ho natolik, Ze nevahal a zpravu zaznamenal do
svych analii. Podiven byl nejspise jen datem vyjevu, nikoli charakterem. Kdyby se
svétlono§ zjevil v jiny den, nepfipisoval by mu takovou dilezitost a neobvyklost.
Nebylo slychano a vidano, ze se zjevila jasna planeta, ktera se objevila pravé v tak
vyznamny den, jakym bezpochyby bylo narozeni JeziSe Krista.

K letopoctu 1130 poznamenal Kanovnik vySehradsky dal$i zajimavy ukaz.
Posledni zapis k tomuto roku zni: Téhoz roku dne 8. Fijna jednu chvili, totiz pri zapadu
slunce, bylo vidéti jakousi obludu, draku podobnou, jak leti pres celé Cechy i pres

.. ’ v ISR 5% TR 4 ’ .. ’ e v . 69
mnoho jinych mist. Potom v§ak mnozi videli jiné znameni, velmi jasné, v jitini hodinu.

vvvvv 4

V Tomkov¢ ptekladu ve FRB II. je obluda popsédna jako had, nikoliv drak.” Vystiznéjsi

je pojem had. Proto budu pocitat s tim, Ze znameni bylo ve tvaru hada, bylo podobné

% FRBII,s. 394.

" HRDINA, Karel. Pokracovatelé Kosmovi. Praha: Rudé pravo, s. 42.

%8 Astronomické zpravy v kronice VySehradského kanovnika. Link, Frantidek. In: Ceskoslovensky
&asopis historicky. Praha: Historicky ustav CSAV, 9 [59], &. 4, 1961, s. 562-3.

% HRDINA, Karel. Pokracovatelé Kosmovi. Praha: Rudé pravo, s. 48.

" FRB II, s. 212. Piavodni text zni: Eodem anno VIII Idus Octobris quoddam monstrum ad
similitudinem serpentis uno momento,...
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¢are, lince ¢i piimce. Pravé proto se domnivam, ze obludou byl vlastn¢ dalsi meteor,
spiSe vSak bolid. Bolid je meteor jasnéj$i nez Venuse (-4 magnitudy) nebo libovolny
meteor, ktery vyvola vSeobecnou pozornost. Bolid jasnosti -10 magnitud osviti vzdalené
kopce, pfi jasnosti -20 magnitud si ¢lovék ptipada jako za dne, celé okoli je osviceno
velice jasné. Tyto astronomické jevy, meteor i bolid, jsou svételné efekty. Vznikaji pii
priletu kosmickych téles (meteoroidil) atmosférou. Meteoroidy (kamenné ttvary velké
nékolik milimetrd az desitek metrit) nardzeji pii priletu atmosférou do molekul a atomt
vzduchu, které se po srazce ionizuji. Tak vznika svételny jas. I kosmicka télesa se
rozehiivaji a z jejich hmoty se rychle odpafuji vSechny latky. Bud’ se meteoroidy
v atmosféte odpati zcela, nebo jejich zbytek dopadne na zem. Po dopadu na zem se
meteoroidy nazyvaji meteority. Bolidy za sebou nechavaji svételnou stopu i nékolik
desitek minut, malé meteory jen n&kolik sekund.”

O druhém znameni (Potom vSak mnozi vidéli jiné znameni, velmi jasné, v jitini
hodinu) nemdzeme S jistotou tvrdit, o jaky atmosféricky jev se jedna. Ale v Letopisech
hradist'sko-opatovickych jsem excerpovala podobny zapis, jenz mi muze napovedét,
0 jaky tkaz se mohlo jednat. V letopisech je naspano: Téhoz léta 25. dne mésice Birezna
div od veki neslychany vidéti bylo ve vzduchu, totiz kruh nad miru se skvouci a jako na
spusob velikého mésta, od treti hodiny denni az k hodiné paté, v nemz také videti bylo
pét mist preskvoucich podobnych lesku slunecnimu. Také Dobry rek Bretislav tenkrate
jest o zrak oloupen. Toho také roku v mnohych krajich videti bylo ve vzduchu o hodiné
vecerni znameni na spuisob draka.”

Nejprve se budu vénovat druhé ¢asti zapisu, ve kterém se piSe o stejném znameni
Vv podobé draka, kanovnik 1 kompilator letopisi pisi o stejném tkazu, ktery se zjevil ve
vecernich hodinach. Ale pak je zde zéapis k 25. bfeznu, ktery vypravi o kruhu ve
vzduchu, vnémz bylo pét zaficich mist. Zaznam je velmi podivny, ale mohu se
domnivat, Ze se bude jednat pravé o velmi jasny bolid. U velkych bolidii mtize néasledné
dojit k jednomu 1 vice vybuchiim, a tak se meteoroid rozd¢€li na vice ¢asti. Tento jev
byva vétSinou doprovazen tlakovou vinou a supersonickym tieskem.”

Je mozné, Zze doslo k vybuchu a fragmenty plivodniho bolidu (zfejmé bylo

" VANYSEK. Zdklady astronomie a astrofyziky. s. 511-513.

2 FRB Il, 5. 394. V letopisech je obluda tentokrate popisovana opravdu jako obluda podobna draku:
Item eodem anno signum ad similitudinem draconis vespertina hora per multas provincias in aere
visum est.

® VANYSEK. Zaklady astronomie a astrofyziky. s. 513.
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fragmentl pét) vypadaly jako zafici mésto. Ze zapisu to pfimo jasné neni, ale o bolid se
jednalo takika jisté. Napovida tomu popsany tvar ukazu a svétlo, které vyzaroval. Podle
vSeho se domnivam, ze ob¢ zpravy, u Kanovnika vysehradského a v Hradist'sko-
opatovickych letopisech, pojednavaji o dvou stejnych bolidech. Ctvrta zminka
vztahujici se k roku 1130 (autorem je Mnich sazavsky) zni nasledovné: Téhoz roku dne
25. dubna zjevilo se obrovské znameni, a bylo slyset hrozné himéni."* Bezpochyby se
jednéd o stejny ukaz, o némz je pojednavano v Letopisech hradist'sko-opatovickych.
V nich je ukaz datovan k 25. bifeznu. Datum se v obou piipadech shoduje v dvacatém
patém dni, ale liS§i se o jeden mésic. Coz je jen drobny nedostatek. Také si diky
mnichovu zdznamu muizeme potvrdit pfedchozi teorie. Jednalo se opravdu o bolidy,
jeden proletél zemskou atmosférou 25. bfezna ¢i dubna a druhy 8. fijna.

Diky dal§imu zdznamu Kanovnika vySehradského, se povedlo s jistotou dolozit,
kdy svou kroniku napsal. Ve vypravovani o roku 1131 napsal, ze pted 11 lety pozoroval
dvé jasné hvézdy, dokonce i popsal, jak se zjevily: Hvezda, vysla na usvite dne 22.
tinora na pocatku jara, kterou jste vy, Cechové, nazyvali Lucifer, zasla 26. prosince pri
zimnim slunovratu na pocatku dne. A téhoz roku se objevila jina hvézda, jasnéjsi, dne
25. cervence pri vychodu slunce, jez se ponendhlu schylovala, az se dne 12. ledna
neukadzala. Neni tusim lidi, kteri by védeli, ktera z téch hvézd by tedy méla slouti Lucifer,
nybrz vi to Bith sam, ktery je stvoritel vSeho, skrze néhoz se stalo pred nasima ocima
mnoho znameni a zazraku, o nichz jsem vySe néco zaznamenal. Zatméni mésice, ale
mald cast z ného zistala az do celého vyplnéni.” Byl to pravé Frantisek Link, jemuz se
vznik kroniky povedlo datovat, a to diky rozboru téchto astronomickych zaznami.
Tvrdi, Ze ji napsal v roce 1142. Doba pted 11 lety, o které se kanovnik rozepisuje, pak
odpovida praveé roku 1131, nikoliv 1120, jak se domnival napt. J. Teige. V roce 1131
mohl byt prvni hvézdou Jupiter, ktery se koncem tnora objevoval na ranni obloze, a
druhou hvézdou by mohla byt Venuse, jez se vynofovala na rannim nebi, vzdalovala se
od Slunce, a pak se k nému zase schylovala, az v jeho zafi zmizela.”

Co se ty€e zatméni Mésice, podle tabulek vypocitanych mési¢nich zatméni roku
1120 bylo opravdu jediné zatméni, ale z Cech nemohlo byt vidét. Naopak roku 1131

byla zatméni dvé, pfi¢emz druhé, k némuz doslo 8. zafi, bylo z nasi domoviny viditelné

" FRB I, s. 257.

® HRDINA, Karel. Pokracovatelé Kosmovi. Praha: Rudé pravo, s. 49.

® Astronomické zpravy v kronice VySehradského kanovnika. Link, Frantiek. In: Ceskoslovensky
&asopis historicky. Praha: Historicky ustav CSAV, 9 [59], &. 4, 1961, s. 563.
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dobie. Tim se potvrzuje domnénka, Ze se zminka opravdu vztahuje k roku 1131.

Hned k roku 1132 jsem excerpovala tfi odlisné astronomické zaznamy. Z Letopist
hradist'sko-opatovickych se dovidame o kometé a od Kanovnika vySehradského
0 dal$im mési¢nim zatmeéni a polarni zafi.

V letopisech pouze stoji: L. 1132 ukdzala se viasatice."" Zadné dalsi konkrétné;si
informace o ukazu se nedovime (jako v ostatnich excerpovanych zminkéach v téchto
andlech). VSechny zpravy jsou strucné. O kometé se zminuji pouze Letopisy
hradist'sko-opatovické, dokonce ani Kanovnik vySehradsky, ktery byl vérnym
pozorovatelem hvézd, o ni nenapsal. Mlizeme opéct predpoklddat nezndmy zdroj.
Kanovnik vysSehradsky zato zaznamenal, ze dne 14. ledna se na severnim nebi ukdazala
rozlicnd rudd znameni.”® Zapis je skoro totozny s ostatnimi zpravami popisujicimi
polarni zare. Jedna se o druhy piipad poldrni zafe za posledni Ctyfi roky. Slunecni
aktivita musela byt zvySend. Na Slunci byly tehdy asi mnohé slune¢ni skvrny. Pravé
V nich dochazi k erupcim, pfi nichz jsou uvoliiovany mraky slune¢niho vétru. Po stfetu
se Zemi se vitr interaguje s atmosférou a vznika polarni zare. Je velmi neobvyklé, ze se
V Cechéch polarni zaie vyskytovaly ve 12. stoleti pom&mné &asto.

Dale VySehradsky kanovnik do kroniky poznamenal: 7Téhoz roku dne 4. brezna
bylo zatmeéni mésice, a to celé krvave.” Tento fakt potvrzuji 1 katalogy NASA. Dne 3.
bfezna kolem osmé hodiny vecerni nastalo Uplné zatméni Mésice, které bylo mozné
pozorovat i v Cechach.®® Kanovnik se fidil staroteskym kalendafem, takze jej zapsal k
4. bieznu. Po téchto tiech tkazech se nedo¢teme o zZadnych zvlastnich udalostech, jez
by dosvédcovaly néjaké kiest'anské poveéry o astronomickych jevech. Jen tohoto roku a
roku nasledujiciho knize Sobéslav poplenil Polsko. Nepiedpokladam, ze by se tak stalo
v disledku nékterych nebeskych ukazi. I kdyz je zndmo, ze néktefi panovnici si nechali
radit od hvézdait ve svém budoucim jednani, praveé napt. zda napadnout nepratele atd.
Ale to neni asi nas piipad.

Nasledujiciho roku, tedy roku 1133 se ocitly Cechy v pasu totality slune&niho
zatméni. V Cechach nastala naprostd tma na necelou minutu. Pas totality vsak

dosahoval jen na jihozapadni okraj dnesni Ceské republiky. Napi. v Praze nebyla tiplna

" FRB I, s. 395.

® HRDINA, Karel. Pokracovatelé Kosmovi. Praha: Rudé pravo, s. 50.
Tamtéz, s. 50.

8 http://eclipse.gsfc.nasa.gov/5MCLEmap/1101-1200/LE1132-03-03T.gif
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tma, ale k vyraznému setméni doslo.® Neni divu, Ze takto vyrazny ukaz zaznamenal do
svého historiografického dila nejen Kanovnik VySehradsky, ale i Mnich sazavsky a
dokonce se o ném nachazi zminka i v Letopisech hradiSt'sko-opatovickych. Mnich
sazavsky napsal: Téhoz roku bylo zatmeéni slunce o poledndch.82 V Letopisech
hradist’sko-opatovickych zase stoji: L. 1133 stalo se zatmeéni slunce o 10 hodiné denni.®®
Jediny Kanovnik VySehradsky se o této udalosti rozepsal obsirnéji. Dne druhého srpna
se objevilo zatmeni slunce podivnym zpiisobem,; ponendhlu ubyvajic, zmensilo se tak, zZe
koruna prisla ke strané poledni jako u pribyvajiciho mésice, potom se obratila na
vychod, odtud na zdpad, potom se vratilo do drivejsiho stavu. Kanovnik jako jediny
nejen uvedl pfesné datum, 2. srpen, ale dokonce precizné popsal, jakym zptisobem bylo
Slunce zastiiovano. Stin M¢sice opravdu zakryl slune¢ni kotou¢ takovym zptsobem, ze
v urCité chvili vypadal jako dortstajici Mésic. Pas totality vedl uz od vychodniho
pobiezi dnesni Kanady pies Velkou Britanii, Némecko, Rakousko, pfes Recko az do
Saudské Arabie. V Praze nastalo ¢asteéné zatméni v 10 hodin 46 minut, maxima
dosahlo v pravé poledne (bylo zastinéno necelych 98 9% Slunce) a meésicni stin
zastinoval slune¢ni kotou¢ az do 13 hodin 10 minut. VSechny tfi zminéné historické
zdroje popisuji jev presné.

Ale nejzajimavéjsi je, co Kanovnik vySehradsky napsal po zpravé o zatmeéni
Slunce. Také na mnoha mistech v némeckych krajich, verime-li povésti, bylo videti téhoz
dne krev padajici jako dést. Také pry na jakémsi misté v krajich némeckych v touz
hodinu spadl zdroven s krvavym destéem kus masa, ktery byl tak veliky, Ze jej sotva
dvandct muzi mohlo zdvihnouti.®* Sam kanovnik o tomto tvrzeni pochybuje (v&fime-li
povésti). Piesto ji radéji zaznamenal. Ze zapisu vyplyva, Ze kanovnik této udalosti nebyl
svédkem. Doslo k ni v némeckych krajich. Informaci jisté ¢erpal z némeckych prament,
nebo dokonce mohl mluvit s nékym, kdo o této udalosti slySel nebo byl dokonce o¢itym
svédkem. Tato pasdz se ndpadné podobad biblickému vyjevu v Novém zdkonu, ve
Zjeveni Janové. KdyZz zatroubi na trubku prvni z andé€ld, nastane krupobiti a ohenl

~r 7

smiSeny s krvi je vrzen na zem.® Kdyz zatroubi tieti and&l, velka hofici hvézda spadne

81
82

http://eclipse.gsfc.nasa.gov/SEsearch/SEsearchmap.php?Ecl=11330802
HRDINA, Karel. Pokracovatelé Kosmovi. Praha: Rudé pravo, s. 15.

% FRBII, s. 395.

¥ HRDINA, Karel. Pokracovatelé Kosmovi. Praha: Rudé pravo, s. 52-53.
% Bible, Zj 6,9
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na zem, po zatroubeni Ctvrtého and¢la tfetina Slunce, mésice a hvézd se zatmi.®® Podle
toho bychom mohli soudit, ze se véfici kiestané zalekli zatméni Slunce. Byli z bible
obeznameni s tim, jakym zptisobem nastane apokalypsa. O konci svéta se mluvi od
pocatku rozsifeni kiestanstvi az do dneSni doby. Biblické ptibéhy jsou brany jako
predpovéd’ neodvratné budoucnosti, stejné jako historie stvotfeni svéta.

Je vsak zvlastni, ze kanovnik vypravi o kusu masa, ktery spadl z nebe. Ten se
v bibli neobjevuje.

Zjistila jsem, Ze nejstar§Si zminka o krvavém desti se objevila jiz v Homérové
Iliad€, kde predchazel masakru v bitve.

O krvavém desti hovofil také Plinius starsi (23—79 n. |.) v dile Naturalis Historia,
ve kterém stoji: Za konsulit M. Acili a C. Porcia prselo mléko a krev, za P. Voluminia a
Servia Sulpicia maso, které nehnilo, pokud se ho nedotkli ptdci.s7 V této pasazi se
objevuje 1 zminka o masu, které padalo z oblohy. Ztoho je ziejmé, Ze zminka
Kanovnika vySehradského o tomto jevu neni jedind ani nejstar$i. Mohl byt jev
odehravajici se v Némecku zalozen na pravdivé udalosti, nebo byl pouze pievzat ze
starSitho pramene, napt. z Plinia? Znal vSak Kanovnik Pliniovo dilo? Pravdépodobné ne.
Ale s bibli byl samoziejmé seznamen diveérné. Kde se tedy vzala povést o krvavém
desti? Stejna tematika se déle objevuje v dile Rehoie z Toursu (narozen 30. listopadu
539 v Clermont&.)®® V monumentalnim dile Historia Francorum popsal d&jiny Frankd
od stvofeni svéta a7 do roku 591. Objevuji se v ném citace Plinia.® Ziejm& od n&j
prevzal i pasaz o rudém desti. Rehot z Toursu li¢i, jak krvavy dést zahaluje zemi
bezprosttedné pied vypuknutim Justinidnského moru. Krev padajici z nebe je i dnes
velmi casto diskutovana. Vzniklo mnoho televiznich dokumentt (napf. ve spolupraci s
National Geographic) vénujicich se rudym desttm.” V nich nékteti védci spojuji mor
s prsenim krve. Domnivaji se, ze kvuli desti vypukla epidemie.

Na historické dilo Rehofe z Toursu navazali pokradovatelé, kte¥i jsou dnes
oznaovani souhrnnym nazvem Fredegar. V jejich d&jinach zvanych Fredegarova

kronika se mozna nachazi podobny motiv.®* A diky ni se mohla dostat podobna piihoda

8 Tamtéz, Zj 8, 10-12

8 PLINIUS, starsi, Kapitoly o piiirodé. Praha: Svoboda, 1974, s. 25.

8 Ottirv slovnik naucny, svazek 25, s. 427.

8 REHOR Z TOURS, O boji krdlii a tidélu spravedlivych: Kronika Frankd: d&jiny v deseti
knihach. Praha: Argo, 2006, s.

Napt. série dokumentil s nazvem: Vettelci davnoveéku nebo Zahady divociny.

%1 VANA, Zdengk. Objevy ve svété davnych Slovanii. Praha: Odeon, 1977, s. 17 — 26.
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o krvavém desti az ke Kanovnikovi vySehradskému. Ale jedné se jen o domnénku.

Ale mozna jsou zaznamy krvavych destd zalozeny opravdu na skutecnych
udélostech. K poslednimu krvavému desti doslo 25. cervence 2001 v Indii, ve staté
Kerala. Po explozi v atmosféte zacala na zem prset ruda voda. Védci tuto rudou vodu
podrobili analyze. Nebylo to vSak poprvé, kdy vzorky vody zkoumali. Nékdy
v ¢erveném desti objevili stopy ptaci krve. Ale keralsky dést' obsahoval nezndmé
buiky, jez se zacaly podivhym zplsobem mnozit pii extrémné vysokych teplotach
okolo 300 °C. Ale témét ve vSech piipadech destovd voda obsahovala meteoriticky
prach. Proto se vé&dci domnivaji, ze je tento fenomén spojen s meteory nebo
kometami.*

Je opravdu velmi té¢zké z toho vSeho vyvodit n¢jaky zavér. Mohlo by se to stat
pfedmétem dal§iho vyzkumu.

Kanovnik vySehradsky jesté jako jediny zachytil jednu uddalost ptedchdzejici
zatméni Slunce. Popsal, jak 22. inora roku 1133 bylo mési¢ni zatméni, ale jen ctvrtina
jeho ztemnéla a tak pri nastavajicim vychodu slunce zapadl; po tomto zatmeéni umiralo
mnoho lidi. > Popis této udalosti je velmi podobny biblické apokalypse. Mésic skute¢né
prestal castecné zatméni 21. Gnora kolem paté hodiny ranni. Takze kdyz byl Mé&sic
V zatméni, ,,zapadl“. Mésic byl vSak ve svém maximu zakryt stinem pfiblizné
z poloviny. Kanovnik jej tedy sledoval asi pozdéji, kdy byla zcéernald jen Ctvrtina
Mésice. FrantiSek Link také poukazuje na pozorovaci misto, které muselo byt ve vySce,
aby zudoli Vltavy vidél zapadajici Mésic. Témto pozadavkim vyhovuje praveé
Vyéehrad.94 Kanovnik se vSak spletl v dataci udalosti. Zatméni nastalo 21. tUnora,
nikoliv 22. inora. V tomto pfipad¢ se nejedna o vliv staroceského kalendéare.

Kanovnikliv zdznam je pfinosny také ve sdéleni o umirani lidi. Povazoval
z€ernaly mésic za pfi¢inu smrti? Nebo mésic mohl jen pfedpovidat, Ze k néjakému
nestésti dojde. Cerna barva ve stfedovéku symbolizovala smrt, pfi Easte¢ném zatméni
¢ast mésicniho kotouce zCerna. Kanovnik piSe, Ze pét dni pfed zatménim mésice knize
Sobéslav podruhé vyplenil Polsko. Je mozné, ze mél na mysli umirani v této bitvé
s Polskem. Napovidd tomu uspofadani zapisti k roku 1133. Nejdiive se kanovnik

rozepisuje o unoru a zatméni Mésice a az po ném vypravél o 16. lednu, kdy Sobéslav na

2 ¥ oz v . ;s . .
% Dokument, Vetfelci davnovéku. Mimozemské nakazy a epidemie.

% HRDINA, Karel. Pokracovatelé Kosmovi. Praha: Rudé pravo, s. 52.
% Astronomické zprdavy v kronice VySehradského kanovnika. Link, Frantiek. In: Ceskoslovensky asopis
historicky. Praha: Historicky ustav CSAV, 9 [59], ¢. 4, 1961, s. 562.
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Polsko zautocil a také zvitézil.

V roce 1133 tedy Kanovnik vySehradsky vypravi o zatméni M¢sice, po némz
doslo k umirani lidi, dale o zatméni Slunce a nakonec o krvavém desti. Cely zapis je
velmi podobny biblické apokalypse.

Dalsi zvlastni tkaz se udal roku 1135. Zaznamenal jej opét VySehradsky
kanovnik. Zfejmé ho spojoval s kondnim nové zvoleného biskupa Jana. Dne 7. biezna,
kdyz praveé Jan svétil kostel, ukdazalo se znameni na slunci: ctyri kruhy byly jakymisi
klickami navzdjem svazany, uprostied jeden vétsi nez ostatni, druhy na vychode, treti na
zdpade, ctvrty na severu a mezi nimi se jevila mnoha znameni jako zdanliva slunce
kolem pravého. A tak trvaly ty kruhy dobu skoro tii hodin, ba stopy toho znameni bylo
pozorovati az do jedendcté hodiny denni.®® Jedna se o mnohondsobné halo zpisobené
lomem slunec¢nich paprskl v fasovitych mracich (cirrus a cirrostratus). Tyto mraky jsou
tvofeny drobnymi jehlickami ledu. Zprava udava charakteristické znaky ukazu (Ctyfi
kruhy a nékolik falesnych, tj. vedlejsich Slunci. V takovémto rozsahu a trvani jsou tyto
ukazy pomérné vzacné.*®

Dalsi vypsana zprava z kroniky Kanovnika vySehradského rozpravi o udalostech
zroku 1135. V Durynsku spadl z oblak na jednu rovinu kamen divné velikosti, jako
veliky dium, zvuk od ného slyseli v okoli bydlici lidé uz po tri dny napred; kdyz dopadl,
polovice se ho zaryla do zemé a tri dny leZel horky jako ocel z ohné vytaéend.97 Zprava
je ptiznatnym dokladem padu a nalezu obrovského meteoritu v Durynsku. Meteorit
musel byt velkych rozméri, kdyz chladl tfi dny. NemuZzeme vSak pfipustit pravdivost
tvrzeni, Ze jej bylo slySet tfi dny dopfedu. Zprava byla ziejmé piejatd, kdyz se tyka
Durynska, mohla byt proto deformovana.

Kanovnik ve svém hvézdaiském pozorovani pokracoval. Byl ptfesvédcen o tom,
ze se roku 1136 zrodila nova hvézda. Nejprve popsal zndmou hvézdu zvanou Lucifer,
jez vysla 16. ¢ervence v misté, kde v zim¢ vychazi Slunce. V misté, kde Slunce vychazi
Vv den slunovratu, toho roku pfipadl na 14. ¢erven, objevila se za ni jakdsi nova hvézda,
kterou jsme ani my, ani nasi otcové, ba ani nasi pradédové nikdy nevidali, a za

nedlouho prvou predbehla. A brzy potom se vratila predesla hvézda touz cestou na své

% HRDINA, Karel. Pokracovatelé Kosmovi. Praha: Rudé pravo, 1974, s. 59.
% LINK, Frantisek, Astronomické zpravy v kronice Vysehradského kanovnika., s. 565.
" HRDINA, Karel. Pokracovatelé Kosmovi. Praha: Rudé pravo, 1974, s. 60.
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misto a tam zapadla, tato vSak spéla primou drahou na zdpad.98 Kanovnik dale
konstatoval, ze tento zjev zaznamenal pro ¢tenafe nynéjsi i budouci, aby veédéli, Ze se
objevila nova hvézd, a aby se naucili velebit Boha za podobné podivuhodné a viditelné
skutky, nebot jsou to dila toho, o némz pravi onen vyborny spisovatel: Ty, jenz pocitds
hvezdy, ty jediny znds jejich jména, znameni, moci i drahy a prostory, obehy casu.*®
Kanovnikova oslava Boha potvrzuje hypotézu vSemohouciho Pana, jenz tidi vSechny
nebeské procesy a cely svét. Zrozeni nové hvézdy neslo pozitivni vyznamy. Kdyby
nastaly radostné udalosti, ptipisoval by je jisté nové hvézde.

Smysl této zpravy je, Ze se na misté, kde v zimé vychazi Slunce (JV obzor),
objevila hvézda, kterou byla zfejm¢ Venuse. Druhou (novou) hvézdou byl Jupiter. Ten
Venusi predbéhl a dale sméfoval na zépad. V tomto zapisu VySehradsky kanovnik
Luciferem (svétlonosem) nazyva spravné podle zvyku Venusi.

Dalsi excerpovand zminka se vénuje opét planetam. Jednd se vlastné
0 pokrac¢ovani ptedchoziho li¢eni. 4 ponévadz jsme se minulého roku zminili o dvou
hvezdach, nyni také povime o trech. Nebot se ukdzala treti hveézda, podobna jasnosti k
dvéma recenym, dne 11. zari; vysla pred svitanim na tom miste, kde slunce kraci ve
znameni Lva. Druhd, ktera se nazyvala Lucifer, vysla 28. prosince, rovnéz pred
svitanim; teti, kterou bylo vidét predesiého roku, se s témito uz neobjevila.'® Zprava se
vztahuje k roku 1137 a vlastné nese informaci o zrodu hvézdy na vychodé¢ 11. zafi, ktera
se objevila pred svitdnim. Zminka také uvadi pozorovani druhé hvézdy (svétlonose),
ktera se zjevila 28. prosince, taktéz pied rozednénim. Vypocty poloh planet ukazuji, ze
novou hvézdou byl Jupiter a druhou VenuSe. Jde tedy o stejné planety jako minulého
roku. Tteti se s nimi ani objevit nemohla, jelikoz hvézdou myslel jednu z prvnich dvou
(Jupiter nebo Venusi).'**

Z toho mizeme pozorovat kanovnikovy nedokonalé hvézdarské znalosti. Presto
jsou vSechny jeho astronomické zapisky velmi cenné, jelikoZ jsou jedinym pramenem
svého druhu. Zadny jiny kronikaf se o pozorovani hvézd nezmifiuje. Déle si miizeme

povSimnout, Ze se Venuse objevila v dobé okolo narozeni JeziSe Krista. Tento rok se

VenuSe na nebi ukdzala dva dny po ném. Minulého roku se zjevil piimo v tento

% HRDINA, Karel. Pokracovatelé Kosmovi. Praha: Rudé pravo, 1974, s. 61.

% HRDINA, Karel. Pokracovatelé Kosmovi. Praha: Rudé pravo, 1974, s. 61.

199 Tamtéz, s. 64.

100 gstronomické zpravy v kronice VySehradského kanovnika. Link, Frantisek. In: Ceskoslovensky
&asopis historicky. Praha: Historicky ustav CSAV, 9 [59], &. 4, 1961, s. 564.
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vyznamny svatek Jupiter. Kronikai se nad tim velmi podivoval. Roku 1137 uz se
nepodivoval. To potvrzuje ptedchozi domnénky, ze se nedivil zrozeni nové hvézdy, ale
hvézdy, ktera se ukédzala zrovna v den narozeni JeziSe Krista.

Hned roku nésledujiciho (1138) se Vysehradsky kanovnik rozepsal o tikazu, ktery
spatfil 26. unora po zapadu Slunce. ,,Po celych Cechdch jakési znameni v podobé draka,
jak leti na zapad, a nahle zmizevsi, zanechalo za sebou nacervenala znameni. “ Jedna se
o dalsi zpravu o priletu jasného bolidu, ktery za sebou zanechal nacervenalou stopu. To
je jiz ¢tvrty zaznam stejného druhu.

V tomto roce pozoroval dvé rozdilné polarni zatfe. Prvni se objevila 11. kvétna.
Kanovnika zaznamenal, jak se zjevila ,,cervenda znameni tvaru sloupu, na dve casti
rozdélend, a zdalo se, jako by se brzy v boji potkavala, brzy zase vzdalovala. “192 Je to
velmi typicka zprava o pohyblivé polarni zafi s Cervenymi paprsky.

Poté polarni zafe pozoroval v tijnu. Dne 14. Fijna pri prvnim soumraku se ukdzala
na severu ruda znameni. Druhou noc, dne 15., totiz v touz hodinu, stalo se tak rovnéz a
tieti noci, 16. Fijna, na uisvité se ukdzala tymz zpiisobem.™® Takovy hojny, po tfi noci
trvajici vyskyt polarnich zafi je projevem mohutného aktivniho centra na Slunci. Na
Slunci musela byt obrovska slune¢ni skvrna. Po této udalosti zemtel knize Boleslav
(paty ptipad zapisu o timrti panovnika po astronomickém zjevu).

Roku 1139 se polarni zafe vyskytly v kanovnikové kronice znovu. Dne 1. biezna
bylo videéti cervena znameni na neobycejném miste od soumraku do svitani.*** V Seském
prekladu ve FRB II se objevuje datum 2. bfezna. Pfitom v latinském origindle stoji
Septimo Nonas Martii..."%® K polarni zafi doslo 7. biezna. Byla vidét celou noc na
nezvyklém misté, takze mimo sever. K 24. ervenci tvrdi, jak néktefi vidéli jakousi
trhlinu na slunci.*® Kanovnik s nejvétsi pravdépodobnosti popsal slune¢ni skvrnu. Ty
Ize pozorovat bez pomoci dalekohledu jen tehdy, kdyz je slunecni svétlo ztlumeno napf.
mlhou ¢i jinym zékalem ovzdus$i. Od roku 28 pi. n. . do roku 1609 (pfed vynalezenim
dalekohledu) bylo na celém svété pozorovano néco malo pies sto skvrn. VétSina

, o (o e 107 . ; y . y -
zdznamu jevu pochazi z Ciny. 7 \/ kronice Kanovnika vySehradského predchazi

192 HRDINA, Karel. Pokracovatelé Kosmovi. Praha: Rudé pravo, 1974, s. 64-65.

103 Tamtéz, s. 65.

1% Tamtéz s. 66.

% FRB I, 5. 230.

1% HRDINA, Karel. Pokracovatelé Kosmovi. Praha: Rudé pravo, 1974, s. 66.

107" Astronomické zpravy v kronice Vysehradského kanovnika. Link, Frantisek. In: Ceskoslovensky
&asopis historicky. Praha: Historicky ustav CSAV, 9 [59], &. 4, 1961, s. 559-560.
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spatieni slune¢ni skvrny zpravy o tom, jak cely predchozi tyden zatmél oblohu
neobycejné smrduty dym, ktery se vznasel jako mlha. Coz absolutné spliiuje podminky
k pozorovani skvrn na Slunci. Tento jev bude také souviset se zpravou piedchozi o
polarni zafi. Velké slunecni skvrny, jez jsou viditelné pouhym okem, jsou velmi vzacné.
Zaznamu o nich je opravdu jen malé mnozstvi. Ceské pozorovani ukazu je proto zvIastd
cenné. Diky nému se rozsifuje nepocetné evropské pozorovani téhoz druhu.

Kanovnik vySehradsky se jest¢ jednou vypravuje na pozorovani planet. Tentokrate
se svetil s objevenim nového svétlonose roku 1141. Dne 23. dubna vysel novy Lucifer,
ale svymi zvldStnostmi nepodobny predeslému Luciferovi, o némz jsem se svrchu zminil:
onen vysel 16. cervence, tento byl spatren dne 23. dubna, a tak kona drahy rozdilné.**®
Kuvedenému datu (23. dubna 1141) na rannim nebi zafily dvé planety. Venuse, ktera
byla velmi jasna, a Saturn, jehoZ svit byl podstatné slabsi. Neni vsak vylouceno, Ze se tu
mohlo jednat o kometu, kterou uvadi Baldet ve svém katalogu objevii komet.*®® Bohuzel
chybi blizsi informace o kanovnikové objevu, takze neni mozné potvrdit, zdali
pozoroval kometu nebo hvézdu.

Roku 1142 bylo videt litati hada.'*° Alesponi to zaznamenal Mnich sdzavsky do
svych andli. Vzhledem ktomu, Ze se nejednd o prvni zapis stejného charakteru,
muzeme s jistotou tvrdit, Zze mnich zachytil prilet bolidu. Kronika Mnicha sazavského
je ve svych pozndmkach mnohem stru¢néjsi nez dilo Kanovnika vySehradského. Blizsi
informace o bolidu se z dila nedovime, ale po této zpravé se objevuje zapis o smrti
Herbirky, Bofivojovy choti (Sesty zapis stejného razu). Ta zemiela 13. Cervence, proto
pozorovany bolid prolétl zemskou atmosférou zfejmé pred timto datem.

V Letopisech hradist'sko-opatovickych miizeme nalézt o letopoctu 1142 dalsi
zpravy. L. 1142 stalo se zatméni mésice pred uplitkem, a to takové, ze se nam zdal byti
mésic rohaty.**' Kompilator analéi mésiénimu zatméni pripal strasti, které se toho 1éta
udaly (valky, hlad). Dokonce tvrdi, Ze toho roku nastal téméf soudny den. Podle tabulek
doslo k zatméni Mésice 12. inora mezi tfeti a ¢tvrtou hodinou ranni. Mésic byl ¢astecné

zastinén v horni ¢asti, takze opravdu pusobil, jako by byl rohat}'/.112

1% HRDINA, Karel. Pokracovatelé Kosmovi. Praha: Rudé pravo, 1974, s. 72.

199 gstronomické zpravy v kronice VySehradského kanovnika. Link, Frantiek. In: Ceskoslovensky
&asopis historicky. Praha: Historicky ustav CSAV, 9 [59], &. 4, 1961, s. 564-565.

10 HRDINA, Karel. Pokracovatelé Kosmovi. Praha: Rudé pravo, 1974, s. 22.

1 Tamtéz, s. 387.

12 http://eclipse.gsfc.nasa.gov/LEcat5/LE1101-1200.html
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Nasledujici zaznam pochazi téZ z dilny Mnicha sazavského, ptipsal ho k roku
1154. Obsahuje udaj o dalsim zatméni M¢sice: Jiz na sklonku dne a za nastavajiciho
soumraku bylo zatméni mésice. Potom umiralo mnoho lidi.*** Podle katalogu v roce
1154 doslo ke tfem zatménim M¢sice. Prvni nastalo hned dne 1. ledna (ipIné zatméni),
druhé zatméni 27. Cervna (Gplné zatméni) a tfeti 21. prosince (Castecné zatméni).
Z Cech bylo moZné nejlépe pozorovat prosincové zatméni, ale sluneéni kotou¢ byl
zastinén jen z velmi malé casti. Asi z20 % byl zastinén kolem pul osmé vecer.
V prosinci byla v tuto dobu jiz n€kolik hodin tma. Zatméni z 27. ¢ervna prob&hlo az
okolo ptl paté hodiny ranni. Tohle zatméni proto nevyhovuje mnichovu popisu. Zato
mesicéni zatméni, které se udalo 1. ledna, vyhovuje. Jednalo se o zatméni Uplné, ale
z Cech bylo vidét jen &asteéné, presto se u nas jevilo, Ze je Mé&sic zastinén asi z 90 %.
Své maximum prodélalo zatméni v 17 hodin a 40 minut.™* Coz perfektné odpovida
naSemu zaznamu. V lednu se stmivd velmi brzo. V dobu zatméni Mésice byl den na
sklonku. Mnich sazavsky tomuto jevu pfisuzuje vliv na nasledujici udalosti, totiz na
mieni lidi. Jednozna¢né tim potvrzuje svou viru v povery.

Posledni excerpovand zminka se vztahuje kroku 1186. Jednd se o jedinou
astronomickou zpravu milevského opata Jarlocha a zni néasledovné: Téhoz léta bylo
zatméni slunce.™ Podle katalogu nastalo Gplné sluneéni zatméni 21. dubna. Cechy se

nachézely v pasu totality. Uplna tma nastala kolem $esté hodiny ranni.

13 HRDINA, Karel. Pokracovatelé Kosmovi. Praha: Rudé pravo, 1974, s. 22. Ve FRB |1 se objevuje
Cesky preklad této udalosti. V latinském origindle stoji eclipsim luna, zatméni Mésice. Ve FRB 11 (s.
263) se vSak piSe zatméni slunce.

14 hitp://eclipse.gsfc.nasa.gov/LEcat5/LE1101-1200.html

> FRB I, s. 507.
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3. 2 Rozmary pocasi

Promény pocasi zajimaly ve 12. stoleti kazdého ¢lov€ka. Vynos zemédélstvi byl
totiz ve 12. stoleti mnohem nizsi nez dnes a nadbytek plodin byl spiSe vyjimecnou
zalezitosti. Mnohem ¢astéji si lidé museli poradit naopak s nedostatkem a hladem.
Jakykoliv vykyv od ,,normalu®, ktery by mohl ohrozit urodu, byl tedy dobfe sledovan.
Péstovani zakladnich plodin (jakymi bylo obili, zelenina ¢i ovoce) a chov dobytka
tvotily zédklad zdroje obzivy. Stiedoveéky systém zemédélstvi byl mnohem kiehci nez
dnes. Kdyz uz se spé$né urodilo, dale zaleZelo na spravném uskladnéni plodin. Uroda
byla spotfebovavana cely rok. Z ni byla az tfetina obili uréena k setbé na pfisti jaro.

Naprostou vétSinu obyvatelstva (asi 95 %) Ceskych zemi v raném stfedoveéku
tvorili venkovti rolnici.™™® Ti neZivili jen sebe a svou rodinu, ale také museli odvadét
¢ast svych ziskli vlddnouci vrstvé feudall (pozd€ji odvadéli penézni davky). Cirkev
byla v tomto sméru také nesamostatna, zejména tedy duchovenstvo Zijici v hradistich.
Jina situace byla u knézi pfi venkovskych kostelech, kteti méli vétSinou k dispozici
farni statky s polnostmi. Ti chudsi pole obdé€lavali sami se svou rodinou (ve 12. stoleti
nebyl celibat dodrzovan), bohatsi si na zemé&d&lské prace mohli najmout farni geled’.*’

Ale autofi kronik, ze kterych ¢erpam tematiku, byli zfejmé zavisli na odvodech
plodin. Prave proto mizeme v historiografiich 12. stoleti nalézt takové mnozstvi zminek
o ruznych rozmarech piirody. Vynosy zeméd¢lstvi se tykaly vSech.

Klima ve 12. stoleti se zfejmé pfili§ neliSilo od dneSniho. Védci ovSem tvrdi, ze
po rozpadu Rimské fiSe panovalo v Evropé nepfiznivé chladné pocasi a zalalo se
zlepSovat aZ na pocatku 9. stoleti.’*® A7 do konce 12. stoleti prevladalo stabilni, teplé
pocasi, bez podstatnéjSich vykyvi. Dokonce nékteré studie tvrdi, Ze tato Ctyfi stoleti
byla nejteplejsi za poslednich osm tisic let. ™ Otepleni ptiznivé ovlivnilo zeméd¢lstvi,
Alp udély velké kulturni zmény. Je tedy jasné, Ze zemédé&lstvi v raném stfedovéku

ovliviovalo Zivot, chovani, kulturu a psychologii lidi.

16 VONDRUSKA, Vlastimil. Zivot ve staletich. 12. stoleti. Lexikon historie. Brno: Moravska Bastei
MOBA, s. r. 0., 2009, s. 56.

T RANDAK, Jan a kol. Déjiny ceskych zemi. Praha: Euromedia Group, 2011, s. 53.

18 YVONDRUSKA, Vlastimil. Zivot ve staletich. 12. stoleti. Lexikon historie. Brno: Moravska Bastei
MOBA, s. r. 0., 2009, s. 5.

19 Tamtéz, s. 5.

38



Nejstar§i meteorologickd poznamka zachycuje rok 975. Byla zapsana
v drazd’anském rukopisu Mnichem sdzavskym. Napsal: ,,Zima velmi tvrda a nevhodné
dlouhd a 15. kvéma velky padly snih pokryl znovu zemi...“**° Z ptipisku jasné vyplyva,
ze v 10. stoleti nebyl snih v kvétnu zcela obvykly, stejné jako v dnesni dob¢. Vzhledem
k tomu, ze se piedpoklada, ze dilo napsal mezi lety 1173-1176, znamenalo by to, ze
psal o udalosti staré ptiblizn¢ 200 let. Proto bychom mohli pochybovat o hodnovérnosti
této informace. Ale Mnich sdzavsky Kosmovu kroniku doplnil o mnoho udaji do roku
1000, Ize tedy soudit, ze nejsou smyslené jen proto, aby zaplnil ,,prazdnd mista“ v textu,
ale Ze Cerpal ze starSich ptedloh, ziejmé cizich. Jak uz jsem v predchozi kapitole
zminila, pfedpokladé se, ze mohl znat Hersfeldské analy. Také proto nemizeme zcela
urcit, zda takto nebyvale tuhd zima byla prave v ¢eskych zemich nebo v zahranici.

Podobného data je i jeho dalsi ptipisek. Udajné byl roku 987 tak ohromny vitr, ze
povalil mnohé stavby.lz1 Mohlo jit opravdu jen o silny vitr, nebo dokonce i o tornddo. A
hned k nasledujicimu roku mnich poznamenal, ze strasny letni zar stravil témer vsechno
ovoce...*? Z t&chto informaci vsak také neni jasné, kde presné se tyto prirodni vykyvy
udaly.

Hned o roce nasledujicim (988) se muzeme docist, jak v mésici cervenci bylo po
celém Sasku velké zemétieseni a dva ohnivé kameny spadly z hromu, jeden v samotném
hradu Magdeburku, druhy za rekou Labem.'?® Zprava pusobi jasné. Nese informaci o
zemétieseni v Sasku, avSak velice matouci je zminka o dvou ohnivych kamenech, které
spadly z hromu. Autor zapisu spojil kameny se zemétiesenim. Ale ziejmé se jednalo o
meteority. Nasvéd¢uje tomu jejich piivod (z hromu), ale také, Ze byly ohnivé. Meteoroid
se vlivem tfeni v atmosféfe rozehieje natolik, Ze se roztavi 1 kovové prvky, které
obsahuje. Dokonce dochazi i k ptipadiim, kdy meteoroid vlivem vysoké teploty a tlaku
vybuchne. Tento ptipad je doprovazen tlakovou vinou a supersonickym tteskem. Pokud

se jednalo meteoroidy, které explodovaly nad Saskem, tlakova vina mohla zasahnout

120 Kosmova kronika ceska. Praha: Paseka, 2005, s. 52. (Hyems durissima et importune onga. Et Idus Mai
nix magna noviter lapsa terram operiebat)

121 Tamtéz, 2005, s. 54. (Et ventus ingens aedificia multa stravit.)

122 Tamtéz, s. 54

128 Tamtéz, s. 58. Viechny tii excerpované zminky (k roku 975, 987 a 988) plisobi zvlastnim dojmem,
protoZe se musime zabyvat otazkou, odkud Mnich sdzavsky informace Cerpal. Existovala vazba mezi
Btfevnovem a Sazavou (dosazeni latinskymi benediktyny). Opakované zminky o Némecku nemusi byt
nahodné, protoze musime reflektovat vazby na Sasko v 10. stoleti (sv. Vaclav, Boleslav 1.,
Slavnikovci). Do vazeb patii samoziejmé i dynasticka politika (Drahomira, Slavnikovci) a nesmime
zapominat na magdeburska studia sv. Vojtécha.
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celé uzemi Saska. Lid¢ si tlakovou vinu vysvétlili jako zemétreseni, které (na rozdil od
meteorll) znali. Teorii o meteoritech doklada i tvrzeni padani kamentd z hromu. Pokud
doslo k vybuchu v atmosféte, byl slySet ohlusujici tiesk, ktery pfipomind hrom. Navic
se musime jest¢ zabyvat misty, kam kameny dopadly. Mésto Magdeburg se rozklada
VvV rovinném terénu. V okoli se nenachazi zadna hora, z které by pii zemétieseni mohl
skutalet néjaky kdmen. Takika s jistotou si zminku miizeme vylozit jako doklad o padu
meteoritli. Z pivodniho meteoroidu se pfi pruletu zemskou atmosférou vlivem vybuchu
staly minimaln¢ dva fragmenty. Jeden meteorit dopadl do Magdeburku, druhy za fekou
Labe. Z toho dale vyplyva, ze ptivodni meteoroid musel byt obrovskych rozmérd, i kdyz
po rozpadu byly nalezeny dva meteority.

Stejné jako u astronomickych ukazi zminky o rozmarech pfirody utichly na sto
let. Objevuje se pak piipisek V Kosmové kronice: A V zimé nebylo snéhu ani deste.
Autorem ptipisku byl opét Mnich sazavsky. Ptipisek se vztahuje k roku 1091.1%° Svedei
o nezvykle teplé a suché zimé.

Zato téhoz roku VvV samy tyden velikonocni, okolo 1. dubna, napadlo mnozstvi

126 pisatelem této

snéhu a uhodily takové mrazy, jako mdlokdy byva uprostied zimy.
zpravy je Kosmas. Je opravdu nezvyklé, Ze na pocatku dubna napadne takové mnozZstvi
snéhu. Ale ptislovi, brezen, za kamna viezem, duben, jesté tam budem, muselo
vzniknout na zakladé zkuSenosti naSich predki. Z Kosmovy zpravy také vyplyva, ze
zimy, jeZ sam pamatuje, jsou malokdy tak studené a s takovou spoustou snéhu. Neboli
koncem 11. stoleti a v prvni ¢tvrtin€ 12. stoleti byly zimy (podle Kosmy) spiSe sussi a
teplejsi.

Kosmas se dale v kronice jen tak mimochodem zminuje o dalsi zimé (1109). Kdyz
uhodil veliky mraz a vsechny vody byly silné zamrzlé, knize Svatopluk (...) vpadl dne 14.

127 < 1xs y N
Tento doklad sv€d¢i pouze o tom, Ze na pocatku tnora toho roku

unora do Uher;, ...
byly velké mrazy, ze zamrzly vSechny vody, coZ je v rozporu se zpravou piedchozi.
Také si musime vS§imnout ale faktu, Ze v unoru, za velké zimy, podnikl utok proti
Uhrim. Vojenské vypravy se pravidelné provadély v 1éte, ale 1 na jafe a na podzim.

Z toho lze soudit, Ze v tnoru nebyla takova zima, ktera by vypravé zabranila. Velky

128 Kosmova kronika ceska. Praha: Paseka, 2005, s. 127. Ve FRB

125 Ve FRB I stoji v latinském originalu i ¢eském piekladu rok 1091, ale v Hrdinové piekladu Kosmovy
kroniky, kterd byl vydan roku 2005, se objevuje rok 1090.

128 gosmova kronika ceska. Praha; Paseka, 2005, s. 134

Y7 Tamtéz, s. 163 — 164
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mraz uhodil spiSe jen na kratkou dobu.

Dalsi chronologicky fazena zprdva o pfirodnich rozmarech saha do roku 1117.
Sdéleni se tyka zemétieseni. Do své kroniky jej zaznamenal Kosmas, objevuje se ale i
Vv Letopisech hradist'sko-opatovickych. Kosmas konkrétné o roku 1117 napsal: Dne 3.
ledna ve ctvrtek, jiz v nesporni hodinu, bylo veliké zemétreseni, mnohem vsak veétsi

V krajindch lombardskych.*®

Jiz ze tieti v potadi excerpované zminky vime, Ze
zemétieseni bylo znamym fenoménem. V Cechich nebylo pied tisici lety tak
vyjimecnym jevem jako dnes. AvsSak tato zprava zroku 1117 je prvnim potvrzenym
dokladem o zemétieseni. V Hradist'sko-opatovickych analech stoji pouze: L. 1117 bylo
zemétieseni.®® Mizeme predpokladat, 7e kompilator anali zpravu pievzal od Kosmy.
Kosmas, vzhledem Kk dataci, zemétieseni zazil, byl jeho svédkem a byl zaroven
v kontaktu s nékym z krajin lombardskych, protoze tvrdi, ze tam bylo zemétieseni vétsi
(zprava zaloZzena na srovnani dvou odlisSnych zkuSenosti). Z toho vyplyva, ZzZe
epicentrum zemétieseni bylo blize k Lombardii.

Hned nasledujiciho roku (1118) Kosmas napsal o povodnich: V mésici zari byla
takova povoden, jaké tusim nebylo od potopy svéta na zemi. Nebot nase reka Vitava,
nahle prudce vyrazivsi ze svého reciste, ach, kolik vsi, kolik v tomto podhradi domii,
chalup a kostelti svym privalem pobrala! Nebot kdezto jindy, ac¢ se to malokdy stava,
povrch vody sotva dosahoval podlahy mostu, za této povodné vystoupila voda pres deset
loket nad most.**® Zprava se bezpochyby vztahuje k Praze (podhradi, Vltava). I v dnesni
dobé se objevuji podobné prudké a vyrazné zaplavy Casto (témet kazdy rok) na sklonku

N 24

excerpovala i Vv Letopisech hradist'sko-opatovickych: A toho roku bylo veliké
rozvodnéni Fek v Cechdach.***

O rok pozdéji se ve vySe zminénych pramenech (Analy hradist'sko-opatovickeé,
Kosmova kronika) zachovaly zminky o tornadu. Kosmas se opét o rozmaru rozepsal
obsirn&ji nez kompilator anali. V Chronice Boemorum stoji: Dne 30. cervence ve
stredu, kdyz se jiz den chylil k veceru, prudky vichr, ba sam satan v podobé viru, uderiv

nahle od jizni strany na knizeci palac na hrade Vysehrade, vyvratil od zakladii starou a

tedy velmi pevnou zed, a tak — coz jest jeste podivnéejsi zjev — kdezto oboji strana, predni

128 gosmova kronika ceska. Praha; Paseka, 2005, s. 179

129 ERB II, 5. 392.

180 gosmova kronika ceska. Praha; Paseka, 2005, s. 180 — 181
BLFRB I, 5. 392.
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i zadni, ziistala cela neotresend, stied paldace byl az k zemi vyvracen a rychleji, nez by
clovek prelomil klas, nardz vetru polamal horejsi i dolejsi tramy i s domem samym na
kousky a rozhazel je. Tato vichrice byla tak silnd, Ze kdekoli zurila, v této zemi svou
prudkosti vyvratila lesy, Stépy a vitbec vse, co ji stalo v cesté.* Je ziejmé, ze Kosmas
hovoii o tornddu. Tornado je siln€ rotujici vir vzduchu, ktery se béhem své existence
alespoii jednou dotkne zemského povrchu. Pokud se tak nestane, hovotime o tzv. tubach
(zvlastnostech mraki). Pouze tornddo tedy muize zpusobit hmotné Skody. Oba ukazy
maji tvar ndlevky. Vznikaji vlivem smiseni studené¢ho vyskového vétru s velmi teplym
pfizemnim vétrem. RozliSujeme dva typy torndd: supercelarni a nesupercelarni.
Supercelarni tornado je vazano na supercelarni boufi, ktera je tvofena jedinou mohutnou
bourkovou buiikou. Takovd tornada jsou velmi silnd a navic jsou doprovazena
intenzivnimi ni¢ivymi elektrickymi vyboji. Tento druh torndd ma Zivotnost n¢kolik
hodin. Nejnic¢ivejsi tornada se vyskytuji na americkém stiedozapadé. V Evropé k nim
dochazi jen vyjimeéné. Velka supercela se na Gizemi Ceska objevila 31. kvétna v roce
2001. Boufe zpisobila nigivé tornado o pomérng velké sile F3.'** Nesupercelarni
tornddo se vyskytuje zaroven s boutkami, jez jsou formovany vice builkkovymi
jednotkami. Torndda vazana na nesupercelu jsou podstatné slabsi a jejich Zivotnost je
kolem tficeti minut. Tento druh tornad je pravé typicky pro Cesko. V priméru se u nas
objevuji dvé roéné.*** Kosmiv popis svédci spise o tornadu, které vzniklo ze supercely.
Potvrzuje to jeho niciva sila. Nejen, ze poskodilo VySehrad, ale fadilo i na jinych
mistech na Uzemi Ceskych zemi (kdekoli zurila, v této zemi). Utvrzuje to 1 zminka
Vv Letopisech hradist'sko-opatovickych: L. 1119 ohromny vitr vyvratil mnoho tvrzi 1
Tornado se objevilo 30. Cervence (v poloviné 1éta). Podle Fujitovy stupnice bychom je
podle dostupnych informaci mohli zaradit ke stupni F3 nebo dokonce F4.

Ptizemni vzduch musel byt velmi rozehtaty. Tato zminka proto také svéd¢i o
velmi teplém lété.

Kosmas se o neobvyklém pocasi zminuje i v textu k roku 1121: Oseni se Spatné

32 Kosmova kronika ceska. Praha: Paseka, 2005, s. 181.

133 Sjla tornad se uréuje pomoci Fujitovy stupnice. D&li tornada do Sesti stupiiii: FO az F5. Sila vétru
Vv piipadé hodnoty F3 je 36 — 165 mph a rychlost vétru dosahuje 219 — 266 km/h. Potencialné ptisobi
velké skody. Nici stfechy i zdi dobie postavenych domtl, vétSina stromt v lese je vyvracena. Pievraci
vlaky a vyzdvihuje té¢zka auta.

134 http://www.tornada.cz/o-tornadech/

" FRB 11, s. 393.
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urodilo pro velika sucha, jez trvala celé tri mésice: brezen, duben a kvéten.**® Zminka je
pouze dokladem sussiho klimatu, které poskodilo urodu obili. O rok pozdéji (1122)
vSak Kosmas zaznamenal naopak trodu hojnou: Také byla toho roku hojna uroda medu,
vina, i oseni dosti pékne vzrostlo, ale zrno v klasech nebylo bohaté. Po tom roce prisla
tepla zima, takze pristiho léta jsme neméli ve skladkach ledu.™" Kvalitni Groda je
zavisla na pocasi. Idedlnimi podminkami je vyvazeni teplého slunecného pocasi a
vydatnych desti. Pokud nebyly klasy bohaté, znamena to, ze byl rok spise sussi. Zima
po tomto roce byla tepld zima. Jedna se o dalsi doklad nadprimérné vysokych teplot
v zimnim obdobi. I pfistiho roku (1123) Kosmas napsal o hojné urodé: Toho roku byla
bohata uroda obili, ozimu i jare, toliko kroupy uskodily na mnohych mistech; medu bylo
hojné v rolnickych krajinach, velmi mdlo v lesnatych. Zima byla velmi tuha a snéhu
mnoho. (...) Po této zimé na jare prisly velmi prudké vetry a trvaly celé ctyri ctvrti
mésice brezna.**® Opét je zprava velmi konkrétni. VSeho se urodilo, jen lesniho medu
bylo méné. K dobré urodé mohla piispét i tepla zima, ktera jaru predchazela. Naopak
zima piisti (1123/1124) byla velmi studena a Cechy pokryl vydatny snih. Na jafe pak
valy silné vétry. Kosmas nasledné k roku 1125 jesté zaznamenal: Téhoz roku dne 20.
kvétna, ve stredu v svatém tydnu letnic, napadlo mnoho snéhu v nékterych lesnatych
krajinach; v pristich dnech uhodil silny mraz a mnoho uskodil obili v§eho druhu, zvidsté
ozimnimu, rovnéz i vinicim a stromum, takZe na mnohych mistech sady byly docela
spaleny a mensi Feky zamrzly.*® Jedna z poslednich Kosmovych zprav (étyki mésice po
dataci této zminky Kosmas 21. fijna zemfel) nds informuje o dal§im neobvykle pozdnim
vyskytu snéhu. V roce 1125 snih napadl dokonce az v kvétnu. K takovému jevu dnes
dochézi jen velmi zfidka. Mraz musel byt opravdu neobvykle uderny a silny, kdyz spalil
mnohé rostliny. Dokonce muselo mrznout 1 del§i dobu, kdyz zamrzly 1 mensi feky.
Kosmas popisuje skutecné nezvykly rozmar ptirody.

Na Kosmovo dilo navédzal Kanovnik vySehradsky, zjehoZ kroniky pochézi
nasledujici zprava vztahujici se k roku 1126. Té zimy pomielo mnoho lidi a napadlo
takové mnozstvi snehu, jaké pry Zadny clovek nevidel. Dne 16. unora byla zatopa a led

v v ’ v 140 ’ . . v ’ ror v
nadélal skody na mnohych vécech.”™ Zminka je velmi obsazna. Diky ni vime o mfeni

188 gosmova kronika ceska. Praha; Paseka, 2005, s. 181.

137 Tamtéz, s. 184

138 Tamtéz, s. 185 a 190.

139 Tamtéz, s. 195.

0 HRDINA, Karel. Pokracovatelé Kosmovi. Praha: Rudé pravo, 1974, s. 39.
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lidi, zfejm¢ v dasledku tuhé zimy s velkym mnozstvim snéhu. Tuto domnénku
potvrzuje zapis v Letopisech hradist'sko-opatovickych: L. 1126 bylo velké mnoZstvi
snéhu, vnemz mnoho lidi zahynulo. Ze zapisu Kanovnika vySehradského se také
dovidame o tnorovych povodnich sledovymi krami, které zpusobily velké skody.
Kanovnik déle 1i¢i, Ze pravé v dobé povodni sasky kral Lotar napadl Cechy. Opét byla
valka vedena v zim¢. Obdobnou zpravu jsem nasla i1 v dile Mnicha sdzavského. V ni se
piSe o zastupech saskych vojaka, ktefi pro mnozstvi sné¢hu §li pesky, a sundéavali si
brnéni, aby se mohli snéhem Iépe probrodit.141

Dalsi zminka o ¢eském klimatu byla excerpovana opét z kroniky VySehradského
kanovnika. Zminka je velmi stru¢na. Uprostied textu popisujici udalosti z roku 1128 se
pise: Léto bylo suché.*** Tato zprava je vietikajici a jasna.

Nésledujici dvé zminky napsal téz Kanovnik vySehradsky. Prvni zpréva je
zapsana k udalostem z roku 1132. Kronikart vyli¢il ptihodu biskupa Menharta. Kdyz byl
totiz dne 19. ledna pravé v jakési vsi Chuchli, bylo zemétieseni: A hle! kamen napadné
velikosti, valici se s hory, porazil dvé stény i loZe biskupovo a tam se zastavil 1% Tato
zminka je dokladem zemétieseni, v jehoz disledku byla ulomena masa skaly, ktera
biskupu Menhartovi zplsobila nevyslovné potize, kdyZ ho balvan vyhnal z lozZe, do
n¢hoZ pravée ulehl ke spanku.

V dile Kanovnika vySehradského jsou dal$i rozmary piirody zachyceny
k letopoctu 1134. Zima nestald, tak ze brzy mrzlo, brzy jako na jare nastdvala obleva,
takze reka Labe dvakrat umrzla a dvakrat roztdla. Ale Feka Vitava, jez svym recistem
deli hlavni nase hrady Prahu a Vysehrad, ctyrikrat zamrzla a ctyrikrat se ledy na ni
povolily; ale snehu bylo mdlo.*** Kanovnik viak v lideni pokracoval. Déle zminuje, Ze
tato nestalost pocasi zacala jiz v mésici listopadu a trvala také cely piisti rok. Nejvice se
projevovala na zacatku a konci kazdého mésice. Kone¢né druhého roku dne 28. fijna se
stthla v hodinu neSporni po celém svété velmi krutd smrst, jez zufic od prvniho
soumraku az do noci, poboftila kostely kamenné i dievéné, téz staveni, ploty, stohy ve
5

. y . y ; ” L 14
stodolach, takZe neziistal snop na snopé, a stromy v lesich vyvratila z kofene.

Kanovnikovi se podatilo zachytit vyskyt orkdnu. Orkan ¢ili uragan stoji na nejvysSim

141 HRDINA, Karel. Pokracovatelé Kosmovi. Praha: Rudé pravo, 1974, s. 13.
Y2 Tamtéz, s. 41.
143 Tamtéz, s. 50.
144 Tamtéz, s. 56.
15 Tamtéz, s. 59.
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stupni Beaufortovy stupnice sily vétru. Oznacuje vitr o rychlosti 118 km/h a vice.
Posledni orkén, ktery se prohnal Cechami v lofiském roce, dosahoval rychlosti az 126

Dalsi excerpovana zminka rozpravi o povodni zroku 1136. Byla vypsana
Z Letopist  hradist'sko-opatovickych. Zni nasledovné: Toho také roku v krajiné
vychodniho markrabéte stalo se vétsi nez obycejné rozvodnéni Dunaje, — bozZi to

147 podle toho, Ze se

spravedliva nevole, — které 40 vsi i se zbozim jejich potopilo.
vztahuje k fece Dunaji, je zfejmé, Zze zprava byla piejata. Z tohoto tryvku také vyplyva
vira v Boha jako ptivodce vSeho déni.

Nasledujici zprava stoji v kronice Kanovnika Vysehradského v zaznamech o
udalostech z 1éta 1139. Popisuje v nich o knizeti Sobéslavovi, jak od Viprechtovy
manzelky vykoupil n€kolik hradi. 4 kdyz se knize Sobéslav vracel se svym vojskem,
ustanoviv bojovniky ke hlidani hradii, jednoho dne, kdyz byl uprostied lesa pri vchodu
do své zemé, val velmi prudky vichr, ktery vyvracel nejen staveni nebo jakékoli prekazky
V cesté, nybr i silné lesni stromy z kofene.**® KniZeci vojaci byli velmi pod&seni. Jeden
Z hradskych spravci se dokonce zapiisahl k mnisskému slibu, pokud jej Bih
Z nebezpeci vysvobodi. Ve vétrné bouii zahynulo sedm lidi padem strom@. Mohlo se
op¢t jednat o orkén nebo silnou vichfici.

K roku 1140 zachytil kanovnik jiny fenomén. Tvrdi, zZe se dne 19. listopadu udal
zazrak. Na dvacet honi byla od Sest¢ hodiny iteka Séazava, jez teCe podél
stejnojmenného klastera, prerusena. Mlyn téhoz klastera (...), stal tehdy na suchu. A aby
byla povést o tomto zazraku jeste vetsi, sbirali neobycejné veliké ryby a raky v suchém
Fecisti**® Zprava je typickou hagiografickou udalosti. Pravdépodobn& bude souviset
sudalosti bezprostiedné predchazejici. Kanovnik vySehradsky se pied zdzrakem
zminuje o umrti knéZny Adleity (zesnula 15. zafi). K pfijeti mezi svétce je nutné, aby
probéhly zazraky (miracula). Zazrak bud’ vykonal sam svétec, nebo se udaly po jeho
smrti. Bézné popisovanym zazrakem bylo rozestoupeni vody (biblicky motiv). Legendy
byly velmi tenden¢ni dila, kterd méla glorifikovat svétce. Div popsany kanovnikem je

typickym piikladem hagiografického zdznamu. Zprava o ndhlém vyschnuti feky Sazavy

146 TRACHTOVA, Zdeiika; VALKOVA, Hana; WERNER, Luka$. Do Ceska dorazila vichFice, narazy
vetru dosahly témér 130 kilometrii. In: IDNES, 2013.

“TFRB I, s. 395.

%8 HRDINA, Karel. Pokracovatelé Kosmovi. Praha: Rudé pravo, s. 66.

149 Tamtéz, s. 71.
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je smyslena.
Vroce 1141 postihly Cechy dalsi povodné. Pise se 0 nich v kronice Mnicha
sdzavského 1 Kanovnika vySehradského. Dne 15. dubna reka Vitava (...) se mocné

130 Mnich sazavsky napsal, Ze povoden byla v celych Cechach.”™ A zima

rozvodnila.
byla tehdy promeénliva, dale poznamenal VySehradsky kanovnik.'*?

Posledni vypsana zprava této kapitoly je excerpovana z HradiStso-opatovickych
anald. L. p. 1144 dne 14. Kvétna, (...), viden jest cerny sloup, an vstupuje od zemé az
nahoru k oblakiim, a v jeho kruhu tocil se prudky vir. (...) A kdyz nékteri z rytiri zmuzile
blize pristoupili, chtice to pozorovati, s pokrytyma ocima odesli; nemohlit zirati na tuto
obludu, kdyz se jim pisek a drobné kaminky kolem obliceje tocily a vytrhané chrasti
povrchu oci jejich obtiznosti ¢inilo.™ Zaznam je dokladem dalsiho v&trného viru. Po
néjaké prestavce, asi hodinové, se pry objevil jiny sloup, jeSté prudsi, ktery se stejné
zdvihal od zemé&. Tornddo vSak vznikd v mraku a postupuje smérem k zemi, az se ji
kone¢n¢ dotkne. Opa¢nym smérem (od zemé k mrakiim) postupuji malé tromby, které
jsou v Cechach pomérné bé&zné. Malé tromby nesestupuji z mraku, proto se mohou

154 Malou

vyskytnout 1 za jasné oblohy, vznikaji za velkych veder z horkého vzduchu.
trombu je také mozné pozorovat z velké blizkosti, stejn¢ jako pospal kompilator anali.

V ukazech spattoval bozska znameni.

10 HRDINA, Karel. Pokracovatelé Kosmovi. Praha; Rudé pravo, 1974, s. 72.
B Tamtéz, s. 20.

152 Tamtéz, s. 20.

153 FRB 11, s. 398.

154 http://www.tornada.cz/o-tornadech/
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3. 3 Mor a hladomor

Stiedovéky ¢lovek byl zvykly jakoukoli pandemii oznacovat tim nejobecnéjSim
nazvem: mor. At hromadna umrti vyvoldvala kterdkoliv nakazlivd onemocnéni, jejich
vysledkem byla smrt, a podle toho lidé k takovym nemocem pfistupovali. Proto vSechny
zaznamy o morovych epidemiich nemusi byt ,,pravym morem®, ale mohou skryvat i jiné
nemoci (chiipka, zaskrt apod.). Také mohou oznacovat hladomor.

Nejstarsi excerpovand zminka o vyskytu moru pochazi z drazd’anského rukopisu
Kosmovy kroniky. Kroku 942 neznamy autor pfipsal, jak po spatfeni komety
nasledovalo vypuknuti moru, ktery postihl dobytek: Bylo videét ctrnact dni hvézdu
podobnou kometé a po ni pFisel velky mor na dobytek.*® Zjistili jsme, Ze se roku 942
zjevila kometa. Kometu spojil autor s pozemskymi udalostmi ve smyslu predzvésti.

Mnich sazavsky Kosmovu kroniku rozsifil o podobny ptipisek. K roku 989
zaznamenal prilet komet, po kterych nasledoval velky mor lidi a dobytka, nejvice
skotu.™® Jelikoz je zapisek pomérné konkrétni, musel Mnich sazavsky Cerpat z n&jakého
starStho pramene (asi Andlt hersfeldkych). Zapis vypovidd o onemocnéni lidi 1
hovéziho dobytka v zavislosti na kometach.

Mnich sazavsky Kosmuv text rozsifil také o udaj k predeslému roku (988).
Vepsal, ze strasny letni Zar stravil témér vSechno ovoce a brzy nasledovalo velké
umirdni lidi.®" Podle mého nazoru to souvisi s morem, o kterém pise, Ze se vyskytl
roku 989 po zjeveni vlasatic. Proto se domnivam, Ze se jednd o zminky pochazejici ze
stejného zdroje. Uroda a netiroda byly otazkou Zivota a smrti. Pokud se neurodila
zivotné dulezitd plodina, hladovélo a nasledné i zemfelo mnoho lidi. Presto se muze
jednat o dvé rizné (na sob¢ nezavislé) zpravy. Roku 988 se neurodilo kviili pfiliSnému

teplu v letnich mésicich a roku 988 navic vypukl mor.

Hladomor je dale zaznamenan az k roku 1043, Kosmas napsal: V Cechdch byl

155 HRDINA, Karel. Kosmova kronika ceskd. Praha: Paseka, 2005, s. 46

1% Tamtéz, s. 54.

17 Tamtéz, s. 54. V Tomkové prekladu textu Mnicha sazavského ve FRB 11 se misto ovoce objevuje
pojem obili. Tomek pasaz pielozil: Toho roku ukrutné horko letni zkazilo jest wsecko obili, a hned
potom bylo welké mteni lidi. Latinsky original zni: Isto anno estatis fervor immanis pene cunctos
fructus consumpsit, et mox grandis mortalitas hominum subsecuta est. Latinsky ndzev fructus miize
nést i vyznamy obecnéjsi nezli ovoce €i obili. Zminka miiZze oznaovat vSeobecné€ netrodu jakékoli
plodiny.
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takovy hlad, Ze tretina lidu jim zahynula.l58 Na rozdil od jeho zminky o roku 942 vime
presné, ze hladomorem trpélo domaci obyvatelstvo. Domnivam se, ze hladem trpé€li
v disledku poplenéni ¢eskych zemi cisafem Jindfichem v roce 1042. Sam Kosmas se
narodil okolo roku 1045, takze vlastné¢ nebyl pamétnikem. Avsak Ize piredpokladat, ze
s pamétniky mluvil. Pravé proto mizeme poznamku povazovat za spolehlivou. To, Ze
hladomor vznikl v disledku drancovani Cech, bylo Kosmovi asi jasné, jinak by
hladomor pfitkl néjakému nebeskému ukazu. Ale v tu dobu nebyl pozorovan zadny
astronomicky jev, kterému by neblahé udélosti ptisoudil.

L. 1095 bylo v Cechdch a viude mieni lidi.*>® To se zase dovidame z Letopisii
hradistsko-opatovickych. Neni jasné, co umirani zpusobilo, ale autor letopisti zapsal
k roku 1092 a 1093, ze bylo zatméni Slunce. Ziejmé piipisoval pfi¢inu mieni praveé
slune¢nim zatménim.

Rok pied svou smrti (zemiel roku 1125) Kosmas zanesl do kroniky dal$i zpravu o
moru, tentokrate ve vztahu k nebeskému jevu. Zprava je tak konkrétni, je proto
nezpochybnitelné, ze byl sam svédkem nésledujici udalosti. Dne 11. srpna v jedendctou
hodinu denni bylo zatmeéni Slunce a po nem prisel veliky mor na skot, brav a veprovy
dobytek a nedostatek medu byl veliky. Obili ozimé vyhynulo i jaré, jen prosa a hrachu se
urodilo.*® Z tohoto dokladu je zcela jasné, Ze byl Kosmas presvéd&en o pivodu moru a
netrody. Pripisoval je sluneénimu zatméni. Ukazy na denni obloze jsou méné Casté,
neni proto divu, Ze je stiedoveky Cclovék chapal jako néco mimotfadného a
nevysvétlitelného.

O roku 1126 napsal Kanovnik vySehradsky, ze té zimy pomrelo mnoho lidi a
napadlo takové mnozstvi snéhu, jaké pry zadny clovék nevidél.*®* Zapis nasleduje po
zmince o znameni blesku, které jsme si ur€ili jako meteor. Kanovnik podlehl ziejmé
kiestanskym povéram. Lidé vSak ziejm¢ umirali v konsekvenci tuhé zimy v kombinaci
S povodnémi: Dne 6. unora byla zatopa a led nadelal skody na mnohych vécech.'®
Potopy byly zpusobeny roztdnim velkého mnozstvi sn¢hu. V Letopisech hradist’sko-
opatovickych se nachdzi obdobna zprava. Kanovnik se vSak v udalostech popisujicich

rok 1126 zminil o mieni lidu jesté jednou: Téhoz roku pomrelo hladem na celém svétée

198 Kosmova kronika ceska. Praha: Paseka, 2005, s. 94

1% FRB I, s. 391.
100 Tamtéz, s. 190
181 HRDINA, Karel. Pokracovatelé Kosmovi. Praha: Rudé pravo, s. 39.
162 Tamtéz, s. 39.
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mnoho lidi.**® Tentokrate je na vin¢ hlad. Mozna §lo o doznivani disledku netrody a
moru, o nichz se zminoval Kosmas k roku 1124. To by znamenalo, Ze se stfedovéka
spole¢nost s takovou pohromou nedokézala vypotadat i n¢kolik let. Ale kanovnik tvrdi,
7e nedostatkem trpél cely jemu znamy svét. Pravdépodobné v roce 1126 panovaly
neptiznivé klimatické podminky.

Dalsi zprava o hromadném umrti se objevila v kronice Kanovnika vySehradského
jesté jednou. Text k roku 1133 zapocal touto udélosti: Dne 22. unora prestal mésic,
zatmeéni, (...) po tomto zatméni umiralo mnoho lidi*** Toho dne nastalo &astedné
mesicni zatméni, Mésic tedy z¢ernal.

V Letopisech hradistsko-opatovickym najdeme dal$i zajimavou zminku. L. 1142
stalo se zatméni mésice pred uplikem, a to takové, Ze se nam zdal byti mésic rohat)}.165
Poté jsou liceny udalosti, které toto zatméni nasledovaly. V té dobé byl ceskym
knizetem Vladislav II., o kterém védci tvrdi, Ze byl zvolen pro svou mladickou
lehkovéznost, jelikoz snim zamysleli politicky manipulovat. Pravé vtomto roce
vypukla proti jeho vladé vzpoura moravské a Casti Ceské nobility, jak to popisuji
letopisy. Po téchto uddlostech, o nichz tuto jsme co patrilo vypravovali, rozsiFil se ze
spravedlivého soudu boziho hlad co mstitel.*®® Je zfejmé, ze hlad se rozsifil po pustoSeni
zem¢ v dobé obCanskeé valky. Piesto analista pfisuzuje jak povstani, tak hlad mési¢nimu
zatméni. Mési¢ni zatméni bylo ¢astecné.

Vsechny zminky nam dokazuji, Ze soudoby ¢lovék vnimal nebeské tkazy jako
projev bozské moci a ¢asto mély podle n¢j negativni dopad na zdravi a Grodu. Potvrzuje
to i zapis Mnicha sazavského zroku 1154. Jiz za sklonku dne a za nastavajiciho

167

soumraku bylo zatmeéni mésice. Potom umiralo mnoho lidi.”" Nevime sice, co

Mrwe

zapti€inilo vysokou umrtnost tentokrat, ale pisatel se domnival, Ze zatméni Mésice.

183 HRDINA, Karel. Pokracovatelé Kosmovi. Praha: Rudé pravo, s. 40.
164 Tamtéz, s. 52.

15 ERB 11, 5. 397.

166 Tamtéz, s. 397.

%7 HRDINA, Karel. Pokracovatelé Kosmovi. Praha: Rudé pravo, s. 22.
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3. 4 Motiv medu

V této kapitole se budeme vénovat medu a vcelam. Ze vSech Sesti historiografii
byly excerpovany vSechny zminky, které obsahovaly slovo med. Vzhledem k tomu, ze
se motiv medu hojn¢ objevuje i v bibli (napf. Ex 3/8, Je 32/22 apod.), jsme
predpokladali, Ze 1 v ¢eskych kronikach 12. stoleti se o ném budou zpravy objevovat
casto. Med byl ve 12. stoleti velmi dilezitou surovinou. Med slouzil mj. jako sladidlo,
ale také se z n¢j vyrab¢l alkoholicky napoj (medovina). Presto je zvlastni, ze bylo
vypsano celkem jen devét zminek. Osm z nich se nachazi v Kosmové kronice. Jen jedna
zprava s motivem medu byla nalezena v dile milevského opata Jarlocha. V ostatnich
historiografiich se motiv medu nevyskytuje.

Nasledujicich osm zminek bylo zachovano v Chronice Boemorum:

Prvni zapis popisujici med byl Kosmou zapsan v povésti o praotci Cechovi. Kdyz
praotec Cech dorazil na naSe tizemi, obratil se ke své druzing a pravil: To jest ona, to
Jjest ona zemé, kterou jsem vam — jak se pamatuji — castokrat sliboval, zemé nikomu
nepoddana, zvére a ptactva plna, sladkym medem a mlékem vihnouci, a jak sami
pozorujete, podnebim k obyvani prijemna. Vody jsou vSude hojné a nad obycej

168 Vypravéni o prvnich obyvatelich ¢eské zemé vykonstruoval Kosmas. Dal si

rybnaté.
totiz za tikol vypodobit celou historii Cechii od jejich pocatku. Jsou zachovany zpravy
0 stéhovani Slovanil do stfedni Evropy. Pravé na tomto faktu vystavél Kosmas povést

0 praotci Cechovi. Motiv o zemi zaslibené je prevzat z bible.**

Zem¢ medem oplyvajici
byly tehdy i Cechy.

Kosmas vytvofil 1 jiné pfib&hy, které mély dosvédcit starobylost eské historie.
V ptibehu o soudci Krokovi je Krok charakterizovan nikoli motivem medu, ale vcel.
K nemu se sbihali, jako vcely k uliim, lidé nejen z viastniho jeho rodu, nybrz i z celé

Vv . . 170 v cpt s -
zemé vsichni, aby je rozsuzoval.”"~ V¢ely nesou pozitivni vlastnosti.

Ve vypravéni o Smilu, synu BoZenové, si kronikdt pomohl vystihnout jeho

108 Kosmova kronika ceskd. Praha: Paseka, 2005, s. 22.

189 Exodus 3/8. A j4 jsem sestoupil, abych vysvobodil jej z ruky Egyptskych, a vyved| je z oné zem& do
dobré a Siroké zemi oplyvajici mlékem a mede, na misto Kenaancti, Chetejcti, Emorejcii, Perizejct,
Hevea a Jebuzejsti.stazeno z: http://www.openbible.info/topics/land_flowing_with_milk_and_honey

1o Tamtéz, s. 24.
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povahu zase slovy:..., v istech jest med a v srdci jed ...*"* Podobna charakteristika véel
se vyskytuje i v proslovu Oty, bratrance knizete Vladislava: Prdtele [Zivych ust jest

172 % o
Rec¢ pronesl

mozna prirovnat k véele: Od ust kane ji med, vSak ostnem zadecku boda.
poté, co byl zajat Vladislavem.
Nasledujici zminka je jiného razu: Také byla toho roku hojna uroda medu, vina, i

173 ., -
Zaznam se vztahuje

oseni dosti peékne vzrostlo, ale zrno v klasech nebylo bohaté.
kroku 1122. Kosmas Vv ni chvali urodu medu a vina. Z medu i vina se vyrabély
alkoholické napoje.

Obdobnou zpravy napsal i k roku nasledujicimu (1123): Toho roku byla bohatd
uroda obili, ozimu i jare, toliko kroupy uskodily na mnohych mistech, medu bylo hojné

174 . « .
h.”"" Tento zaznam prozrazuje dobré

V rolnickych krajinach, velmi malo v lesnatyc
vcelatské znalosti Kosmovy. VEelaistvi bylo ve 12. stoleti rozvinuté. Med rozliSovali na
svétly a tmavy (lesni).

V Kronice Kosmové¢ dale stoji: Také téhoz roku dne 11. srpna v jedendctou
hodinu denni bylo zatmeéni Slunce a po ném prisel veliky mor na skot, brav a veprovy
dobytek, mnoho vcielstev pomielo a nedostatek medu byl veliky. Obili ozimé vyhynulo i
jaré, jen prosa a hrachu se urodilo.*™ Tato zprava je dokladem o tom, e byl med velmi
dilezitou surovinou. Naposledy se Kosmas zminil o medovém viné. Prece vsak chceme
my zjeviti Lasce Vasi jednu jeho zvlastni a pamétihodnou viastnost, pro niz jest ho
zajisté kldsti skoro nade vsechnmy, totiz Ze kniZe s takovou moci nikdy nesmocil
vV medovém viné, v tom zlodéji rozumu pysky. Jest to zajisté nemalou ctnosti u kazdého
mocného muze v uzdu pojimati sva usta a opovrhovati ne penou prirozeného napoje, ale
jeho vnadami.!™

Jarloch se zminil o medu v rozpravach o olomouckém biskupu Jindfichu Zdikovi.
Po jeho smrti ustanovil GotSalk na jeho upominku bratiim svym vyrocni prisluhovani
V den umrti jeho, a to ne toliko sluzbami bozimi, nybrz i prozitky svetskymi, na priklad
7

medem, rybami, bilym chlebem a poa’obn)}m.17

Z této kratké kapitoly vyplyva, Ze med byl nepostradatelnou surovinou. Kosmas

171
172
173
174
175
176

Kosmova kronika ceska , Praha: Paseka, 2005, s. 105.
Tamtéz, s., 171.

Tamtéz, s. 184.

Tamtéz, s. 185

Tamtéz, s. 190

Tamtéz, s. 195.

YT ERB 11, s. 491.
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mél ziejme uzky vztah k vcelafstvi.
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4 Zavér

Tato diplomova prace méla za ukol komplexné analyzovat vSechny zminky
0 prirodé v cCeskych historiografickych dilech 12. stoleti. Konkrétné byly vyhledany
prirodni motivy v dile Kosmové a jeho pokracovatelti (Kanovnik vySehradsky, Mnich
sazavsky, Vincencius a Jarloch). Tyto kroniky byly jest¢ doplnény o zpravy vypsané
zZ Letopist hradist'sko-opatovickych.

Po excerpci obrovského mnozstvi zminek (93) bylo zjisténo, ze se Vv dile
Vincencia nenachdzi zddnd zminka, kterd by odpovidala naSim pozadavkim.
Vincencius se ve své historiografii vénoval spiSe popisu zahrani¢nich vyprav. Pfirodni
motivy v jeho dile byly spiSe jen popisem cizi krajiny. Témito doklady jsme se ale
zabyvat v diplomové praci nechtéli.

Také bylo vyzkoumano, ze soucasnik Vincenciliv, milevsky opat Jarloch (oba z
tzv. druhé fady pokracovani Kosmy) se piirodnimi motivy také nijak obzvlast
nezabyval. Z jeho kroniky byly excerpovany pouze dvé zpravy. V prvni se hovoii o
zatméni Slunce (1186) a druha v sobé obsahuje zminku o medu.

Dale byly vSechny zpravy o piirodé rozdé€leny do ¢tyt zékladnich oblasti (nebeské
ukazy; rozmary pocasi; mor a hladomor; motiv medu). Veskeré zminky byly postupné
analyzovany. VSechny zpravy, kromé jediné zminky, mohly byt zaloZeny na realné
skutecnosti. Pouze neptipoustime moznost vyskytu zazraku, ktery se podle Kanovnika
vySehradského udal roku 1140 (teka Sazava nahle zcela vyschla).

V prvni kapitole jsme se zabyvaly analyzou astronomickych ukazi. Zprav, jez
vypovidaji o téchto jevech, bylo excerpovano celkem 47. Z toho devét zminek svédci o
pozorovani meteoru. Stejny pocet zprav (devét) zachycuje zatméni Slunce a 0Sm
zminek zatméni Mésice. Sedm zminek vypovidalo o kometach a sedm 0 polarnich
zatich. Pétkrat se objevilo vypravovani o pozorovani planet. Jesté byly nalezeny dvé
zpravy, které popisuji pozorovani Slunce (mnohonasobné halo a slune¢ni skvrna).
Z toho jasné vyplyva, Ze pozorovani meteort, komet, polarnich zafi a zatméni Slunce a
Meésice, bylo takika stejné ¢asto se vyskytujici.

U vsech vypsanych zminek (v kapitole s nazvem: Nebeské tkazy) se podafilo
zjistit, o jaky jev se asi jednalo. Vétsina zprav byla datovana pivodnimi autory, kdy

k tkazim doSlo. Pokud piesné datum =zapis postradal, opatfili jsme jej dataci.
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Nasledovné vypada presné datovani vyskyti astronomickych jevi. (U komet je udana
datace zapisu, potvrdit se nam podafilo jen jediny vyskyt komety z roku 1106). Ukazy
jsou fazeny sestupné podle toho, kolikrat k jevu doslo. V zavorkach je uveden autor
zaznamu.
Vyskyt astronomickych jevii:

Meteory: 988 (neznamy autor), 1128 (Kanovnik vySehradsky), 1130 (2 x Kanovnik
vySehradsky, 2 X Letopisy hradist'sko-opatovické, Mnich sdzavsky), 1133 (Kanovnik
vysSehradsky), 1135 (Kanovnik vySehradsky), 1138 (Kanovnik vySehradsky), 1142
(Mnich sazavsky)

Zatméni Mésice: 1122 (Kosmas), 1128 (Kanovnik vySehradsky, Letopisy hradist’sko-
opatovické), 1131 (Kanovnik vySehradsky), 1132 (Kanovnik vySehradsky), 1133
(Kanovnik vySehradsky), 1142 (Letopisy hradist’sko-opatovické), 1154 (Mnich

sdzavsky)

Komety: 939 (neznamy autor), 942 (neznamy autor), 989 (nezndmy autor), 1070
(neznamy autor), 1106 (Letopisy hradist'sko-opatovické), 1126 (Mnich sazavsky), 1132
(Letopisy hradist’sko-opatovicke)

Polarni zare: 1095 (Kosmas), 1128 (Kanovnik vySehradsky; Letopisy hradist'sko-
opatovicke), 1132 (Kanovnik vySehradsky), 1138 (2 X Kanovnik vySehradsky; 2 x
Letopisy hradist’sko-opatovicke), 1139 (Kanovnik vySehradsky)

Zatméni Slunce: 990 (Mnich séazavsky), 1093 (Kosmas, 2 x Letopisy hradist'sko-
opatovické), 1124 (Kosmas), 1133 (Kanovnik vySehradsky, Letopisy hradist'sko-
opatovické, Mnich sazavsky), 1186 (Jarloch)

Planety: 1130, 1131, 1136, 1137, 1141 (Kanovnik vySehradsky)

Pozorovani Slunce: 1135, 1139 (Kanovnik vySehradsky)

Cilem diplomové prace bylo také zjistit, ktery kronikat o ¢em nejcastéji psal, jestli
mel napt. oblibu v néjakych ukazech a vSimal si jich vice nez ostatni kronikafi.
Nejpilnéjsim zapisovatelem astronomickych jevii byl, podle ocekévani, Kanovnik
vySehradsky. Z celkovych 47 zprav, on sam zaznamenal 20 z nich. Jako jediny sledoval
hvézdy (planety). U zddného jiné¢ho kronikafe nic podobného nenajdeme. Avsak také se
potvrdilo, Ze kanovnikovy hvézdarské znalosti nebyly zdaleka dokonalé.

Dvanact zaznami vylo vypsdno z Letopist hradiSt'sko-opatovickych. Muze to byt

zpusobeno pfimym vlivem Kosmovy kroniky a kronikou Kanovnika vySehradského na
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tyto andly. Je mozné, ze mnohé zpravy byly neorigindlni a byly jen opsany. Ale
vzhledem k tomu, ze se ukazalo, ze Letopisy hradist’sko-opatovické jsou zdrojem
jedine¢nych zprav, o kterych se v jinych dilech nedovime. (zminky k roku 989,
1093,1106, 1142) tomu tak nebude. To svéd¢i o velmi cenném neznamém zdroji, ktery
nebyl dochovan, a ani jeden z ostatnich kronikaia jej nemél k dispozici.

Mnichu sézavskému piislusi Sest excerpovanych zminek. Mnich se zminil o vSech
jevech, kromé polarnich zaii. Ty v jeho historiografii nenajdeme.

Kosmas také ziejmé nebyl nadSenym a zkuSenym hvézdarem. Jemu nalezi pouze
Ctyfi zminky. V jedné z nich se spletl v dataci slune¢niho zatméni. Stejny pocet zprav
do jeho kroniky pfipsali neznami autofi. Tii z jejich zminek zachycuji spatfeni komety,
jednou dopad velkého meteoritu v Durynsku. Jarloch se o astronomickém ukazu zminil
jen jednou, zachytil sluneéni zatméni z roku 1186.

Dale jsme se snazili porozumét tomu, jak si kronikafi vykladali nebeské ukazy,
ale také zda je spojovali s pozemskymi udalostmi, jinymi slovy, jestli se u nich
pestovaly né&jaké povéry.

Tyto domnénky muzeme potvrdit. Kazdy z autori (krom¢ Jarlocha) alespon
jednou podlehl kiestanské povéfe pramenici z bible. Povéra byla zanesena nezndmym
autorem piipisku do Kosmovy kroniky (942), Mnichem sizavskym (989, 1154),
Kanovnikem VySehradskym (1133, 1136), Kosmou (1124) a povéry se vyskytly i
Vv Letopisech hradist’sko-opatovickych (1142).

Jako cil jsme si stanovili i zjistit, jaké klimatické podminky panovaly v Cechach
v dobé 12. stoleti a jak ¢asto u nas vypukl mor nebo hladomor.

Tomuto tématu jsme vénovali pozornost v kapitole s nazvem: Rozmary pocasi.
K tomuto motivu bylo vydéleno celkem 30 zminek. Nej€astéji se jednalo o zpravy, které
popisovaly zimni ro¢ni obdobi. Tuhd zima podle prament nastala roku 975, 1109, 1123,
1124, 1126. Naopak nezvykle tepla zima zpusobila udiv v roce 1091 a 1122. Zima
meéniva je popisovana k roku 1134. Dvakrat byl také zaznamenan piipad, kdy v dubnu
nebo v kvétnu, napadlo obrovské mnozstvi sné¢hu a udefily silné mrazy (1091, 1125).
Z téchto predchozich zdznamli mizeme soudit, ze teplé a vyjimecné tuhé zimy se
stiidaly. Vzhledem k poctu zprav a tom, ze lidé byli podiveni spiSe chladnym pocasim,
byly zimy Castéji mirné. Snih se v jarnich mésicich objevoval jen ziidka.

Naopak jsme analyzovali 1 zpravy o letnich mésicich. V roce 987 spalil letni zar
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vSechno obili a v letech 1121 a 1128 bylo letni obdobi nezvykle suché.

Uroda a neuroda se stiidala, vét§inou po tuhé zim& nasledoval hlad, po teplé zimé
nezvykle pfizniva uroda. V letech 1118, 1136 a 1141 se udaly velké povodné. Také
jsme nasly doklady o silnych vétrech, tornadech a orkdnech. Vétrné jevy se piihodily
roku 987, 1124, 1135, 1139 a v roce 1144. Dale bylo dvakrat zaznamenano zemétieseni
(1117, 1132).

Nejoddanéjsim pisatelem zprav o pocasi a klimatickych ukazech byl Kosmas. Ze
tficeti zprav byl autorem dvanacti. Obdobné zpravy do své kroniky zanesl Kanovnik
vysehradsky (7 zminek). Sest zminek bylo zachovano v Letopisech hradistsko
opatovickych. Ctyfi zpravy byly vypsany z dila Mnicha sazavského.

Vzhledem k této analyze rozmart ptirody se mizeme domnivat, ze klima ve 12.
stoleti bylo spise teplé, ale velmi proménné. Ve 12. stoleti se objevovaly extrémni
pfirodni vykyvy. Dnes bychom takové udalosti popsali jako rekordni. O spiSe
nadprimémeé teplém klima svéd¢i nejen vyskyt torndd, které vznikaji z extrémnich
veder, ale 1 fakt, ze v 1ét¢ spalil letni zar vSechno obili. Samoziejm¢ si musime i
povSimnout nezvyklych astronomickych jevi. Polarni zafe svéd¢i o zvySené slunecni
aktivite.

Vse nasvédcuje tomu, Ze ve 12. stoleti bylo klima velmi (nezvykle) teplé, ale dosti
proménné. V tomto stoleti byly evidovany mnohé extrémni Ukazy. Neni nahodou, Ze
praveé v tomto stoleti se mnohondsobné zvysil pocet obyvatel a doslo k rozvoji mést.

Také jsme se v diplomové praci méli zajimat o mor a hladomor.

Ve vSech Sesti analyzovanych historiografiich bylo zaregistrovano dohromady jen
jedendct zprav o mieni lidi. Mor, hladomor nebo jakékoliv hromadné umirani lidi bylo
Vv rozmezi vice nez dvou set let zaznamenano k rokiim: 942, 988, 989, 1043, 1095,
1124, 1126, 1133, 1142 a 1154. V osmi piipadech z jedenacti (73 %) byly neblahé
udalosti spojovany s neobvyklymi nebeskymi ukazy. Nejcastéji byly pfipisovany
¢asteCnému zatméni Mésice (1133, 1142, 1154), dale ve dvou piipadech zatméni Slunce
(1095, 1124) a kometam (942, 989). Jednou se zminka o smrti objevila po pozorovani
meteoru (1126). V jediném pfipadu je jasn¢ psano, ze se neuroda a hlad rozsifila kvili
letnim zarim (988). Hladomor z roku 1043 s astronomickymi jevy spojovan nebyl.

Jedenact ptipadi hladu a moru lidi ¢i dobytka se objevilo v pribéhu dvou set let.

Ve 12. stoleti doslo jen k péti takovym situacim.
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Samostatnou kapitolou naseho badani byl rozbor zminek o véelach a medu jako
zakladni suroviné. Vcelafstvi bylo ve 12. stoleti vyvinutou védou. Svédci o tom déleni
medu na svétly a tmavy lesni. Osm excerpovanych zminek z deviti napsal Kosmas. Byl
také Castym pozorovatelem rozmara pfirody, urod a neurod. Z toho lze vyvodit fakt, ze
Kosmas choval blizky vztah k ptirod¢.

V zavéru jsme méli najit souvislosti mezi v§emi zminénimi pfirodnimi ukazy.
Z vyzkumu je zfejma zavislost mezi slune¢nimi skvrnami, polarnimi zatemi a teplym
klimatem. Nebeskym tkaziim byla pfisuzovdna moc na pozemské udalosti, ale ve
skute¢nosti na n¢ vliv nemély. Také jsme si v§imli, Ze po teplych zimach nastala uroda a

po tuhych netroda a hlad.

57



Seznam prament a literatury:

DEMJANCUKOVA, Dagmar. Prameny ceské kultury. Elektronicka ucebnice, FF, KFI,
2012.

FONTES RERUM BOHEMICARUM,dil II., Praha: Museum Kralovstvi ¢eského, 1874.
HRDINA, Karel, ed. Pokracovatelé Kosmovi. Praha: Rudé pravo.

HRDINA, Karel, ed. Kosmova kronika ceskd. Vyd. 7. Praha: Paseka, 2005. 301
s. ISBN 80-7185-515-4.

NECHUTOVA, Jana. Latinskd literatura ceského stiedovéku do roku 1400. Vyd. 1.
Praha: Vysehrad, 2000. 365 s. ISBN 80-7021-305-1.

OPELfK, Jiti, ed. a kol. Lexikon ceské literatury: osobnosti, dila, instituce. 3, svazek II,
P-R. Vyd. 1. Praha: Academia, 2000. s. 733-1522. ISBN 80-200-0708-3.

Ottiv slovnik naucny: XXI. dil, Praha: Argo, 2000. 1072 s. ISBN 80-7185-298-8.
PLINIUS, starsi, Kapitoly o prirodé. Praha: Svoboda, 1974.
RANDAK, Jan a kol. Déjiny ceskych zemi. Praha: Euromedia Group, 2011, s. 53.

GREGORIUS TURONENSIS. O boji kralit a udelu spravedlivych: kronika Frankii:
déjiny v deseti knihach. Praha: Argo, 2006. ISBN 80-7203-597-5.

TRESTIK, Dusan. Pocdtky Piemyslovcii, Praha: Lidové noviny, 1998. ISBN 80-7106-
138-7.

VANA, Zden&k. Objevy ve svété davnych Slovanii. Praha: Odeon, 1977.

VANYSEK, Vladimir. Zdklady astronomie a astrofyziky. 1. vyd. Praha: Academia,
1980.

VONDRUSKA, Vlastimil. Zivot ve staletich. 12. stoleti. Lexikon historie. Brno:
Moravska Bastei MOBA, s. r. 0., 2009. ISBN 978-80-243-3477-6

ZEMLICKA, Josef. Cechy v dobé knizeci. Praha: Lidové noviny, 1999. ISBN 80-7106-
196-4.

LINK, FrantiSek. Astronomické zpravy v kronice VysSehradského kanovnika. In:

Ceskoslovensky ¢asopis historicky. Praha: Historicky ustav CSAV, 9 [59], &. 4, 1961.

58



Internetové zdroje:

Katalog komet: http://cometography.com/Icomets/1106c¢1.htmi

Katalogy zatméni: http://eclipse.gsfc.nasa.gov/eclipse.htmi

Spoleénost pro meziplanetarni hmotu: http://www.kommet.cz//.html

Planetarium http://www.planetarium.sk/komety/bright.php
Tornada: http://www.tornada.cz/o-tornadech/

National Geographic: Vetielci davnovéku, Zahady divoéiny.

Archiv deniku IDNES: http://zpravy.idnes.cz/silny-vitr-dorazil-do-ceska-
dfu/domaci.aspx?c=A131205_ 200557 _domaci_zt
Bible online: http://www.openbible.info/topics/land_flowing_with_milk_and_honey

59



Resumé

The thesis is called Nature in the Czech historiography of the 12th century. In this
thesis, | seek reference to nature in Czech historiography of the 12th century. From the
12th century the domestic chronicles meet its dated. Mentions were excerpted from
Kosmas and historical works of his followers (Kanovnik vySehradsky, Mnich sazavsky,
Jarloch and Vincencius). These five chronicles analysis was supplemented with
,Letopisy hradist'sko-opatovické*.

This thesis is an attempt at a comprehensive analysis of all these historical works
in terms of the chosen themes: nature. Excerpts of reports of astronomical phenomena
(comets, eclipses of the Sun and the Moon, aurorae, meteors and stargazing). Also the
vagaries of nature (for example earthquakes, unusual climate, crop failures). Closely
related to the phenomenon of plague and famine.

Furthermore, the work deals with mentions of honey.

The work deals with the question whether there are some comments based on true
events. How they explain the transformation of our ancestors weather and celestial
phenomena. If they associate the event with something unearthly. The aim is to
determine what climatic conditions were in Bohemia in the 12th century.

A separate chapter is to analyze the references to honey as a base material.

Finally, try to find a connection between all mentioning the natural phenomena.
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Ptilohy

Obr. €. 1: Zatméni Slunce; 21. fijna 990

Annular 0990 Oct 21
Saros 117 ==

Gam. = 0.8870 Dur. = 08mQ0O9s

Five Millennium Canon of Solar Eclipses (Espenak & Meeus)
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Obr. ¢. 2: Zatméni Slunce; 23. zafi 1093

Annular 1093 Sep 23
Saros 100 == "o~

““““

.......................................

Gam. = 0.6346 Dur. = 02m03s

Five Millennium Canon of Solar Eclipses (Espenak & Meeus)
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Obr. ¢. 3: Zatméni Slunce; 11. listopadu 1124

Total 1124 Aug 11
Saros 121 1229 TD

Y

~~~~~~~~~~
"""""""""""

"Alt. = 39°

Gam. =0.7716 Dur. = 03m19s

Five Millennium Canon of Solar Eclipses (Espenak & Meeus)

63




Obr. €. 4: Zatméni Slunce; 2. srpna 1133

Total 1133 Aug 02
Saros 102 A

.

- el
IR i S i - [!:p_ !

........................................ /f

| Alt. = 57°
Dur. = 04m38s

.....

Gam. = 0.5423

Five Millennium Canon of Solar Eclipses (Espenak & Meeus)
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Obr. ¢. 5: Zatméni Slunce; 21. dubna 1186

Partial 1186 Apr 21
Saros 125 2 s i, 05:337TD

.....
~~~~~~

Gam. = 1.2847 "Mag. = 0.4732

Five Millennium Canon of Solar Eclipses (Espenak & Meeus)
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Obr. ¢. 6: Zatméni M¢ésice; 24. biezna 1122

hitp feclipse. gsfo.nasa. govieclipse.html

Partial 1122 Mar 24
Saros 108 Q 2303 TD

Par. = 131m U.Mag. = 0.3044
R
¢ ﬂ ﬁg{"“iku
E-? .
¥

Five Millennium Canon of Lunar Eclipses (Ezpenak & Meeus)
MNASA TRZ00FE14172
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Obr. ¢. 7: Zatméni M¢sice; 8. listopadu 1128

http Heclipse. gsfo nasa govieclipse html

Total -
Saros 102

Tot. = 104m
Par. = 231m

Gam. = -0.0425

1128 Nov 08
21:17 TD

U.Mag. =1.7384
P.Mag. = 2.8224

= ol

Five Millennium Canon of Lunar Edipses (Espenak & Meesus)
MNASA TRI00FEI4172
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Obr. €. 8: Zatméni Mé&sice; 8. zari 1131

http:feclipse. gsfc.nasa. govieclipse htmi

Partial 1131 Sep 08
Saros 94 2012 TD

Par. = 167m

Five Millennium Canon of Lunar Edipses (Espenak & Meesus)
MNASA TRZ00F 2714772
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Obr. ¢. 9: Zatméni Mésice; 21. dubna 1186

http Heclipse. gsfo nasa govieclipse html

Total -
Saros 99

Tot. = 103
Par. = 228m

Gam. = -0.0547

1132 Mar 03
20:04 TD
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Five Millennium Canon of Lunar Edipses (Espenak & Meesus)
MNASA TRI00FEI4172
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Obr. €. 10: Zatméni Mésice; 3. bfezna 1132

http Heclipse. gsfo nasa govieclipse html

Total -
Saros 99

Tot. = 103
Par. = 228m

Gam. = -0.0547

1132 Mar 03
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Five Millennium Canon of Lunar Edipses (Espenak & Meesus)
MNASA TRI00FEI4172
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Obr. ¢. 11: Zatméni Mésice; 3. bfezna 1132

http Heclipse. gsfo nasa govieclipse html

Partial 1142 Feb 12
3aros 90 0325 TD

Par. =172m U.Mag. = 0.7459
Gam. = -0.6093 P.Mag. =1.7339
A=, R = o __‘_-:h-... ]

Five Millennium Canon of Lunar Edipses (Espenak & Meesus)
MNASA TRI00FEI4172
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Obr. ¢. 12: Zatméni Mésice; 3. bfezna 1132

http:feclipse. gsfc.nasa. govieclipse htmi

Total - 1154 Jan 01
Saros 101 17:40 TD

Tot. =100m |
Par. = 226m U.Mag. = 1.6484
P.Mag. =2.7102

Gam. = -0.0975

Five Millennium Canon of Lunar Edipses (Espenak & Meesus)
MNASA TRZ00F 2714772
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