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UvOD

UVOD
,,Knihy jsou némi ucitelé.*
Aulus Gellius

Vyse uvedeny citat fimského soudce a spisovatele pIn¢ vystihuje podstatu této diplomové
prace, ktera se zabyva ptibéhovou prozou pro déti a mladez. Nejsou to totiz jen lidé, at’ uz
rodiCe ¢i ucitelé, kdo v détech probouzi zéjem o rtiznorodé ¢innosti a predadva jim znalosti
nutné k uplatnéni ve stale rychleji se vyvijejicim svété. Jednim z pomocnych a velice
cenénych prostfedkd jsou knihy, které mohou détem tyto poznatky pfedat nendsilnou
a velice ptijemnou formou. OvSem pravé dospéli jsou témi, kdo déti ke ¢teni ptivede a kdo
je ptesveédci o jeho dilezitosti.

V soucasné dobé¢ se stale Castéji hovoii o nizké urovni Ctenatstvi. Hledani novych feSeni
tohoto problému je stile Castéji diskutovanym tématem. Déti ovSem radéji nez knize
propadaji svodim stale vice rozsifenéjSich pocitaci, tabletii a chytrych telefonti, a pred
knihou uptednostiiuji filmovou adaptaci. Pokud v roli inspirdtora selhdvaji rodice, kteti
nejsou schopni déti ke ¢teni privést, méli by byt onim ,,mostem* ucitelé. OvSem pravé oni
by méli byt vprvé fadé ctenafi krasné literatury, nejen znalci jejich odborné

reprodukovanych obsahi.

Pravé piibéhova proza pro déti a mlddez prevazné s détskym hrdinou je vhodnym
prostiedkem, jak déti ke Cteni pfivést, a to diky tématim, jez jsou détskym Ctenarim blizka
anejsou odtrzena od jejich reality. Tato literatura rozviji détskou osobnost, fantazii,
piispiva k utvofeni hodnotového systému c¢tenditi a uc¢i mordlnim a etickym zasadam.
Napomaha k rozsifovani Ctenafovy slovni zasoby a skladby jazyka. V soucasnosti je
literatura urcena détskym ctenaim psana s ohledem na jejich psychiku a potieby, détsky
aspekt je tedy zohlediiovdn ve vSech rovindch uméleckého textu. Vyvoj témat souvisi
S historickym kontextem vyvoje ptibéhové prozy pro déti, kterd se ve svych prapocatcich
zabyvala vychovnymi tématy imperativné. Ve dvacatém stoleti nasledovala témata
ideologicka, mravokarna, témata oslavujici a chrénici détstvi av dneSnich dnech se
objevuji dila, kde Z4dny ndmét neni tabu. Literatura pro déti je vice nez vhodnym
prosttedkem, jak déti seznamit s problematikou smrti, lasky, socidlnich vztahd ¢i
dobrodruzstvi. Mimoto pfi ¢teni téchto knih pracuje recipientova fantazie na plné obratky,
rozviji se jeho uvazovani aschopnost empatie, jelikoz se Casto ztotoziuji s hlavnimi

hrdiny.
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Téma diplomové prace jsem si vybrala pievazné z diivodu zajmu o problematiku tykajici
se neochoty déti ¢ist. Ucitel ¢asto musi v tomto ohledu suplovat roli rodi¢ii @ sdm se snazit
privést svéfené déti k Cetbé. Je proto na misté, aby pravé pedagogové znali uméleckou
hodnotu dél a zaroven veédéli, jaké pocity knihy détem ptredavaji a Vv jakych situacich

mohou vyucujicim pomoci s vysvétlenim praveé probirané problematiky ¢i Zivotni situace.

Cilem této diplomové prace v teoretické Casti je struéné popsat vyvoj pribéhové prozy
s détskym hrdinou, charakterizovat jeji zakladni znaky, v aplikacni (interpretacni) ¢asti pak

interpretovat vybrana dila tohoto Zanru.

Diplomova prace je ¢lenéna do dvou hlavnich ¢asti. Prvni ¢asti je oddil teoreticky, kde jsou
vymezeny pojmy tykajici se tématu prace ziskané z reSerSe literatury, jejiZz seznam je
uveden na konci diplomové prace. Teoretické vstupy jsou charakterizovany predevsim
V historickém a vyvojovém kontextu azaméfeny jsou také na jazykové prostredky
a tematickou vystavbu dél. Druhou c¢asti je ¢ast interpretacni, kde jsou, na zakladé
poznatkii zteoretick¢ Casti, rozebirana vybrana dila soucasnych cCeskych autori.
Za soucasnost je v této praci brana doba od roku 1989, pfedev§im z divodu zménénych

pomérii v Ceské republice, diky nimz se na trh dostala i dila do té doby nevydavana.
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1 TEORETICKA CAST

1.1 LITERATURA PRO DETI — VYMEZENI POJMU A VYVOJ

1.1.1 VYVOJ DETSKEHO ASPEKTU

Literatura pro déti a mladez (dale jen LDM) byla velmi dlouho chéapana piedevsim jako
vychovny a pedagogicky prostiedek, tzv. prvni détsky aspekt. Dlouhou dobu chybélo
v textech uréenych pro détského ctendie koncipovani uméleckého obrazu na zéklade
pfedstavy autora o détském vidéni a hodnoceni svéta. AZ se zohledilovanim tzv. druhého
détského aspektu, ve kterém hrala roli i psychika a emocionalita ditéte, se zacalo otacet
k uméleckym hodnotam. Pojem détsky aspekt je spjat hlavné s psychologii, v literatufe ho
chapeme jako pfiblizeni komunika¢niho vztahu mezi autorem a recipientem — ditétem
(Kopal, 1970, s. 48). Tento aspekt také miizeme chépat jako soubor osobnich zkuSenosti,
intelektu, emocionalnich a volnich struktur détské osobnosti, diky kterym ctenaf Ctené
akceptuje nebo neakceptuje. MlUZeme zde tedy vidét hledisko c¢tenarského rozvoje.
Détskym aspektem v literatute pro déti a mladez tudiZ lze nazvat snahu tvofeni pro détsky

zajem a psychiku (Uli¢ny, 1994, s. 13).

LDM byla velmi ovliviiovana pedagogickymi sméry napii¢ dobou, v ranych pocatcich se
dalsi vlivy neprojevovaly, naptiklad esteticka uroven d€l nebyla pokladana za dilezitou.
Jiz pti vzniku LDM doslo ke Spatnému pochopeni jeji podstaty. Prevladaly vychovné
a vzdé€lavaci zietele nad uméleckymi, nepiihliZzelo se ani na osobitost a subjektivitu ditéte
(Kopal, 1970, s. 3). AZ s postupem ¢asu, kdy se pedagogické mysleni obracelo k ditéti,
tedy kolem prvni poloviny dvacatého stoleti, kdy dit¢ bylo uznano zarovnocenné
dospélému, se zacal klast duraz na funkci estetickou. Spolu sni bylado literatury
zatazovana i specifika pro poteby ditéte, jako napiiklad ztotoznéni s hrdinou a poutava
jazykova skladba, viz kapitola 1.3 (Novakova, 2009, s. 5). Dila zacala ziskavat uméleckou
linii, ve které Slo 0 uplatnéni détského aspektu jako pfirozenosti ditéte a détského svéta,
diky ¢emuz byly vytvofeny ptedpoklady pro komunikaci a konkretizaci dila ve védomi
détského recipienta (Kopal, 1970, s. 4).

AZ do konce osmnéctého stoleti bylo dit¢ povazovano pouze za zmenSeného dospélého,
proto nebyl vtéto dobé v literatufe zohlednovan détsky aspekt. Az nasledné zacaly

ptichazet nové pedagogické myslenky, které se snaZily o rozvoj ditéte.

Symbolem tvorby pro déti a mladez a zaroven prvnim intencionalnim dilem je povazovana

ilustrovana kniha Orbis Pictus od Jana Amose Komenského (Chaloupka, 1985, s. 11).
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Spole¢né s biblickymi texty byla nejrozsifenéjSim dilem pro déti té doby. Cilem textti pro
déti a mladez bylo az do konce osmnéctého stoleti déti vychovéavat v oblasti mravni
a ndbozenské. Vsechny tyto texty jako slabikare, Citanky a abecedate, byly podfizeny
mravnim hodnotam, obsahovaly poucky apftislovi. Touto dobou se ovSem zacinaji

objevovat prvni ilustrované, pohaddkové knihy ¢i knihy pro pobaveni a zabaveni déti.

1.1.2 VYMEZENIi POIMU

I ptes vySe uvedené je termin LDM casto nahrazovan pojmem détska literatura, diive
détské spisy, détské cteni €1 deétské pisemnictvi. AZ ve dvacatém stoleti zacaly vychazet
studie o zanrech a literarnéhistorickych etapach vyvoje LDM. V soucasné dob¢ se badani
0 LDM zamétuje na propojeni komunikacniho ptistupu, tedy jeho vztahu mezi komplexni
vypoveédi dila a recipientem, u né&jz jde o uspokojeni sociokulturnich a psychologickych

potieb.

LDM je jednim z dil¢ich systému literarni slovesnosti a je v protikladu s literaturou pro
dospélé, ovsem vztah mezi nimi je pro vyvoj literatury pro déti velmi dilezity. Proménoval
se od hlavni role literatury pro dospélé az po vliv détské literatury na uzité jazykové
prostiedky ¢i fantazijni a jiné motivy. Miizeme fici, ze LDM je urcena piijemctim od 3
do 16 let, samoziejmosti je ale slozeni zanri podle vékovych zvlastnosti a ontogenetického
vyvoje déti. Pro malé déti jsou typickd fikadla, pozdéji pohadky nebo proza s détskym
hrdinou apro pubescenty nejéastéji prozas divéi nebo chlapeckou hlavni postavou.
V dnesni dob¢ je také velmi vyuzivano riznych podob sci-fi a fantasy literatury pro tento
vék (Cetikova, 2006, s. 12).
Tvorbu LDM lze rozdélit do nékolika skupin, ptfiCemz nejzakladnéjsi je roztiidéni do
téchto kategorii:
¢ intencionalni literarni dila pro déti a mladez, kterd jsou jim primarné urcena tviirci
1 vnéj8imi privlastky — podtitul, edice, nakladatelstvi;
¢ neintencionalni Cast je veSkerd Cetba d¢ti a mladeze se slovesnymi projevy, které
si literatura pro déti ptisvojuje. Patfi mezi né napiiklad $kolni Cetba, jako jsou
napiiklad slabikéfe a ¢itanky, dale potom texty z casopisti, divadel a filmu.

V soucasné dobé prevazuji v Cetb&é pro déti a mladeZz texty intenciondlni, diky obratu

k ditéti ve 2. poloving 20. stoleti (Ceiikova, 2006, s. 12).
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To, jak dilo esteticky pusobi na dité, je dano vytvafenou recepéni schopnosti Ctenafe,
ataje ovlivnéna také historickymi faktory ohledné vzniku dila. V této tvorbé miizeme
nalézt ctyfi prioritni funkce - poznavaci, relaxa¢ni, didaktickd a fantazijni. Tyto jsou

v dilech naplilovany samostatné, ale i v riiznych kombinacich.

Témata d¢l urCenych pro déti amladez se méni prevazné podle postaveni ditéte
ve spolecnosti a vzajemného ptlisobeni svéta déti a dospélych. Deétsky vhled zavisi
na schopnostech autora vcitit se do détského veéku apouzit spravné prostiedky

pro komunikaci s cilenym étenaiem (Cenkova, 2006, s. 12).

1.1.3 VYVOJPROZY PROMLADEZ, PROZY S DETSKYM HRDINOU

V nasledujici kapitole bude rozebrana proza pro déti a mladez jakozto jedna z hlavnich
slozek literatury ur¢ené détem a mladezi. Proza pro déti a mladeZ (dale jen PDM) a jeji
struktura se vyvijela a ménila dle historického kontextu doby, dale potom podle kulturnich
a socialnich aspektli napti¢ obdobimi. Velky vliv na formatovani tohoto literarniho utvaru
mél piedevs§im zpasob chapani ditéte spole¢nosti a podle toho byla literatura pro déti silné
ovliviiovana pedagogickymi a psychologickymi smeéry, které pievladaly nad estetickou

funkci dél.

Prozou jsou oznacovana vSechna dila, ktera nejsou tvofena verSem a nejsou dramaticka.
Ovsem vice odpovidajici by bylo uzivani zanrt jako roman, novela ¢i povidka s détskym
hrdinou. Z jazykové¢ formalniho hlediska se proza vyznacuje fe¢i nevazanou. Lze Fici, Ze se

‘

jedna o ,ec urcenou k inscenaci®, jazykové byva oproti poezii mén¢ narocna. Typickym,

ale ne nezbytnym znakem, je pro prozu d&j (Sidak, 2013, s. 61).

V PDM se vétSinou jedna o prozaické zanry, které maji formu vypravéni aje Vv nich
pritomen piibéh a vypraveéc. Tato dila mivaji epizodicky charakter, a proto se nejedna
0 romany s détskym hrdinou. Naopak romany, které jsou povazovany za ¢etbu pro mladez,

jsou naptiklad historické romany Ch. Dickense nebo Marka Twaina.

V zacatcich byly obsahem PDM spise vychovné a nabozenské texty, knizky lidového ¢tent
a vychovné povidky. Postupem casu se zacaly objevovat adaptace znamych romand,
naptiklad robinsonddy a také kratochvilné piib&hy. Az do osmdesatych let devatenactého
stoleti byly ¢eské knihy pro déti tvofeny prevazné pieklady a adaptacemi povidek vétsinou
némeckych autord. OvSem také v PDM se objevil vliv narodniho obrozeni a kolem roku

1848 vychazi predevs§im proza historicka a vlastenecka.
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Az do prelomu 19. a20. stoleti je intencionalni tvorby velmi malo. Cetba mladeze je
tvofena prevazné vybory ze znamych dél, jako napiiklad Osudy dobrého vojéka Svejka od
Jaroslava Haska. V devatenactém stoleti se velké oblibé téSily romany pievazné od
Charlese Dickense, Alexandra Dumase, Marka Twaina ¢i Waltera Scotta). Tato dila byla
Casto vyhledavana nejen nanasem uzemi, ale také v zahraniéi, proto byla na poméry
té doby velice rychle piekladana. Vyse zminéna dila se daji oznacit za nadcasova, jelikoz
jsou velice oblibend i v dnesnich dnech. Jedna se o knihy, které zaujmou svou barvitosti,
détskou naivitou, popisem doby 1 socialni situace, ale také nenasilnymi vychovnymi prvky

(Urbanova, 1998, s. 107-113).

Na zacatku dvacatého stoleti PDM kvili vlivim politiky zacina ptredkladat jako hlavni
hrdiny sirotky, jejichz role je determinovana tiZivou socidlni situaci. Tito hrdinové se
postupem cCasu objevuji vice také v pohddkovych romanech. V ptibéhové proze se stale
Castéji détskym hrdinou stavaly deti na t€ku nebo feSici vztah mezi domovem a cizim
prostiedim. Ve druhé polovin¢ dvacatého stoleti, tedy v dob€ socialismu, se tvorba pro déti
stavala ideové vychovnou, systém té doby vyzadoval, aby se literatura ubirala timto

smérem (Urbanova, 1998, s. 107-113).

.....

nového, budouciho ale i1 smysSleného. Tato prdzazavisi nejen na postaveni ditéte
ve spoleCnosti, nybrz také natom, jak je vnimano svétem dospélych ajak vidi
ve spole¢nosti sebe samo. Autofi vSechna tato hlediska zohlednuji, navic do dél piidavaji
zazitky ze svého détstvi ataké predstavu o tom, jak by LDM méla dle jejich uvazeni
vypadat. V tomto literarnim Zanru byva vyuzivan mimo jiné také rozSifeny historicky
roman, a to prevazné zivotopisny. Ctenaie oslovuje prevazné diky svému spojeni umélecké

literatury a literatury faktu (Urbanova, 1998, s. 107-113).

Dalsi funkei literatury mtze byt funkce saturacni, kdy si Ctenafi fiktivnimi situacemi
(naptiklad dobrodruznymi, exotickymi, jemné milostnymi) kompenzuji situace, které sami
neprozivaji, ale prozivat by je chtéli. Dévcata se vétSinou identifikuji s hlavni hrdinkou

a spolu s ni prozivaji prvni milostna dobrodruzstvi.

Mimo vySe zminéné styly se v literatufe pro déti a mladez prosazuje také stale velice
oblibend dobrodruzna proza. Tento Zanr nejlépe charakterizuje Robinson Crusoe a na néj

alternujici robinsonady.
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V Sedesatych letech se o dobrodruznou prozu s détskymi hrdiny hodné zasadilo skautské
hnuti pod vlivy J. Foglara. Na tuto tradi¢ni prozu s chlapeckym hrdinou v posledni dob¢
navazal Jifi Stransky svym dilem Perlorodky s podtitulem roman pro kluky (a trochu
i pro holky) z roku 2005, ktery vSak zaroven mizeme vnimat jako pokracovatele skautské
tematiky, kterou znadme naptiklad z dél pravé zminovaného Jaroslava Foglara. Zminéna
Stranského kniha s sebou ptinasi témata détského domova, Gtéku na svobodu, outsiderstvi,
Sikany, zavislosti na alkoholu nebo i jiz pfipomenutého skautingu. D¢&j se neodehrava

V soucasnosti, ale v komunistickém Ceskoslovensku.

V devadesatych  letech  dvacatého  stoleti se  wuvolnily poméry  aZadna
literatura nebyla zakazana. Diky vlivu medializace osobnosti se pravé od devadesatych let
teési velkeé oblibé mimo jiné také Zivotopisné romany. V soucasné dob¢ zaujima v tvorbé
pro déti a mladez hlavni misto pribéh s détskym hrdinou, ktery byva Casto obohacen
i 0 pohadkové motivy (Urbanova, 2004, s. 36). Dnes je tato tvorba stale vyhledavana, i

kdyZ by se mohlo zdat, Ze je vytlaCovana komiksem a fantasy literaturou.

1.1.4 VyvojLDM v CECHACH

Na nasem uzemi se détska literatura jako takovéa zacala utvaiet az pocatkem narodniho
obrozeni, kdy souvisela s vlasteneckymi vlivy. Chaloupka ve své knize fika, Ze skute¢nym
zaCatkem ceské tvorby pro déti byly verSe od F. Douchy ¢i A. Vinatického, které mély
ovliviiovat dit¢ didakticky, katecheticky a predkladaly pasivni Ctendiské prijeti
(Chaloupka, 1985, s. 11).

V devatenactém stoleti se jiz zaCaly vice vyskytovat Gtvary pro déti vyplyvajici z folklorni
slovesnosti ataké ty, které mély rozvijet fantazii déti, jako napiiklad fikadla, basné,
pohadky, legendy a adaptace lidovych pohadek. Casto se také objevovaly rizné adaptace
dél zabavné vychovného charakteru a povidky o lidskych ctnostech a moralnich zdsadach
(Urbanova, 1998, s. 107-113). Nakonci tohoto stoleti zacala vznikat uméla poezie
a proza pro déti, kterd vychazela z lidové fikadlové formy. Mezi hlavni autory této doby
patfili Bozena Némcova, K. J. Erben aF. L. Celakovsky. Tito autofi sice podporovali
folklorni slovesnost v LDM, kterou ale pfili§ neoddélovali od tvorby pro dospélé.

Diky nim mél ale rozvoj této literatury velky rozmach (Chaloupka, 1985, s. 12).

Na prelomu 19. a20. stoleti byl vSak patrny rozpor mezi pojetim literatury a Skolni
koncepci, do které nebyla vyspélda ceskd dila zafazovana. VIiv nato nejspiSe

meéla centralizace Rakouska-Uherska. Na konci devatenactého stoleti se zacdali ¢esti autofi
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priklanét k uméleckému prozitku ctenarti literatury pro déti, nasledné se ve dvacatém
stoleti mnozi autofi i pedagogové snazili pozvednout hodnotu Cetby pro déti a mladez,
vznikaly tak ¢itanky pro zékladni i stfedni skoly, seznamy doporucené Cetby a samoziejmé
i dila détem a mladezi urena, prevazné pisné a sborniky pohadek (Chaloupka, 1985, s.
14).

V prvni poloviné dvacéatého stoleti se do literatury dostava socidlné€ orientovana tvorba,
mnoho autorti se obracelo k tvorbé pro déti ajejich nazory a metody se objevovaly
i v tisku. Diky publicistické a umélecké aktivité se vyvijela mimo jiné autorska pohadka,
dobrodruzna proza ¢i proza s détskym hrdinou, a pravé do této doby se také da Casovat
vznik ¢eského komiksu. V literatufe se zacinaji objevovat prosttedky k objevovani nazort
apozic ve svété, vyuziva se hravosti, bohaté citlivosti a opravdovosti prozitku jako
zastupcu kvality détstvi, ktera vede détské Ctenafe k samostatnosti, humanité a socializaci

(Urbanova, 1998, s. 107-113).

Levicové zaméteni autorti bylo v LDM zastoupeno hlavné v prozach s détskym hrdinou
a div¢i hrdinkou. Mnoha dila LDM té doby jsou povazovana za Spatna, pochlebujici dobé
a plnd plytkého sentimentu. Autofi, ktetfi se zabyvali pfevazné tvorbou pro dospélé, zacali
Vv této dobé tvofit pro déti, coz vypovida o kvalit¢ této literatury. OvSem ne
vSechna dila vzniknuvsi v této slozit¢ dobé¢ byla docenéna, a naopak ne vSechna cenéna

dila si to zaslouzila (Chaloupka, 1985, s. 15).

V dobé druhé svétové valky se Ceska umélecka tvorba obraci k vlastenectvi, lidové
slovesnosti a také Bibli, vzrista i zajem o historickou a cestopisnou prozu. Po okupaci
piisel velky rozmach LDM, a to piedevSim proto, ze levicovi autoii psali pro budoucnost
své socialistické spolec¢nosti, tu vide€li pravé v détech. Zamétovali se tedy predevSim
na hodnotu ideologickou, neopomijeli vSak ani hodnoty umélecké (Chaloupka, 1985, s.
19). Padesata 1éta byla vyznamna pro tzv. pionyrské povidky, které obsahovaly navody, jak
nazorové a obCansky utvaret mladez. Z tohoto schematismu pionyrskych povidek, v nichz
détsti hrdinové nejednaji v souladu se svou détskou mentalitou, nybrz pouze podle pravidel
pionyrské organizace, se alespont Casteénd vymanuji nékteré knihy Bohumila Rihy,
napiiklad Honzikova cesta (1954) a O letadélku Kaneéti (1957), Eduarda Petisky: Jak se
Martinek ztratil (1956) ¢i od Ludvika Askenazyho: Detské etudy (1955). Zacina se vice
objevovat prfistup k ditéti jako osobnosti, respektovani détského aspektu a smysl pro lasku
a pochopeni ¢lovéka, Casto ztvarnovano rozporuplnou realitou (Urbanova, 1998, s. 107-
113).

10
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Od Sedesatych let se zaCind tvofit autorskd pohadka, u které se tézko vymezuje vek
adresata, v této zanrové varianté se pomoci fantazie vysvétluji zakladni otazky a principy
byti. Tato doba byla pro ¢eskou tvorbu velmi obohacujici zejména, co se ty¢e zanru umelé
pohadky apro diive vyloucena témataz prozy pro déti amladez — smrt, drogy,
politika ¢i handicap. Dé&tskému recipientovi nejsou tedy predkladana pouze idealizovana
témata. Prostiednictvim novych textl se dostava i do kritickych situaci, proziva stresy,

frustrace a vinu.

Obdobi normalizace se v détské proze projevilo stejné¢ jako ve veskeré ostatni literatufe,
hodné tviiré¢ich osobnosti muselo zacit psat pod pseudonymy nebo uplné€ piestat publikovat

(Urbanova, 1998, s. 107-113).

Jak je z vyse uvedeného patrné, od poloviny dvacatého stoleti se tak literatura zacala pod
vlivy kulturnich 1 historickych zmén vyvijet do mnoha zanrt, odvétvi a struktur. Opakuji
arenovuji se zazité formy, vznikaji ale také zcelanové (Cenkova, 2006, s. 12-17).
V sledované proze s détskym hrdinou se v sedmdesatych letech téSily velké oblibé
napiiklad Rihovy knihy o malém Vitkovi, nebo romanové kronika Kluci, holky a Stodiilky
(1975-1978) od Evy Bernardinové, ktera velmi zdafile vystihla obraz venkovského détstvi
z aspektu uméleckého. Z oficialnich tvirci vynikala predev§im Markéta Zinnerova, ktera
je znama jako televizni scéndristka. Jeji scénare k filmim Tajemstvi prouteného kosiku
(1978) a Indidni z Vetrova (1979) slouzily jako namét pro literarni zpracovani filmové
povidky. Humoristické povidky psal Vojtéch Steklac, ktery ve svém dile Botikovy lapalie
napodoboval Goscinnyho Mikuldsovy patdlie ataké vypravécsky styl Karla Polacka.
Z oblasti prozy pro divky dominuje apoliticka tvorba Stanislava Rudolfa. K autorovym
nejvydafenéj$im dilim patii debut Metracek aneb Nemozné tlustd holka (1969), Nebrec,
Lucie (1972) a Kopretiny pro zdmeckou pani (1973). Pozdéji se tvorbou pro déti zacali
zabyvat 1 autofi piSici dila uréena dospélym ctendiim. Mnoho autorti v 80. letech se zacalo
obracet k aktualnim otazkam zivota déti té doby, vice se rozviji i umélecka stranka tvorby
pro déti (Chaloupka, 1985, s. 23). Lze fici, ze od té doby se LDM vyviji smérem k ditéti,
jeho myslenkdm, problémim a vice respektuje détsky aspekt. Dochazi také k vétSimu
prolinani riiznych rovin a hranice mezi zanry jsou vice prostupné (Urbanova, 1998, s. 107-
113). V piib&hové proze s détskym hrdinou pietrvavala snaha o zobrazeni pocitti téchto
hrdinti a do¢asnou problematizaci rodinnych vztahii. Témto tématim se v PDH vénovaly

napiiklad Hana Dosko¢ilova, Hana Botkovcova ¢i Martina Drijverova (Subrtova, 2012, s.

11
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30) se svymi dily Tdra pro radost a zlost (1983), nebo napiiklad Tata nema smutky rad
(1985).

Od devadesatych let 20. stoleti vychazi v ceské LDM nepfeberné mnozstvi tituld,
mezi kterymi  se neziidka objevuje  brakova literatura, nékolikeré reeditovani
a pfepracovavani jiz napsaného, ale oproti tomu také literatura velmi zdatild. Kvalita téchto
dél se odrazi mimo jiné v propracovaném vztahu mezi autorem a ¢tenafem, v upotiebeni
détského aspektu ¢i v pojeti tematickém, ale ptredev§im v jejich estetické hodnoté
(Urbanova, 2004, s. 5-7). Z tohoto pohledu se vyhledavanymi autorkami devadesatych let
staly naptiklad Iva Prochazkova se svymi prozami Cervenec md osli usi (1995) &i
Pét minut pred veceri (1996), Daniela Fischerova s dilem Lenka a Nelka neboli Aha (1994)
¢i Martina Drijverova ajeji Zajic asovy (1990) nebo Domov pro martany (1998).
Na druhou stranu se meéni pfijimani literatury. V dobg, kdy déti pfijdou s piibéhem
do kontaktu ptes auditivni nebo audiovizualni zpracovani, se nasledné literarni zpracovani
nemusi setkat stakovym ohlasem, jako v pofadi opa¢ném (Urbanova, 2004, s. 9).
Ovsem je na misté poznamenat, ze formy filmu a auditivnich nahravek détskym ¢tenaitim
castecné upiraji fantazijni proziti ptibéhu a mnoho déti diky tomuto pokroku prestava

knihy Cist.

1.1.5 ZANROVE A TEMATICKE PROMENY LDM V CESKEM KONTEXTU

Zacatkem dvacatého stoleti se v Ceské intenciondlni préze pro déti objevovaly spiSe novely
a povidky ze Skolniho arodinného prostiedi, pouze ojedinéle se vyskytla dila zaméfena
na psychiku a mysleni ditéte. Béhem valek byly popularni a hojné psané povidky vale¢né
a legionarské, které mohly ¢astecné pusobit dokumentarné. V mezivalecném a povalecném
obdobi bylado tvorby pro déti Casto zafazovana témata tiidniho systému a socialismu,
S vychovnymi i mravouénymi cily. Dila v této dobé jsou Casto epizodickd a pfipominaji
romanové kroniky. Popisuji kazdodenni Cinnosti déti a jejich rodiny, détské vnimani
a chapani doby, svéta a spole¢nosti. Casto vyuzivany namét valky se do p¥ib&hii s détskym
hrdinou promitala v tématech déti jako hrdind, stateCnych détskych vojaku, ale také déti
urenych napfevychovu adéti trpicich azabitych za véalky. V obdobi okupace
se v intencionalni tvorbé casto objevuje historicka proza, romany, literatura faktu
a cestopisné romany, vSe pod tihou kolektivismu a socialismu. Tvorba byla tematicky

zaméfena na veék ditéte, 1éta prvniho Cteni, Skolskd Iéta, 1éta dospivani.

12
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V dnesni dobé¢ je stale vice oblibené téma hledani vlastni identity a soucasnych globalnich
problémi (Ceiikova, 2006, s. 33-41). Vlivem medializace a technické doby se piistup
détskych ¢tenaiti k takovému typu knih méni, hlavni hrdinové pro ¢tenare nezazivaji nic,
co by oni nemohli zazit prostfednictvim filmu nebo pocitacové hry, ¢teni pro né prestava

byt zajimavé.
1.1.6 ODROKU 1990 PO SOUCASNOST

Spolecenské a politické zmény po listopadu 1989 mély dopad i na literaturu, LDM
nevyjimaje. Piestala byt pod ideologickym dozorem, tabuizovana témata i zakézani autofi
ziskali volnost a doslo 1 k rozvoji soukromych nakladatelstvi, ktery mél vSak caste¢né podil
na znehodnocovani literatury, pievazné¢ z divodu uptednostiiovani obchodnich zdméra
pred témi uméleckymi. Pivodni slovesnad tvorba pro LDM se zacind v této dob¢ ocitat
v krizi, jelikoZ je détsky recipient ovladan masmedidlni videokulturou. Mnoho organizaci
zaméfenych na knihy, tvorbu, interpretace, vydavani LDM ukoncilo po pfevratu svou
pusobnost. Tim byla velmi ovlivnéna dalsi tvorba LDM, mnoho osobnosti piestalo tvofit,
na druhou stranu jiné zacaly. Zacala se vydavat i prehodnocena, do té doby tabuizovana,
devadesatych let teoretici a kritici ¢eské LDM ve Zlatém maji recenzovali vyslé knihy
a kritizovali snizovani umélecké kvality LDM a stagnujici vyvoj slovesné tvorby. V druhé
poloviné devadesatych let vychazeji moderni slabikare a ¢itanky, kde kromé didaktického,
pedagogicko-psychologického, literarnévédného a recepéniho hlediska je zohlediovana
i lidova slovesnost a uméleckost. Za nejcharakteristi¢téjsi rys soucasného literarniho déni
muzeme pokladat vpad produkce z jinych zemi, od jinych narodu a tvorby nadnarodni,

na ukor tvorby domaci a umélecky hodnotné (Urbanova, 2004, s. 305-315).

13
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1.2 ZANRY, VZNIK, GENEALOGIE LDM

1.2.1 ZANR PROZY

Zanrové varianty, ze kterych LDM &erpa inspiraci a kterymi se zabyva, lze rozdélit do tfi

zékladnich kategorii (Cetikova, 2006, s. 17):

e Zanry urcéené détem — fikadla, proza s détskym hrdinou, divéi hrdinkou, autorska

pohadka pro malé ¢tenate, hrané a loutkové drama, obrazkové knihy;

e 7Zanry prevzaté ze starovéké a folklérni tvorby — mytus, epos, bajka, pohadka,

povest;

e univerzalni Zanry, které se vyvijely diky zvySujici se Ctenafské gramotnosti
I socialnimu postaveni ditéte — dobrodruzna, védeckofantasticka, detektivni proza,

autorska pohadka, drama, komiks, fantasy.

1.2.2 TYPOLOGIE PROZY S DETSKYM HRDINOU

V literdrnévédném smyslu je prozas détskym hrdinou (dale jen PDH) vétSinou
charakterizovana tematickou typologii. Jedna se o velmi rozsahly zanr, ktery byl v pribchu
let pfedmétem vyvoje a neustale se méni. Vyvoj a vzhled PDH je zavisly na historickych,
socialnich, kulturnich, estetickych, vychovnych, aktudlné¢ tematickych a postojovych
faktorech. Jednd se o zanr proménlivy 1 funkénimi, tvarovymi a sémantickymi faktory,
Casto zobrazuje vztahy mezi lidmi, historii, socialni poméry doby a mista. Diky tomu lze
Vv PDH najit mnohem vice zanrovych skupin — novelu, roman, historicky roman, cestopis,

povidku, ¢rtu a jiné.

V souvislosti s chapanim ditéte spole¢nosti jsou proménliva i témata a motivy této
literatury. Hrdina se vzdy pohybuje v néjakém prostfedi a ¢ase, kde jsou rozvijena dalsi
dil¢i témata, at’ uz socidlni, ptatelské, partnerské vztahy, téma dospivani, handicapu nebo
sebeuvédomeni a v dnesni dobé také stale vice se objevujici téma nasili, drog, alkoholismu
a zneuzivani. Casto se lze setkat smotivy $kolnimi nebo naopak prazdninovymi,
taborovymi ¢i rodinnymi. Vyvoj PDH je ovliviiovan také vypravééskymi postupy

a receptivni schopnosti &tenate (Cetikova, 2006, s. 31-33).

V proze s détskym hrdinou v LDM obecné by se mél také zohlednovat vekovy aspekt

Ctenare.
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Autofi se pfi zobrazovani zivotnich ptfibéht détskych hrdin musi vypotradavat
se dvéma protichidnymi pozadavky. Prvnim je respektovani veku Ctenafe a jeho
psychosocidlni vniméani. Kazdd vékova skupina mé sva specifika, jinak budou
psana dila pro déti predskolniho veéku, mladsiho Skolniho véku, star§itho Skolniho véku
a dale pubescenty a dospivajici. V soucasné¢ dob¢ je pro své kvality cenéna edice Prvni
¢teni od nakladatelstvi Albatros. Tato je urCena pfevazné zacinajicim ¢tenarim. VéEtSinu
téchto textl lze zaradit do piib&éhové prozy a zpravidla je v nich pouzit ptibéh malého
détského hrdiny, nebo jinych, détem blizkych hrdini jako naptiklad zvirat, hracek,
pohadkovych a smyslenych postav (Urbanova, 2004, s. 39).

Otevienost a alternativni stranka uméleckého textu umoziuje komunikaci na riznych
recepcnich trovnich, respektovani nazorové plurality a spontanni identickou seberealizaci

détskych ctenara (Urbanova, 2004, s. 312).

Tim druhym je ovlivilovani spoleCenskymi pozadavky na formovani ditéte, jako jsou

napiiklad témata sebeuvédomovani a vstépovani mravnich zasad (Urbanova, 1998, s. 105).

1.2.3 TEMATIKA PDH

Jednim z nejcastéjSich témat dne$ni doby v proze pro DM je outsiderstvi, kde outsiderem
se postava stava svymi vnitinimi predpoklady ¢i socidlnim postavenim, tento se postupem

casu miiZe stat i spasitelem.

Ve 20. stoleti jiz postava outsidera vnasi novy pohled a tim je jakasi psychosocialni krize

postavy, kterou si tato projde a tim utvofi sviij charakter (Urbanova, 2004, s. 124).

V dnesni dobé integrace a inkluze neni v LDM tabuizovano ani téma handicapu, a to jak
fyzického ¢i psychického, tak ani socidlniho. Ne¢ktefi autoii se s timto tématem
vypotadavaji nastinénim jakychsi lepsich zittk, jini smifenim a nalezenim jinych hodnot
(Urbanova, 2004, s. 132-133).

Do LDM moderni doby pronikaji i zdvazna témata, kterd diive byla pro deti neptipustna,
nepfijatelna & nevhodna pro ,détské hlavinky“. Casteéné se tim stiraji rozdily
mezi literaturou pro déti a pro dospé€lé a literarni dila se stavaji univerzalngj$imi. Lze tedy
mluvit o jakémsi vertikdlnim propusténi myslenek, témat, naro¢nosti textu mezi détstvim
a dospélosti. Tomuto propusténi, spojovani se v soucasné LDM vénuje i1 Iva Prochazkova,

jejiz dilo bude pfedmétem této diplomové prace a bude rozebrano nize v textu.
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Otazky a ptibehy, které tyto prozy nastiiiuji, fesi hrdinové s otevienosti k novému a nékdy

i iracionalnimu chapani, které je pro jejich nedospélost typické (Urbanova, 2004, s. 146).

Préza devadesatych let v sobé schovavda mnoho riznych zanrG a jazykovych struktur.
Fantazijni prvky, které touto literaturou prostupuji, vnaseji nové rozmeéry poznani.
Toto poznani nepfichdzi pouze z pouceni v zivoté ¢i zprostiedkovanim od dospélych,
ale i skrze fantaskni svét, ktery rozhodné neni pouze idealni. Casto jsou hlavni hrdinové
zaméfeni nebo jsou rozvijeni na zakladé svych vlastnosti nebo na zakladé vlastnosti jinych
lidi, ale i zvitat, predmétti obycejnych i pfedmétd magickych. I to ¢tenarum predklada

novy ndhled na témata (Urbanova, 2004, s. 160).

Od ctyricatych let dvacatého stoleti se v LDM stale vraci a opakuje téma valky, coz je
téma tézko pochopitelni pro mladé recipienty aneméné tézké pro uchopeni autora.
Téma byva Casto zalegorizované, schované do jiného svéta. Stale vice se objevuji ambice
zhmotnit Zivotni hodnoty a ukazat soucCasné jejich relativnost a proménlivost (Urbanova,
2004, s. 162-165).
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1.3 JAZYKASTYL

Mladi ¢tenati si kvalitu stylu a jazyka literarniho dila vétSinou neuvédomuji, a piesto je to
jeden ze zakladnich nositeld literarnich informaci. ,,Détsky aspekt v proze pro deti
amladez se projevuje predevsim v jejim jazykovem stylu aV textove vystavbe“ (Uli¢ny,

1994, s. 7).

Na stylu a jazyku je zavisla pfitazlivost, pisobivost a ohlas ¢tenart. Dilezité faktory pro
pusobivost dila jsou tematickd vystavba, kompozice, idea, d¢j, jazykové prostiredky

a hlavné jazykovy styl (Uli¢ny, 1994, s. 5).

Zohlednéni détského aspektu v literatufe lze charakterizovat tonem feci, vybérem slov,
zpusobem argumentace, vybérem a charakteristikou postav, zplisobem a smérem rozvijeni

déje.
1.3.1 JAZYKOVE PROSTREDKY A TEXTOVA VYSTAVBA VYUZIVANA PRO PDH

Nasledujici kapitola bude slouzit jako nastin jazykovych prosttedka vyuzivanych v proze
s détskym hrdinou. Lze fici, Ze tyto prostiedky se v riznych zanrech v literatufe pro déti
moc nelisi, snad jen v poezii lze narazit na prosttedky, které se Vv proze nevyskytuji.
Zaroven je ziejmé, Zze détsky aspekt je v LDM zastoupen pievazné tematickou
a kompozi¢ni vystavbou bez vyuzivani specifickych prostiedki jazyka a stylu (Uli¢ny,
1994, s. 16).

Od literatury pro dospé€l¢é se jazyk literatury pro déti lisi predevsim slangem. Pii vybirani
vhodnych prostiedkt je nejdulezitéj$im hlediskem zohlednéni détského aspektu aten je
V literarnim  dile vyjadfen pomoci jazykovych, stylovych atextové vystavbovych
prostiedkd. Pfimym upozornénim na tento aspekt je predevsim autenti¢nost jazyka a stylu
détského Ctenare, ktery je umeélecky stylizovan autorem. Touto autenti¢nosti lze chapat
zejména vyuziti lexikalnich prostfedki jako je mluva typicka pro malé déti ¢islang pro
mladez. Dale pak v morfologii, kdy se uzivdA nespisovného ahovorového
jazyka a samoziejmé v syntaxi, kdy i stavba vét a spojovaci vyrazy odpovidaji mladSimu
véku ctenafe. Co se tyCe vystavby textu, neni mnoho moznosti ke stylizaci, nejcastéji se

vyuzivéa zaclenéni expresivnosti textu, coZ je détskému aspektu velmi blizké.

Kazdy recipient ptijima stylizaci daného dila jinak. To, co je pro LDM nutnosti pro pfijeti
détskym cCtenafem, tedy napiiklad jiz zminéna expresivita nebo jednoduché véty, mize

naopak dospélému ctenati pripadat nepodobné détskému svétu ¢i dokonce smésné (Ulicny,
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1994, s. 17). Specificnost uzitych prostfedkd zavisi tedy pfevazné na adresatovi.
Tyto naroky jsou o to vétsi, ¢im mladsi je predpokladany recipient. Je ovSem na misté

upozornit, Ze toto plati pouze u literatury intencionalni (Gebhartova, 1989, s. 18).

Je tieba si uvédomit, ze konkrétni jazykové prosttedky nejsou uzivany pouze pro jeden
zanr nebo pro jeden okruh ctenarti. VEtSinu prostfedktl 1ze tedy chéapat jako polyfunkéni.
Je to tedy prevazné textova vystavba, co odliSuje LDM od literatury pro dospélé. Uzité
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jazykové prostiedky pak dotvaii celkové pisobeni dila na recipienta (Uli¢ny, 1994, s. 17).

Z hlediska textové vystavby se v PDH vyskytuji kratké véty, bez slozitych souvéti i véty
jednoslovné slouzici pro rychly spad déje. Pro vtahnuti ¢tenatre do ptibehu je ¢asto uzivano
ptimé feci a vnitinich monologu.

Riiznost lze spatfovat i vuzité feci. PDH se snazi svym c¢tendiim pfiblizit uzivani
spisovné, obecné ahovorové ceStiny, obcas, k dokresleni autentiCnosti i CeStiny
nespisovné. Pro co nejblizS§i ptiblizeni a popis prostiedi, se casto setkame s uzitim
slangovych vyrazli, o néco mén¢ potom s vyrazy dialektovymi. Naopak méné¢ casté
Vtomto typu literatury je uzZiti vyrazli kniZnich, archaismii ¢i historismi. OvSem
neologismy ¢i nonsensové vyrazy jsou zarazovany celkem casto. Co se tyce citového
zabarveni, to se V PDH vyskytuje tim Castéji, ¢im je mladsi ¢tenaf. Tato expresivita byva

zaclenovana jak citovym zabarvenim, tak naptiklad citoslovci.

Dtive byl pojem détsky aspekt v literatufe zaménovan za pojmy naivita, pitiliSny
optimismus, nadmérné uzivani charakteru hry a kladny postoj k zivotu. Posléze byl piidan
i detailni realismus, ktery je vlastni détem kolem osmého roku zivota (Uli¢ny, 1994, s. 11).

Ovsem ne vzdy je tomu pouze takto.

Mezi obecné pozadavky natext LDM lze zafadit svézest, mluvnost, fantazii, hravost
ale i tajuplnost, grotesknost a situa¢ni komiku. K vét$i autenti¢nosti dila napomaha
psychologické kresba hrdintl, jejich zrani a popisnost prostiedi i okamzikil. Castymi prvky
pro zajisténi pozornosti byva stiidani déjovych sekvenci, sttihové kompoziéni vyuZiti,
pfedstavy budoucnosti, vzpominky na minulost, sny ¢i akéni dialogy. SounaleZitost ctenafe
s hlavnim hrdinou byva podpofena formou vypravéni, kterou v PDH ¢asto zastupuje ich-
forma. Pro détského Ctenafe text nabyva zajimavosti s pouzitim jednoduchého humoru,
velmi jemné hranice mezi redlnym a fantasknim, pohadkovym, snovym svétem

¢1 stupiiovanym napétim za pomoci jednoslovnych vét (Uliény, 1994, s. 11).
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Priblizit text détskému c¢tendfi tak, aby pro néj byl zajimavy a pochopitelny, je pro autory
vétSinou velmi obtizné. Do svého dila piendseji své vlastni zkuSenosti z détstvi,
ale zaroven je potfeba respektovat détsky aspekt u déti v soucasné dob¢. Timto respektem
se rozumi predevsim prizpisobeni textu détské psychice, jejich zajmim, ale také

pozadavkiim na témata pro tyto ¢tenare.

V komunikaci s détskym vnimatelem a pokusu o pfiblizeni se mu, se z hlediska uzivanych
jazykovych prostredkii 1ze mimo jiné setkat s témito (Sochrova, 2007, s. 12-13 a Sochrova,
2007, s. 161):

¢ slova hovorova — muzika, Nobelovka;
e citové zabarvena — mazlicek, spinkat; hulvat, psisko;

e odborné terminy — casto k vidéni u vsuvek, kde je hrdinou neumé popisovan

odborny vyraz;
e slang — uzivany mezi mladezi, nebo $kolni slang — Zdkajda, téldk;

e syntaktické prostiredky — elipsy, vypustky — zitra musim (jet) do Prahy; anakolut,
odchylka z vétné vazby - Clovek, kdyz neni opatrny, hned se mu néco ztrati (misto
hned néco ztrati); zeugma, zanedbani dvoji vazby — chlapci chtéli a volali po

novém dobrodruzstvi (misto chlapci chteli nové dobrodruzstvi a volali po ném);

e prirovnani — ptirovnavani vlastnosti - cerveny jako rajce; uziti spojovacich vyrazi

- jak, jako, ani, co;
e metafora — ptirovnani na zaklad¢ vnéjs$i podobnosti; medové viasy;,

e personifikace — zosobnéni, lidské vlastnosti a ¢iny se pienasi na nezivé objekty;

stromy Septaly, liska rekla;
e metonymie — pieneseni vyznamu na zakladé vécné souvislosti; diim utichl,

e synekdocha — pteneseni vyznamu na zakladé zamény casti a celku; vsichni pod

Jjednou strechou;
e hyperbola — nadsazka, zvelieni jevu; stokrdt jsem té prosila;

e eufemismus — uziti mirngjSich slov k vyjadteni neptijemného; zemrel — odesel do

nebe;

e Teclnické otazKy — vétSinou jSOou soucasti vnitiniho monologu.
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Naopak napiiklad oxymoéron, alegorie, symbolika, litotes, ironie ¢i sarkasmus byvaji
V tomto typu literatury uzivany velmi zfidka. Tyto nejsou détskym ctenafem vzdy spravné
pochopena a K ptiblizeni se détskému mysleni je autofi vétSinou nepouzivaji. Az
s pribyvajicim vékem recipienta se S témito prosttedky lze setkat, ptikladem jsou divci

romany.
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2 VYBRANI AUTORI

Ze soucasnych autor PDH urc¢enou détem a mladezi, mizeme jmenovat napiiklad Ivonu
Bfezinovou, Danielu Fischerovou, Martinu Drijverovou ¢i Ivu Prochdzkovou. Interpretacni
Cast této prace je soustfedéna na dila poslednich dvou jmenovanych. Knihy od téchto
autorek byly zafazeny pro své tematické zaméteni, které je charakteristické pro soucasnost,
a predevSim pro poutavost aoblibenost téchto préz u détskych ctenaiti. Nejprve jsou

struéné predstaveny autorky, posléze také jejich prozy, vybrané pro ucely této prace.

2.1 VA PROCHAZKOVA

Prozaicka, dramatiCka, televizni a filmova scénaristka se narodila v roce 1953 v Olomouci
a zila dlouha 1éta v Rakousku. Sva dila proto vydavala némecky. Az od roku 1994, kdy
se vratila do Ceské republiky, zadala jeji tvorba vychazet i v Gesting. Zacdala publikovat
uz v 70. letech, vtéto dobé ale psala pouze pro dospélé, atato tvorba byla uvadéna

pfevazné divadelné.
2.1.1 TVORBA

Jesté pred autorcinou emigraci vysla jeji prvni novela Komu chybi kolecko (1980). Poté, jiz
z exilu, vydala prazdninovou novelu Cervenec md osli usi (1983), ta zaujala neotielym,
situaénim humorem. V navaznosti na uspéch této knihy se autorka rozhodla psat pro déti.
S psanim beletrie pro dospélé viak také nepiestala. Proza Cas tajnych pidani (esky 1992)
je jednou z mala proz urCenych détem, které se obraci k tématu normalizace. V pribéhu
90. let vychazi v ¢estin¢ vétSina jejich de€l, ktera byla ptivodné publikovana némecky,
napiiklad Streda nam chutna (Cesky 1994) ¢i Pét minut pred veceri (Cesky 1996). Mezi jeji
dalsi Gspésna dila 90. let Ize zatadit povidky Hlavni vyhra (1996), Sovi zpév (1999), Unos
domii (1998) nebo také div¢i roman Karolina (1999). Jeji tvorba v jednadvacatém stoleti
byla zapocata dilem Jozin jede do Afriky (2000), a pokraovala pies tvorbu pro nejmensi,
jako byl Elias a babicka z vajicka (2002) ¢i Kam zmizela Rebarbora? (2004), dale pies
ptibéhy s pohadkovymi motivy, jako Mysi patii do nebe (2006) ¢i Konec kouzelného

talismanu (2006), az k dilim s téz8i tematikou pro dospivajici ¢tenafe, jako jsou Nazi
(2009) a Uzly a pomerance (2011).
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2.1.2 STYL A TEMATIKA

V tvorbé Prochazkové se objevuji nejen obrazy bohaté détské fantazie, ale predevsim
slozita, existencni témata. Nevyhyba se dfive tabuizovanym tématiim, jako jsou naptiklad
smrt, socialni i fyzicky handicap, hledani identity nebo rizné podoby lasky. Prochdzkova
se s problémy a tématy, které détskym Ctenarim predklada, vyporadava velmi promyslené
a s nadhledem, ale pfedevsim zohlediiuje a ptizptisobuje svou tvorbu détskému aspektu

(Subrtova, 2012, s. 330-332).

Jeji tvorba je zaméfena prevazné na prozu S détskym hrdinou. Praveé z divodu jeji rozsahlé
tvorby zamétujici se na tento zanr, jsou jeji dila pfedmétem této prace. Jeji hrdinové
prochdzeji riznymi zkouSkami, hledaji svou identitu, ziskavaji dilezité zkuSenosti,
odkryvaji skryté myslenkové roviny a prochazi cestou zivotniho poznani. Kazdy z nich se
muze v lecéem jevit praimérné, fadné, ale na druhou stranu ma kazdy z nich v sobé néco
jedine¢ného (Urbanova, 1998, s. 107-113). Timto se zdaji jeji prozy znakové archetypalni.
Ctenafi nejsou vnucovany nazory o vzniklych situacich, ani postoje postav, ma tak
moznost sisam utvofit predstavu a postoj k tématu dle svych zkuSenosti a sympatii.
., Prochdazkova ve svych prozdach naznacuje, Ze vedle Zivotni kontinualnosti (smérovani od

narozeni, pres detstvi, dospélost k smrti) funguje synchronicita. “ (Urbanova, 1999, s. 96)

K tomuto poznani aobjevovani smyslu zivota autorka s piehledem vyuziva obrazu,
symboll, déjovych zéapletek, ale i humoru a dobrodruzného ztvarnéni (Urbanova, 1998,
s. 113). Castym prvkem vV jeji sou¢asné LDM je také postupné odkryvani détského hrdiny
(ktery se profiluje az na zakladé noveé nabytych zkuSenosti) a zapojeni fantazii do redlné¢ho
sveéta, ¢imz ¢astecné stird hranice mezi novelou a autorskou pohadkou (Urbanova, 1998, s.
107-113). Pravé s vyuzitim pohadkovych prvka se lze setkat napiiklad v dile Mysi patii
do nebe, kde protagonista opét pusobi jako outsider, ktery musi nalézt svou vnitini silu

k vymanéni se z této pozice (Subrtova, 2012, s. 32).

2.1.3 VA PROCHAZKOVA V TETO DIPLOMOVE PRACI

Pro tuto diplomovou praci byla od Ivy Prochazkové vybrana dila Streda nam chutna, Pét
minut pred veceri aKonec kouzelného talismanu. Prvni dvé prevazné pro svou
reprezentativnost vtomto zanrovém zaméieni. Tteti pak pro svou jedine¢nou formu

zpracovani na ¢eském kniznim trhu.
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Hledani lidské identity, potiebu Stésti a fantazie 1ze nalézt v pohadkové proze Streda nam
chutna, kde recipient ihned odhali silu a kouzlo symboliky. Naopak diraz na smysl
a pestrost vnitinitho vidéni poukazuje velmi zdafile napsand drobna préza s ndzvem Peét
minut pred veceri. Triadu d¢€l autorky v této praci zavrSuje Konec kouzelného talismanu,
ktery svym piibeéhem pftiblizuje zivot a tradice v riznych koutech Evropy. Tato kniha je
vysledkem projektu, nakterém se podileli 1 dal$§i autofi =z evropskych zemi.
Kapitola Prochazkové, ktera pojednava o ni¢ivych povodnich v Praze, v sob¢ nese mnohé

Z jejiho specifického stylu tvorby (Subrtova, 2012, s. 330-332).

2.2  MARTINA DRIJVEROVA

Martina Drijverova, spisovatelka narozena vroce 1951 v Praze, po maturité
studovala na Sorbonn¢ v Pafizi. Diky jejimu pobytu ve Francii aosvojeni si tamniho
jazyka pak prekladala dila z francouzstiny. Je uznavanou a ¢asto vyhledavanou autorkou
détské literatury. S tvorbou pro déti je spojen cely jeji Zivot. Mimo knizni produkce se také
vénovala dramaturgii pro déti a mladez v Ceskoslovenském rozhlase. V pribéhu let
ptispivala do fady détskych Casopisi, jako je ABC, MatetidouSka, Sedmicka ¢i Slunicko,
neméné Castym prispevatelem byla pro odborné Casopisy o literatuie pro déti a mladez
(Ladéni ¢i Zlaty maj). Jeji dilo je svym Sirokym tematickym i zdnrovym zdbérem urceno
riznym vékovym kategoriim, nejvice vSak pro déti mladsiho Skolniho veku. Nejvice se
Vjejim zanrovém repertoaru objevuji pohadky, autorské pohadkové adaptace,

proza s détskym hrdinou a rozli¢na zpracovani dé&jin.

2.2.1 KNIZNI TVORBA

Knizni prvotinou pro déti byla romanova trilogie Tdra K pristim Vinociim (1979), Tata pro
radost i zlost (1984) a Tdta nemd smutky rad (1985), kde predvedla uméleckou schopnost
nahlizet na détské problémy s pochopenim, bez sentimentality a S humornym nadhledem.
Ve své tvorbé pokracovala prozami Krystof a Karel (1983), Zajic asovy (1990),
Sisa Kysela (1988), Sisa Kysela a usmudlany rytir (2002) ¢&i Domov pro martany (1998).
Pohadkovou tvorbu zastupuji dila jako Kocka Moura a jeji pratelé (1997), Pes Jira a jeho
pratelé (1997) nebo Zlobilky (2009). Pievypravéla také mnoho svétovych i domacich
pohadek, piikladem mohou byt Pohddky z celého svéta o chytracich (2001) ¢i Pohaddky
0 strasidlech (2002). Velmi Casto zpracovavanym nadmétem Martiny Drijverové jsou
mytické a historické piibchy, které v humorné travestickych parafrazich piedklada

napiiklad v dile Ceské déjiny ocima psa: Co bylo, to bylo (2004), Cesti panovnici byli taky
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jenom lidi (2010). Vydala také nau¢né knihy pro piedskolni déti - Co md umeét predskolak
(2003) a Mdame doma zvirata (1993). Nevyhyba se ani psani divéich romant pro starsi
Ctenarky, napiiklad Anna za dvermi (1993) a Uz neposlouchdam za dvermi (2001). V tomto
malém vyctu jeji dosud publikované tvorby lze vidét rozsahlost jejiho zanrového

a tematického zaméfeni (Subrtova, 2012, s. 112-114).

2.2.2 STYLA TEMATIKA

Ve svych dilech zdatile reflektuje soucasné détstvi, dobfe podava slozit¢ mezilidské
vztahy, citlivé predklada obtiznad témata a vykresluje osoby, détska zklamani, sny
a problémy (Urbanova, 1998, s. 107-113). To vSe s ohledem na détsky aspekt a S uzasnou
schopnosti nahlizet na détské problémy s pochopenim, ale 1 humorem. Ve své proze se
vénuje tématim, ktera jsou nad¢asova, jako jsou mezilidské vztahy (rodina, pratelé, skola,
lasky), socialni 1 télesny handicap ¢i hledani vlastni identity. Détskymi hrdiny se v jejich
dilech stavaji outsideti, kteti byvaji definovani primeérnosti, slabosti ¢i handicapem. Ptibéh
potom ukazuje jejich cestu za dobytim nebo upevnénim svého mista ve svété, v roding,
v kolektivu av Zivoté a hlavné pted sebou samymi. Této zméné vzdy piedchazi touha
po dosazeni cile a prekonani uskali. Tuto touhu v sobé vSak protagonista objevuje sam, bez
rodi¢ovského ¢i didaktického vedeni. Zobrazeni hrdint je vzdy velmi promyslené, vystizné
a détskému Ctendii blizké. Autorka vede d€j z détské perspektivy, jiz kombinuje s
pohledem dospélého tak, aby détskému ¢tenafi ponechala misto pro jeho vlastni hodnoceni
situace a postav. Ve své pohadkové tvorbé se zaméfuje na vychovna témata, kdy napiiklad
personifikovand zvitata u¢i étenate napiiklad zodpovédnosti a toleranci (Subrtova, 2012, s.

112-114).

Propojuje nastoleni vaznych situaci s laskavym humorem a popisem détskych pocitii. Diky
svému svézimu stylu se ji povedlo vytvofit pifibéhy z autentického détského svéta -
neupovidané, Usporné a piesto vystizné, laskavé humorné, nevtiravé, tematicky, jazykove

a stylisticky promyslené.

2.2.3 MARTINA DRUVEROVA V TETO DIPLOMOVE PRACI

K interpreta¢nimu rozboru v této diplomové praci byla od Martiny Drijverové vybrana tti
dila, kterd nalezit¢ demonstruji typicnost jejich proéz s détskym hrdinou.
Novela Sisa Kysela je jednou z jejich nejznaméjsich, a ¢tenaisky nejoblibengjSich knih

(roku 2012 wvyslo jeji volné pokracovani Sisa Kysela a usmudlany rytir). Hlavni
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hrdina Jenda Placka v piibéhu fesi drobné konflikty se spoluzackou Sylvii Kyselou. Tato
kniha je jednim ze stézejnich dél autorCiny tvorby, pravé diky uzivani vhodnych
prostiedki a odleh¢eného humoru. Plsobivé ztvarnéni outsiderstvi a cesty za zménou
hlavniho protagonisty je kliCovym jak pro toto dilo, tak také pro prozu Zajic a sovy, ktera
byla pro diplomovou praci také zvolena. Vypodobnéni mladého outsidera Aloise Zajice je
zde mnohem vice zietelné, a tim 1 jeho cesta za zménou vice ziejma a presvédcéiva. Pies
puvodni motiv zachrany sovich mlad’at probiha zachrana protagonistovy individuality

a jeho mista ve svete.

Ttetim prezentovanym dilem této autorky je kniha Domov pro martany, ktera je zajimava
svym ojedinélym tématem v LDM. Pies hlavni hrdinku Michalu Novotnou 1i¢i autorka
socialni vy€lefiovani handicapovanych déti i jejich rodin. Za pomoci neottelé metafory
(ptipodobnéni nemocného Martina k martanim) seznamuje C¢tenafe s problematikou
Downovy nemoci a ptistupem k lidem s handicapem. Tento ptibéh byl do prace vybran
pravé pro svou tematickou ojedinélost a pro pfipomenuti, ze i takovato témata jsou pro

soucasné mladé ¢tenare dalezita.
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3  INTERPRETACNI CAST

3.1 STREDA NAM CHUTNA
Streda nam chutna od Ivy Prochdzkové je rozsahove kratka proza s poutavym piibéhem

a rychlym spadem. Na pouhych 60 stranach détské knizky je popsan velky prib&h.

3.1.1 POPIS FABULE

Tato kniha vypravi piibéh o Cilce a dalSich détech z détského domova Slunecnice,
ve kterém jsou, az je to k podivu, vSichni $tastni. Domov vede hodna feditelka Pralinka,
ktera déti k niCemu nenuti, je laskava a dokonce dovoluje mirny nepofadek. Cilka je
neobycejné dité¢ s darem predavat lidem v okoli Stésti ataké s neobvyklym ukazem,
na hlavé ji rostou jablka. VSichni obyvatelé domova zazivaji velka dobrodruZzstvi,

a to nejvetsi ma piijit, kdyz Pralinka onemocni a vystfida ji novy, ambiciozni pan feditel.

3.1.2 ROZBOR KNIHY

Dgj je vypravén vypravécem, ktery se zaobird postupné Cilkou, Pralinkou, feditelem Sedou
a ostatnimi détmi. Uziva jednoduché véty, ptimou fe€, ato ve spisovné i obecné Cesting,

hojné jsou vyuzivany tvary hovorové Cestiny.

Postava Cilky je zcelazvlastni, jak se pozdé€ji ukaze, jiz nazacatku piibéhu je
nalezena za podivnych okolnosti bez jakéhokoliv doprovodného dopisu ¢i vysvétleni. Tyto
privodni okolnosti jejiho nalezeni ji dodavaji natajemnosti. Na zacatku piibéhu je
postavou bez identity, proto je akt pojmenovani z téchto ditvodl vice nez dulezity. Jméno,
které se nakonec ujme, je vysledkem jazykové hry, tzv. anagramu; na jedné stran¢ jména,
jejichz nositelkami byly v minulosti kralovny, konotuji ptfedstavu kralovského ptvodu,
jakési  vyvolenosti, mimofadnosti, nadruhé stran¢ jméno, jimz je nakonec
hrdinka pocastovana a jez je vysledkem anagramu (jazykové hry, pfesmycky), je domaci
a viedni; tato skute¢nost podle Urbanové a Subrtové odkazuje k jisté podvojnosti
V postavé, v niz je néco vSedniho a bézného, ale zaroven jedineéného az pohadkového,
V postavé se misi redlné s fantazijnim a komické s tragickym (Subrtové in Urbanova, 2004,

S. 146-148). Na Cil¢inu jedine¢nost upozoriiuji jiz spojitosti s jejim nalezenim:

WPritvodci Mlejnek prochdzel prazdnymi vagony a nahlizel do jednotlivych kupé, jestli
V nich néco neziistalo. V jednom kupé nasel Sedy klobouk. V jinéem kosik s pletenim.

V dalsim plysového pejska. V poslednim kupé posledniho vagonu nasel miminko.
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Sedy klobouk mél rozpdranou podsivku. V kosiku s pletenim lezely dvé rukavice z cervené
viny, obé na levou ruku. PlySovy pejsek byl natahovaci, mél se tocit dokolecka a délat
kotrmelce, chybél mu vsak klicek, takze se jen pitomoucce usmival. Miminko se usmivalo
taky. Primo na privodciho. Kdyz se nad nim naklonil, aby se podival, z jakého je

materialu, kychlo a malou pesti si promasirovalo nos. ““ (Prochazkova, 1994, s. 7)

Nelze si nev§imnou spojitosti mezi nalezenymi vécmi, v§echny jsou poskozené a s nejvetsi
pravdépodobnosti nebudou majitelim chybét, mozna byly ve vlaku zapomenuty imysIng.
Pak by ale i miminko mohlo byt ve vlaku zanechano umysIné. Tato myslenka ov§em neni
v pfibéhu  vyfCena piimo  aprave timto  citlivym  apoetickym  zptisobem

autorka komunikuje s détskym ctenafem.

Je vidno, Ze jiZz na zacatku piib&hu neni ¢tenafi vnucovan zadny détsky pribeh, naopak je to
vazné téma dnesSni doby, odlozené déti. Timto piistupem autorka ukazuje, ze vazna
témata do pribéhové prozy sice pronikaji, ale jsou zpracovana poetickym zpiisobem.
Tragika z tématu sirotkti a odlozenych déti je snata a tvrda realita je zjemnéna fantasknimi
prvky a idylickym obrazem $tastného détského domova. Samoziejmé Ctenafi od 5 let,
kterym je tato kniha urcena, nevidi v tématu hloubku jako dospé¢li, ale jiz v tomto véku
jsou schopni rozpoznat, ze nechat ve vlaku opusténé miminko neni spravné. O zaujeti
Ctenare se hned v vodu postaralo jak div¢ino neobvyklé, vymyslené jméno, tak naptiklad
velmi podrobny vycet ze skladisté¢ Ztrat a nalezii na nadrazi, ve kterém se Cilka nachdzi

po nalezeni:

., Pres Sitku celé mistnosti se tahla dlouha police plna cestovnich vakii, kufrii a batohil.
Dale tu bylo patnact kabatu, ctyricet sal, deset cepic, z toho tri koZeSinové a dve derave,
pét kloboukii, dvacet jedna bryli (jedny zlaté), devatenact hodinek (ani jedny
S vodotryskem), sedm parii rukavic vcéetne jednéch boxerskych, jedendct nausnic..."

(Prochazkova, 1994, s. 7).

Vycerpavajici seznam zaujme détského ctenafe nejen svou presnosti, ale také

jednoduchym vtipem, ktery je détskému ctenafi blizky a provazi celou knihu.

Cilka byla primérné, ale $t'astné dité a Sitila kolem sebe takovy klid, Ze i ostatni déti byly
klidné aStastné. Anejen déti. Kdyz vyrostla, pfestehovali ji do détského
domova Slune¢nice. Tady se Ctenat seznamuje s feditelkou, které vSichni fikaji Pralinka,
podle jeji obliby cokoladovych pralinek. Pralinka déti nikdy do niceho nenutila,

zastavala ndzor ,,Ze mnoho poradku détem skodi, zatimco romanticky neporadek podporuje
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fantazii*“ (Prochazkova, 1994, s. 12), dim a zahradu nechavala neudrzované a nikdy

nefesila, jak déti potrestat:

., Dale si nikdy nelamala hlavu, jak je potrestat. Budto si diteé nékterym svym ulicnictvim
vykoledovalo okamZzity pohlavek, herdu do zad, ¢i dokonce kopanec do zadku, anebo si

mohlo byt jisté, Ze ujde trestu uplné. “ (Prochazkova, 1994, s. 13).

Ze zpusobu, jakym autorka PralinCiny pfistupy prezentuje je patrné, Ze s nimi souhlasi,

nebo ji jsou alesponi velmi blizké.

Jednoho dne si déti i feditelka vSimly, ze Cilce zacalo na hlavé rtst jablko Po jeho dozrani
a ochutnani zjistily, Ze kdo jablko sni, je Stastny a hodny. Protagonistka se svym darem
jetedy vyjimeéna skoro az pohadkovym zplsobem, bez n¢j by mohla byt
povazovana za pramerné, ni¢im se nevymykajici se dévce. Motiv rostoucich jablek vSak
funguje predevsim jako metafora prozivané¢ho a darovaného Stésti (Urbanova, 2004, s. 146-

147). A také odkazuje k protagonist¢iné neobjasnénému ptavodu.

,, Cilka nebyla krdasné dite. Ani roztomilé dité. Dokonce ani prilis bystré dite.
Cilka byla stastné dité. “ (Prochazkova, 1994, s. 11)

Tuto symboliku §tésti podtrhuje fakt, ze ¢im St'astnéjsi Cilka je, tim ji roste jablek na hlaveé
vice. CilCino Stésti se prostfednictvim jablek a jable¢ného stradlu, ktery se v domove pece

vzdy ve stiedu, pfenasi i na ostatni obyvatele a pracovniky domova.

KdyZz musela Pralinka do nemocnice na operaci, coZ je v knize opét svéze a lehce
vysvétleno, dostala Slune¢nice nového, prozatimniho feditele. Jind¥ich Seda byl velmi
ctizadostivy a chtél déti vychovavat k zodpovédnosti, discipliné a poradku. Jiz jméno miize
Ve Ctenafi evokovat pocit ohrozeného Stésti v domoveé. Vzdyt domov se jmenuje
Slunecnice, feditelce se fika Pralinka, bydli tam dité Cilka. To vSe jsou zvoniva a miléd
jména, jakoby piedurcena ke Stésti. A do takto radostného détského domova piijde feditel
Seda. Jeho jméno je Sedé, tvrdé, nezvucné, auz od prvniho piedteni je &tenafi jasné,
7e §tésti se odtud bude zcela jisté vytracet. Je oviem nutné fici, ze feditel Seda neusiluje
0 neStésti pfitomnych, pouze ma jiny ndzor na poradek. Svou ctizadostivosti dojde
k mnoha prospésnym upravam v domove. Nékteré jsou ovSem Spatné pfijimana, predevsim
ze strany déti, napiiklad zasedaci potfadek ¢i zruSeni sttedecniho Strudlu. S tim souvisi

i jeho zaujeti pro Cil¢inu anomalii:

,,,Jak se citis, Cilko? ‘ zeptal se ji Feditel kamaradsky. ,Hrozné horko, vid?*
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,Pod vrbou ne, ‘ 7ekla Cilka. ,Tam je stin. A pavouci. Napinaji nité. ‘

Reditel oteviel maly notysek a poznamenal si do néj: ,Nemocnad odpovida nesouvisle, neni

schopna se soustredit na predmét hovoru ‘. Pak zved! oci a vlidné pokracoval:
,Nenudis se ted o prazdnindch, kdyz vétsina deti odjela? *

,Ota tu zustal,* namitla Cilka. ,Dali jsme si do zahrady vanu. Koupeme se v ni. Taky si

nabirame vodu do pusy a strikame po sobé.

Reditel pokyval hlavou a poznamenal si: ,Nemocnd je lhostejnd ke svému osudu, neni

schopna vyvinout néjaké prani ¢i touhu. *“(Prochazkova, 1994, s. 30).

Timto rozhovorem je 1 détskému recipientovi jasné, ze néco je opravdu v nepotfadku.
Cilka bezstarostné a $tastné hovoii o tom, co se ji libi, a feditel nerespektuje jeji osobitost.
Textova vystavba navic také odpovida tomu, ze jde o rozhovor malého bezstarostné¢ho
ditéte (kratké, jednoduché véty) a dospélého cCloveéka (slozitd, odbornad slova, zapisky),
ktery détské vyjadiovani sleduje z aspektu dospélého. Viibec ho nezajimalo, co si o své
»hemoci® mysli ona. Dal$i dny bral Cilku na rGzna vySetfeni k nékolika doktoriim, protoze
zddny nemohl piijit na pivod jeji nemoci. Podle vySetfeni i1 laboratornich vysledka
byla zdrava a jeji jablka nezdvadna. Seda ov§em nakazal viechna Cil¢ina jablka vyhazovat
a zacal ji 1é¢it sam. Byl pfesvédCeny, Ze rezim na jeji nemoc pomuze. Léceni této nemoci
spoc¢ivalo v pravidelném béhani, cviCeni, studenych sprchach a dietdch, nad tim vSim
Seda dozoroval. P¥i cvideni ji fikaval:

,.,Neboj, Cilko, my se neddme! My dvatu nemoc poloZime na lopatky, uvidis! "
(Prochazkova, 1994, s. 38)

Diky svému léceni Cilku nemoci zbavil, a spolecné s ni ji zbavil i Stésti. Odnaucil ji byt
Stastnym ditétem, uz se neusmivala, nechodila na prochazky do zahrady, bezstarostné Si
nehvizdala a jablka ji na hlavé nerostla. Seda si pies svou zaujatost ,,ispéchem® nevsiml,
7e détem ubliZzuje. Zde je mozné vycist celou pointu ptibéhu, kdy Ctendi chape, ze je lepsi
trocha chaosu, zmatku a zvlastnich véci, kdyz jsou lidé $tastni, nez tad, disciplina a Zivot

podle predpisii, ovSem bez Stésti.

Rychlému Pralin¢inu uzdraveni pomtiZou pravé Cilcina jablka. KdyZ se uzdravi a vrati, je
domov na prvni pohled v bezvadném stavu, vSechno je opravené, ale na pohled druhy vidi
Vv domé smutek a povSimne si ztraceni Cilky — utekla. Timto Gtékem dala protagonistka

najevo svou, az zoufalou, snahu zachranit vlastni identitu a jedine¢nost (Urbanova, 2004,
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S. 146-147). Pralinka nastésti méla tuseni, Ze nejlepsi bude hledat Cilku na nadrazi. Po
svém navratu s Cilkou pana feditele za vSechno pochvalila, pod¢kovala mu, jak hezky
nablyskal podlahu, jak vSechno opravil a on spokojené odjel. Ctenai by na tomto misté
knihy mé&l pochopit, Ze ani Seddv ani Pralin¢in pfistup neni aplné spravny nebo uplné
Spatny. Postupem cCasu se vSe vratilo do starych koleji, zabradli se zacalo kyvat, travu
nikdo nesekal aCilce zase zacalanahlavé rust jablka. Tato mohou byt
povazovana za fantaskni prvek, ktery je uréen spiSe do pohadek, také je ale mozné v nich
spatfovat metaforu $tésti, a to na misté, kde vétSinou moc $tésti nebyva, tedy v détském
domové. Stézejni pro cely piibéh je tedy pojem Stésti, ktery je mozné chapat a prezentovat
jako tim, Ze ¢lovék ma vlastni jméno, pocit sounalezitosti, prostor k rozvoji fantazie a ristu

nezavislosti (Urbanova, 2005, s. 142).

3.1.3 ZAVER KE KNIZE

Kniha muze ¢tenafi dat ponauceni, Ze ne vzdy je vSe pouze $patné nebo dobré. Také je zde
citlivé, poeticky anetradiéné nastinéna problematika sirotkit z détskych domovt.
Diky tomuto zdafilému autorskému pfistupu si mohou cCtenati lépe uvédomit potiebu
respektu k témto détem. Autorka se zde netaji vychovnym ani etickym zamérem knihy,
kdyz se Ctenaie snazi vést k respektovani odliSnosti a predava jim dtlezité zivotni hodnoty.
Piikladem miZe byt pan Seda, ktery mél vice naslouchat potiebam svych svéfenci a jednat

S nimi jako se sobé rovnymi.

Jak jiz bylo fecCeno, symbolika je v této knize hojné zastoupena, a to predevSim pies motiv
jablka a pies signalni jména (nomen omen). Neméné dulezitym motivem, jenz v tomto
kontextu nabyva az symbolické platnosti, se zdd byt i obraz nadrazi. Cilka je prave
na nadrazi nalezena dvakrat, jakoby Slo o dalsi ¢ast cesty, piestup do dalSiho vlaku Zzivota.

Ctenati vSak zlstava utajen Cil¢in piivod a diivod jeji zvlastni schopnosti.
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3.2 PET MINUT PRED VECERI — IVA PROCHAZKOVA

Mezi zdafila dila autorky Ivy Prochazkové se tadi 1 kniha Pét minut pred veceri. Tento
kratky a jednoduse koncipovany (alespon v prvni vyznamové roving) piibéh zaujme nejen
svou poeticky zpracovanou vaznou pointou, ale i velmi dobfe vykreslenymi fantaziemi,
jimiz protagonistka nahrazuje skutecnost, kterou pro sviij handicap nemuize vidét. Ptesto,
7e je tato novela vénovana Ctenaifim od Sesti let, je zaraditelnd mezi texty mysSlenkoveé
naro¢né a mnohovyznamové literatury (Urbanova, 2004, s. 149). ,,V oblasti soucasné
literatury pro deéti je kniha novym vykrocenim k adekvatnimu vykladu veci, ,které se

7 4«

Vv Zivote, holt, stavaji ‘. (Reissner, 1996, s. 20) Tento jev je pro jeji prozy typicky.

3.2.1 POPIS FABULE

Pétileta Babetka s tatinkem svych pét minut ¢asu pied veéefi vyuziji k povidani. Za tuto
velmi kratkou dobu, celd kniha je zpracovana pouze na 46 stran, se Babeta spole¢né se
¢tenafem dozvi cely piibéh o seznameni svych rodi¢d, 0 jejim narozeni i o svém
dosavadnim zivoté. Timto zjednoduSenym navozenim atmosféry cela kniha za¢ina. Béhem
nasledujicich stranek se vSak Ctenar setkava hned s nékolika nelehkymi tématy, ktera jsou
postupné odkryvana, a tim cely pfibeh graduje a ziskava na stale vEtsi vaznosti. Babetin
biologicky otec se odst¢hoval do Brazilie jesté pted jejim narozenim a jeji soucasny tatinek
poznal maminku pied porodem. Nenapadné tak do ptibehu pronika téma svobodné t€hotné
matky jako socidlniho handicapu. Spolu za¢nou vychovavat malé dit¢ a vSe vypada
idylicky. Dalsi zvrat pirichazi zdhy u I€karky, kterd zjisti, Ze miminko nic nevidi.
Ani biologicky handicap, tedy slepost hol¢i¢ky, neni pro rodinu piekazkou a diky operaci,
ktera divku cekd v pozdéjsim veéku, se ani nezdad byt nefeSitelnou situaci. Tatinkovo
vypravéni v péti minutach pfed velefi odkryva cCtenadfi pohled na svét z perspektivy
nevidomé divky a rozSifuje tim Ctenafovy obzory. Pfibeh je autorsky ztvarnén citlive,
prozaicky a ¢tenai ma diky tomu pocit, Ze vSe konéi $tastné a zavira knihu s pocitem, ze

vse je spravng.

3.2.2 PROTAGONISTKA A JEJI VNITRN{ SVET

Cely zivotni ptibéh rodiny pfedklada ctenafi a Babeté jeji otec, ktery vSe vypravi formou
pohadky, kterou povazuje za adekvatni jejimu véku. S tim souvisi i tatinkovo zezacatku
neosobni vypravovani, kde o sobé mluvi jako o mladém muZzi, nakteré mala
posluchacka reaguje svymi pozndmkami a postiehy. Ty cely pfibéh zintimni, zkonkretizuji,

Babeta za mladého muze dosadi tatinka, za krasnou sle¢nu maminku a za dité v bfisku
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sebe. Vypodobnéni vzhledu nebo charakteru postav nejsou v knize nijak zvlast rozebirany
¢i do podrobnosti popisovany. Autorka nechdvd vtomto ohledu maximalni prostor
Ctenafové fantazii. Naptiklad pii popisu tatinka neuzije Zadnych konkrétnich vzhledovych

¢i povahovych vlastnosti, nechdva tim ¢tenati volny priichod fantazii:

.,Byl jednou jeden mlady muz,* pokracuje tatinek, ,rozndsel lidem dopisy anoviny
a casopisy a pohlednice a penize a seky. A vsichni se na ného usmivali a vsichni ho zdravili
Vv té dlouhé ulici, kterou kazdy den chodil... ** (Prochazkova, 1996, s. 7).

Avsak o to vice je kladen diraz na obrazné liceni vjemu a pociti slepé divky. Recipientovi
jsou predkladany jeji vize a pfedstavy s neuvétitelnosti, ktera je vlastni Clovéku, ktery
slepotu nezazil. To, jak nevidouci dit€¢ vnima vcelku obycejné véci, jako naptiklad bouiku,
dést’ ¢i dopisni schranky, zachycuje autorka velmi barvité, umélecky zdafile a s ohledem

na détsky aspekt. Nasledujici ukazka z knihy ptinasi konkrétni ptipad:

, Kdyz pak zacalo prset, nemohla se Babeta teprve vynadivat. Kazdd kapka byla jind
avSechny bldznivé tancily abubnovaly do skla dlouhymi prsticky a patickami. Nékdy
nektera vbehla pootevienym oknem dovnitr a sjela Babeté po ruce jako po klouzacce.
Meéla kratkou kosilku a mokrou prdelku a nechala po sobé louzicku. “ (Prochazkova, 1996,
s. 33).

Takto bohatymi poetickymi obrazy je kniha doslova nabita. Pravé tim ukazuje ¢tenaitim
jiny typ vnimani hlavni postavy, ktery piesahuje rimec vniméani vidouciho ¢lovéka. Ctenaf
by mohl nabyt dojmu, Ze malad Babeta popisuje fantaskni svét plny barev a smySlenych
podob svéta. Ostatné jak i jeji tatinek fika: ,, Videla po svém. Docela jinak nez ostatni lidé.
(Prochazkova, 1996, s. 26). To, ze na svét ptichazi nevidomé dité, neni z pohledu détské
protagonistky vnimano jako tragédie. ,, Handicap neni cilovym bodem v charakteristice
postavy, ale spise cestou k jinému vnimdni skutecnosti.“ Babeta zrak nahrazuje jinymi
smysly, pfedev§im svou détskou fantazii a kreativitou (Urbanova, 2004, s. 133). S timto
velmi  zdafilym  uzitim  jazykovych  prostfedkli  koresponduji 1 ilustrace
od Vaclava Pokorného, které dodavaji celému piibéhu jesté vétsi rozmér imaginace.
Vsechny ilustrace v knize jsou velmi hodnotnym dokreslenim situaci a vytvari
rovnocennost mezi textovou a vytvarnou vystavbou dila (Reissner, 1996, s. 20). Kniha je
urcena Ctendfim od Sesti let, je mozné tedy ptedpokladat, ze kniha bude détem rodici

pfedc¢itana. V tomto pfipadé se maly recipient v§imne pravé obrazového doprovodu, ktery

32



INTERPRETACNI CAST

také zachycuje odliSnost Babetina vnimani. Ilustrace svou velikosti, propracovanosti,
barevnosti, iobsahem a ztvarnénim odpovidaji piedstavam, které Ctenai ziskava
prostfednictvim textu. Jednoduché kresby situaci dopliluji vypravéni déje, vykresluji svét,
ktery vidi a znaji vSichni. Zména ptichazi na stranach s popisem Babetina vnimani, kdy
barevna, velka a az abstraktni dila zapliuji celé dvojstrany. Tyto ilustrované rozdily
podtrhuji odlisnost ve vnimani obycejnych véci a zaroven priblizuji charakter této prozy
ctenaitim vSech veékovych kategorii. V obrazové prtiloze lze spatfit rozdilnost ilustraci
v dile. Prvni z nich je uzita jako dokresleni tatinkova vypravéni o narozeni Babety, druha

’ ) . ¥ ey 3V r ool
znazorhuje Babetinu pfedstavu o jiZ zmilovaném desti.

3.2.3 TEMATIKA

I ptes svou utlost, obsahuje kniha velké mnozstvi témat, ktera nejsou v proze pro malé déti
oCekavana. Tato témata jsou piredkladana velmi citlivé a s porozuménim. Jedna se
pfevazné o témata socialni a moralni, ktera by se mohla jevit jako spolecensky ¢i smyslovy
handicap, pfesto nejsou nikterak odsuzovdna. Mald Babeta je pfijima s lehkosti
a samoziejmosti. T¢hotnd Zena bez partnera, laska, nevlastni otec, slepota ¢i operace.
Kazdé téma zvlast’ by vystacilo na celou knihu, ale zde do sebe vSe zapada, a celek viibec
nepusobi smutné ¢i kieCovit€. Smutné Ctenafi mohou ptipadat pasaze, kde je nastinén

problém. OvSem autorka Se S timto vypotfadava s pouzitim lehké nadsazky a humoru:

,,Ale moje dité nebude mit tatinka. ProtoZe tatinek odjel do Brazilie a tady mi zrovna pise,

Ze uz se nevrati! — Copak je nasvété jenom jeden tatinek? Podivil se stary pan...*"

(Prochazkova, 1996, s. 12).

Dalsim  zjemnujicim adilezitym prvkem v pfibéhu jsou Babetiny vpady
do tatinkova vypravéni. S lehkosti a détskym nadhledem pieruSuje piibéh v mistech, kde
by mohla tatinkovi dojit slova (nevi, jak véc podat détskym usim ¢i je smutny), nebo hrozi
nebezpe€i nepravdépodobného vyznéni (Reissner, 1996, s. 20). Vzdy zdzraéné zlehci
a zjednodusi nastinény problém, ptikladem muize byt:

,.,A tak sla maminka s Babetou domii a byla smutna...

a tatinek byl taky smutny...

i dédecek s babickou...

i babicka s dedeckem...

! Doprovodné ilustrace ke knize jsou sou&asti ,,Obrazové prilohy* diplomové prace
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a sousede a sousedky, zkratka vsichni, kdo Babetu znali, byli smutni a litovali ji, Ze nevidi. *

,Ale to nebyla pravda, vid’? ‘ chyti Babeta tatinka kolem krku. “ (Prochdzkova, 1996, s. 26).

Tyto vstupy ukazuji Babetin pohled na situaci, na problémy, a jistym zptisobem pomahaji
Ctenafi pfijmout témata jako soucast zZivota.

Mohlo by se zdat, ze po operaci o¢i ptijde Babeta o sviij bohaty vnitini svét. Opak je vSak
pravdou anové vidénad realitaji pomuze k rozSifeni tohoto svéta o dalsi dimenzi.
Autorka timto demonstruje rizné zpusoby vnimani a bohatost téchto odlisnosti (Urbanova,
2004, s. 133). Zaroven dochazi ke zméné Babetou vnimané perspektivy, kdy objevuje svét

podruhé, z iplné€ jiného pohledu (Urbanova, 2004, s. 150).

3.2.4 ZAVERECNE POSTREHY

Kniha je ur¢ena ¢tenaiim od Sesti let. Vzhledem k naro¢nosti tématu, je vhodné, aby tuto
knihu spole¢né s mladsimi détmi cetl dospé€ly a pomahal tim ditéti se v dile orientovat.
Takto malého recipienta okouzli barvitost popisu div¢ina ,,slepého* svéta, ktery spolecné
S obrazovym doplnénim bude rozvijet jeho fantazii. Zavaznost celého piibehu pochopi
vSak spiSe az star$i Ctenaf, se zivotni zkuSenosti. Dospély zase muze knihu vnimat jako
pomocnika pii osvétlovani nckterych témat, jako navod pro komunikaci s détmi, ale
piredevsim jako umélecky zdafile ztvarnény nadCasovy piibéh. Kdyz zminime i ptipadné
vyuziti knihy ve Skolnim prostfedi, jevi se jako dilo umélecky velmi hodnotné, zdatilé
a zaroven vhodné k interpretacim s détmi, k dramatizaci, k zapojeni do prvouky a vyuziti
Vv tematickych celcich. Pro pedagogy by tedy mohlo byt velkym ptfinosem. Diky svému
umeéleckému ztvarnéni a vystihujicim ilustracim ucaruje toto dilo snad vSechny vékové

kategorie.
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3.3 KONEC KOUZELNEHO TALISMANU

Konec kouzelného talismanu od Ivy Prochdzkové je kniha stojici narozmezi vice
zanrovych variant. Lze v ni spatfit pfibéhovou prozu s détskym hrdinou, dobrodruzny
pribéh s poucenim, ale i autorskou pohadku. V ¢asopise Ladéni (4/2006) se ovSem o této
knize uvaZzuje pouze jako o proze s détskym hrdinou (Reissner, 2006, s. 15-16).
Avsak svou koncepci se tento pribéh nejvice blizi k autorské pohadce, a to hlavné diky
kouzelnému prvku talismanu, jenz je nazyvan jako pusukka, azazracné schopnosti

porozumeét vSem svétovym jazykim. V knize je vSak tetou Ailou vysvétleno:

., Jeste jste nepochopili, Ze pussukka déla jenom to, co byste za jistych okolnosti, i kdyz

trochu jinym zpuisobem, dokazali i vy samy? ““(Prochazkova, 20006, s. 88)

Vzhledem k tomuto vysvétleni mize mit étenaf pocit, ze vSe, co je v Knize s jistou davkou
fantazie vyliCeno, mtize také prozit, a proto je mozné v piibéhu spatiovat dobrodruznou
piibéhovou prozu s détskym hrdinou. Kniha je v této praci zafazena hlavné pro jeji

tematickou vSestrannost a aktualnost.

3.3.1 POPIS PROJEKTU KATALANSKEHO USTAVU PRO PISEMNICTV{

Na tvorbé knihy Komnec kouzelného talismanu se podilelo pét autorit z riiznych zemi
Evropy, za Ceskou republiku byla do tohoto projektu piizvana lva Prochazkova. Kniha,
ktera vznikla diky projektu Evropské unie a za podpory Katalanského tstavu pisemnictvi
Vv Barcelon¢, je plvodné psana v anglictiné ado ceStiny ji prevypravéla prave
Iva Prochazkova. Napad takto koncipované knihy vznikl sjasnym zamérem, ato, aby
si déti v Evropé uvédomily rozdilnost zemi a jazykli nejen na nasem kontinentu. Touto
spolupraci se zrodila kniha s poutavym piibéhem, ktery oslovi snad kazdého, kdo ma jen
trochu dobrodruzného ducha (MikeSova, 2000, s. 2-5).

3.3.2 POPIS FABULE

Ptibéh vypravi o ¢trnactileté Anné a desitiletém Nicovi, sourozencich z Finska, kteti diky
talismanu od tety zaziji neCekané dobrodruzstvi. Béhem své neocekdvané cesty se ze svého
rodného Finska podivaji do Katalanie, Irska, Walesu, Ceské republiky, Indie a Francie.
V kazdé zemi potkaji nékoho, kdo je obohati myslenkami, ndzory nebo nahledem na svét
a v kazdé ze zemi zaziji dobrodruzstvi, které vede k jejich proméné a navratu doma. Cely

piibéh je vypravén zpohledu Anny, kterd je pred svym dobrodruzstvim véEné
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nespokojend, naptiklad ji zdsadné chybi vysnéné hodinky a mobilni telefon. Hlavné

e ey

3.3.3 ROZBOR DEJE

V tomto zajimavém dile se ¢tenafr postupné setkava s mnohymi tématy dnesni doby, ktera
jsou détem predkladana s citem. V souladu s uzitymi zanry je zde ptitomen pro né typicky
motiv cesty, ato cesty za dobrodruzstvim, za poznanim a za zlepSenim osobnostnich
a charakterovych ryst. Prvkem, ktery zaujme malého ¢tenare, je kouzelny talisman. Jedna
se o maly kozeny vacek, ktery po pouhém zaSeptani splni jakékoli nehmotné pfani. Hned
na zacatku piib&hu se s Annou a Nikem ¢tenaf setkava v jejich domé ve Finsku a je uveden
do pocatecni situace: rodice odjeli nasluzebni cestu a Anna mé Ctrnacté narozeniny,
ke kterym dostala mobilni telefon, ale neni s nim spokojena. Ona vlastn¢ do té doby neni
spokojend s ni¢im. Anna se stale hleda, je popudliva, vnitiné nejistd a v odmitani obtizné
naléza cestu z détského prostfedi do svéta dospelych. A pravé v tomto prechodu ji ma
pomoci cesta s talismanem (Reissner, 2006, s. 15-16). Naproti tomu desetilety Niko je
velky optimista, do vSeho zapéleny, vtipny, vSe by rad vyzkouSel a na vSe si umi najit

pozitivni ndhled. Protikladny charakter téchto dvou v€kové rozdilnych postav prozrazuje

~~~~~

Kromé¢ mobilniho telefonu dostdva Anna jako darek k narozeninam talisman od tety Aily,
podle Anny podivné a potrhlé samanky. Hlavni hrdinka v moc talismanu nevéfi, opét se
tak projevuje nedivéra a pesimismus. OvSem jeji protikladny bratr je z talismanu nadSeny
a hned do vacku zaSeptd své ptrani o dobrodruzstvi, které v tom okamziku za¢ina. Diky viie
v kouzelné vlastnosti tohoto talismanu je ¢tenai vtahnut do nepoznanych svétii. Prochdzeni
jednotlivymi zemémi nevypada vilbec nemozné, a to diky zptisobu cestovani, ktery se da
pfipodobnit letu za boufe. Prvni zemi, do které se hrdinové dostavaji, je Katalanie.
Zde potkaji svého spole¢nika, psa Perika, jenz je doprovodi na cestach vSemi zemémi.
Seznami se s Marcalem, starym farmafem, kterému zemiela Zenaaje piesvédcen,
7e hlavni protagonisté jsou andélé. Tady postavy nardzi naprvni vdzné moralni
rozhodovani. Maji mu jeho domnénku vyvracet, nebo si maji uzit jeho pohostinnosti?
Rozhodnou se pro druhou variantu, ale velmi brzy si uv€domuyji, Ze je tiZi, Ze nemohou
splnit to, co starému farmaii slibili, za¢inaji tedy zpytovat svédomi. Zaroven se setkavaji
s otevienim prvniho nepiijemného tématu. I détsky ¢tenai si uvédomi farmafovu bolest nad

ztratou milovaného cloveéka a zaroven pfijeti nezvratitelnosti smrti. Ta zde neni nijak
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idealizovand nebo piikraSlovana, nybrz jednoduse popsana a smiflivé ptijata. V druhé
etap¢ cesty se hrdinové dostanou do horkého Irska, kde praveé probiha poutni nedéle, a lidé
se modli ke svatému Patrikovi. Potkaji zde chlapce jménem Joe, ktery si ve Ctrnécti letech
sam vydélava naucebnice. Timto se v knize lehce objevuje téma samostatnosti
anedostatku penéz. Tato tématajsou Vv moderni literatufe détskym ¢tenaiim
predkladana vhodnym zpisobem. Ti v tomto piipad¢ sice vstupuji do fantastického svéta,
kde se 1éta a cestuje diky kouzlim, avSak timto zpisobem navstivené svéty, které jsou
paralelou ke skute¢nému, nejsou nijak idylické. Pes Periko se v Irsku zamiluje, ale jeho
laska neni opétovana, atak se téz vydava na cestu ke své proméné. S Anninym novym
pranim zchladit se, se sourozenci premisti do Prahy, kterd se pravé vzpamatovava

Z ni¢ivych povodni.

,, Pohled, ktery se ji naskytl, nebyl prilis povzbudivy. StalaVv parku. Vsude na trave,
na cestickach i v piskovisti byly nanosy bldta, ze kterého tu a tam trcely stromy a kere.
Z polamanych vetvi visely kusy potrhanych hadrii a plastikovych tasek, chomace kabelu
a cary novin. Vypadalo to strasidelné.* (Prochazkova, 2006, s. 47)

Popisem toho, co déti vidi, kdyz se dostanou do Prahy, autorka evokuje pocit hrazy,
strachu, smutku a katastrofy bez jakéhokoli pfikraslovani. Vtahuje étenafe do pocitu
smutku, obezietnosti, ale také novych nadé¢ji. Déti vidi, jak mistni lidé musi obnovovat
poradek ve méste, vysouset stavby a pomahat si. Prvek nadéje je nejdiive vidét v chovani
malého Nika, ktery si na novém misté ze zacatku piipada spiSe jako ve sci-fi, nez v oblasti
postizené katastrofou. Nasledn¢ je patrna nadéje v chovani lidi, ktefi s vervou pracuji
na uklidu ai pres nestésti maji smysl pro humor. Diky Perikovu zabéhnuti se v Praze
podivaji i na neobvyklé misto, k Mistrovi okultnich véd Hefmanovi. Hefman se diky
Ze je zvlastni, je Stenafi i postavam jasné jiz pfi jejich piichodu, kdy vi, jak se jmenuj,
odkud jsou a zna i jejich obavy. Jediny rozhovor s nim vystihuje podstatu celé knihy:

,..INe vidycky chces to, co potrebujes, Anno. Nerozumis si. Ta zZena... md k tobé blizko —
skoro jako bys byla jeji dcera. Dobre te zna a rada by ti pomohla. Vi, Ze jsi nespokojend
a ustrasend... chces byt jako tvoji spoluzdaci. Bojis se, ze kdyz budes jind, budou se ti smat,
vid? Taky se bojis zmén anovych lidi — radsi se obklopujes novymi veécmi... je to

Jjednodussi, ale vede to k jesté vétsi nespokojenosti, ver mi.
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Herman oteviel oci a podival se na Annu. Citila, jak se ji tresou ruce. Jesté nikdy s ni
nikdo takhle nemluvil. Nejjednodussi by bylo rozzlobit se, utéct a prdsknout za sebou
dveimi. Anna prudce vstala — a zase se posadila. Zdadné dvere tu nebyly. Kromé toho se
nedokdzala na bélovlasého muze zlobit. Usmival se a oci mu zarily. Viastné se zddlo, jako
by zaril cely néjakym vnitinim svétlem.

,Dostala jsi veliky avzacny darek, Anno!* rekl. ,Tahle cesta neni z katalogu turistické
kancelare. Neni to jenom bezcilné putovani z mista na misto — je to cesta k tobé samotné.
Aby ses lip poznala. Abys pochopila, kdo jsi a co vSechno miizes. A muzes opravdu

vSechno. *
Anna citila, Ze ji stipe v ocich i v nose. Bylo ji do breku a nevédéla, proc. Popotahla.

,Je to zvlasmi, * rekla. ,Jsem sama s brdachou a s cizim psem — kazdy den nékde jinde — bez
penez, bez vseho a vitbec mi to nevadi. Vlastné jsem Stastnda. Nechapu to. Dokazete mi to

vysvetlit? ¢
Herman potrasl hlavou.

Musis mit vidycky vsechno do detailu vysvétlené? Uzivej si ten pocit Stesti. A pokud jde o

rodice, netrap se kviili nim a nebud’ smutna — za né rozhodovat nemiizes.
,Rozhodovat? O cem?
Herman se na Annu uprené podival, ale neodpoveédel. ““ (Prochazkova, 2006, s. 56).

Timto textem je vlastnd vysvétlen cely ucel cesty s kouzelnym talismanem. Saman zna
Anniny obavy a starosti. Na tyto obavy Anna pii své cesté najde feSeni, odpovédi a hlavné
smifeni s nékterymi situacemi a Zivotnimi tématy. Mezi nimi 1 rodiCovské hadky
a hrozba rozvodu. Obavy z rozvodu rodi¢i si Anna uvédomuje atrapi ji, ale jak ekl
Hefman, neptislusi ji za n€ rozhodovat. Pravé Saman pojmenoval jeji obavy a divod jejiho
,obraného“ chovani, diky tomu Ann¢ i ¢tenafovi dojde, Ze je zapotiebi zména, ktera, jak
se zd4, uz zapocala. Hefman jim jesté do vacku da trochu 1é¢ivé matefidousky, a nasledné

Se zZnovu vznesou a cestuji dal.

Kujisténi se o problému mozného rozvodu jejich rodici ptispivd i dvoustrankova
retrospektivni vsuvka, kde Annavzpomina, jak nékolikrat vyslechla hadku rodica.
| pfestoze poslouchat za dvefmi nechtéla, hadky slySela, atrapi se vidinou moZnych
problémii. Ctenaii je zde pouze popisem podana informace o situaci, bez hodnoceni

a vnucovani nazort o Spatném ¢i spravném chovani rodici. Dokonce i Anniny emoce jsou
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zde popsany pouze opisem, tedy nejsou pojmenovany, a ¢tendr si tento stav mize vysveétlit

na zakladé vlastni zkuSenosti.

Nasledné se hrdinové probouzi na plazi ve Walesu, kde se setkdvaji se zenou, rybaikou,
kterda v Anné¢ budi nedivéru. Niko s optimismem a nadSenim jemu vlastnim nepfipousti
zadné nebezpeci. Pravé Annina véénd nespokojenost, podeziivavost, opatrnost
anediveérase Vvtéto fazi ukazuje jako dobra véc. Octli se naplazi bez psa, cizi
zena zacala byt ustépacna a chtéla po nich pajéit talisman. Zacali hledat psa Perika,
ale jeho stopy se na plazi najednou ztratily. Vratili se k rybafce, ktera jim fekla, Ze Periko
je vindii astal se zné& indicky buh. Apak se je pokusilaotravit.
Nastésti byla Anna podeziivava, jidlo od rybaiky jedla opatrné a véas si uvédomila, ze je
néco v nepofadku. Vzpomnélasi ovSem na matefidousSku, s bratrem ji rozkousali
a za pomoci talismanu se dostali do bezpeCi. V této cCasti ptibéhu se Ctenar setkava
S nejvétsim nebezpecim v knize. Je mozné fici, Ze situaci kolem rybarky, ktera se snazi déti
otravit, se v knize poukazuje na nebezpeci, jez ¢tenaie mohou potkat i v jejich zivoté. Také
je poukazano na to, ze ne vzdy jsou Anniny vlastnosti (opatrnost, nedivéra K cizim lidem

a obezietnost) chybné, zde se totiz vyplatily a zachranily ji 1 bratrovi zivot.

Touha po nalezeni psa Perika zene sourozence na cestu do Indie. Potkaji tam chlapce
jménem Rama. Ten se s nimi podéli o cil své cesty, tedy navstévu opi¢iho boha Hanumana,
ktery se do Indie vratil. Se zaujetim se pridavaji k jeho putovani a ziskavaji dalsi informace
o zpusobu zivotaV této zemi. Kdyz dorazi k opi¢imu bohovi, Niko si hned vSimne,
ze opice ma oc¢i podobné Perikovym. Nasledné si podobnost opice s jejich psim
kamarddem uvédomi i Anna a vymysleni planu na jeho zachranu na sebe nenecha dlouho
Cekat. Plan se vydafi do kazdého detailu. Periko v sob¢é psa nezapie, atak se obyvatelé
Indie musi se svym bohem rozloucit. Sourozenci se tedy i s Perikem vydavaji na cestu

zpét, které predchdzi ndmét k zamysSleni od Ramy:

.., Diky, Ze ses o nas postaral, * rekla a podala mu ruku. ,Kdybys prijel do Finska, taky pro

tebe najdeme bezpecny nocleh. Chces si napsat telefonni cislo? ‘

K cemu? Jestli je to nase karma, abychom se jeste nekdy potkali, tak se potkame. Krome
toho, zatim se nechystam do Evropy,‘ odpovédél Rama. ,Ale stejné dékuju. V cizi zemi

cloveék potrebuje pratele.

,Co je to karma? ‘ zeptal se Niko a taky Ramovi podal ruku na rozloucenou.
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,Karma je osud, kterému se nemiizes vyhnout,* poucil ho Rama.“ (Prochazkova, 2006, s.

84).

Jiz vtomto dialogu autofi poukazuji narozdilné chépani svéta z aspektu ndbozenského

a kulturniho, které je opét popsano velmi jednoduse a pochopitelné.

S dal$im pouzitim talismanu se hrdinové ocitaji zpét v Katalanii, domové psa Perika.
Vzpominaji nato, jak zde byli pfed par dny a pifipadalo jim to tu uplné€ jiné. Narazeji
na problém s Perikovou zménénou podobou, talisman jim ovsem pii pfeméné nepomtize.
Vysvétlenim od tety Aily pochopi, ze silatalismanu se vztahuje pouze na nékteré véci
a premena spokojené opice v nespokojené¢ho psa mezi n¢ nepatii. Marcalovi tedy nevrati
pouze Perika, ale i talisman, ktery ve spravny ¢as, opici proméni zpatky v psa. Tato ¢ast

piibéhu ptfedstavuje motiv zmény a jejiho prijmuti jako soucast kazdodenniho Zivota.

Zacnou se chystat na cestu domu, kterd ale bez talismanu nebude uplné jednoducha.
Rozhodnou se jit pésky a doufaji, ze se domi diiv nebo pozdé€ji dostanou. Vzdyt talisman
dokézal jen to, co by dokézali oni sami, tak pro¢ se nevydat na cestu bez n¢j. Niko ve své
bezstarostnosti talisman nepostradal, ale Anné¢ lezel potad v hlavé. Nebyla si jista, jestli to
bez n¢j zvladnou. Kousek pied hranicemi narazi na skupinku lidi, uprchlikti sméfujicich
do Francie. Nerozumi jim, jelikoz bez talismanu nerozumi cizim feCem tak, jako dosud.
| pfes tuto jazykovou bariéru se dokdzou domluvit a poradit se o cesté zpét. Na uprchlicich
je vidét spokojenost, i1 pfes skutecnost, ze jsou bez domova, penéz, mobilniho telefonu
a hodinek. Ukazuji, ze pro zivot ne kazdy potitebuje hmotné, materialni véci a ze Stésti je
subjektivni pojem. Druhy den se Anna s Nikem vkradou do nakladniho auta se dievem,
které je dopravi az do Francie. Prvek néeho zakazaného ptidava na dobrodruznosti celého
piib¢hu a ¢tenate udrzuje pii pozorném vnimani pribehu.

Ve Francii, na benzinové pumpé, potkaji dvé krajanky z Helsinek, matku s dcerou, které
jsou na cestach a pravé se vraceji domi do Finska. Tyto Zeny zastavaji nazor, Ze krajané si
maji pomahat, a proto nabidnou sourozenciim spolujizdu do Finska. Pti cesté si povidaji,
nejvice o rozvodu, Kirstiini rodi¢e jsou rozvedeni, a jak ona, tak jeji matka se 0 rozvodu
bavi v pozitivnim slova smyslu. Uvédomuyji si, Ze rozvod byl pro jejich rodinu spravny a ze
pomohl vtom, aby se lidé méli radi, respektovali se avychazeli spolu. Ukazuji tim,
Ze i tato mezni situace rozvodu muze byt ku prospéchu a ze se na ni da najit néco dobrého,

Ze vSe mize mit dva uhly pohledu.
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Po pfijezdu do Helsinek nastoupi AnnaaNiko do vlaku smérem domt do
Héameenlinna a na nadrazi nan¢ uz ceka teta Aila, ktera je doveze domil. Tetase
zacala vyptéavat a zjiStovat, co se stalo a jaky byl pro Annu jejich vylet. Vysvétleni viz
uryvek nize:

,,Ja jsem... ja..., zamumlala a vzdpéti zmlkla. Bylo toho tolik, co chtéla rici, ze nevédéla,
odkud zacit. A ¢im vic o tom premyslela, tim byla zmatenéjsi. Na prvnim misté citila radost
Z ndvratu a obrovskou ulevu, Ze uz nenese sama zodpovédnost za Nika. Taky tu byla nove
nabyta sebediivera, ktera Anné naseptavala, Ze se niceho na svété nemusi bat, ze v§echno
zvlddne. Presto ale stdle nedokdzala potlacit uzkost, dokonce strach — o rodice, o spolecny
domov, o to, jestli budou dal fungovat jako rodina. Bylo to klubko rozporuplnych pociti,

které se nedaly vyjadrit slovy. Nedaly se vyjadrit vitbec nijak.* (Prochazkova, 2006,
s. 122).

Témito slovy ukazuje, jak velkd zména se v ni béhem cesty udala, Ze dokaZe uvazovat

dospéleji, i bez pocitt nenavisti a zloby.

Anna se zménila, coz poznala sama i pohledem do zrcadla, nenasla na sob¢ nic z diivéjsiho
zIého vzezteni. Sama fekla, Ze vzrcadle je jinda Anna, atou si ted 1 piipadala.
Zacala si vice vétit a zjistila, ze vSechno jde, kdyZ se chce. Naudila se véfit i v karmu, vi,
7e je to néco, cemu se nevyhneme, a nauci se timto zpisobem vnimat svét a zivot. Uz ani
netesi, jak dopadnou hadky rodicl, vi, Ze se tomu nevyhne a jejich rozhodnuti nemuze
branit. Prosla velkou zménou. Jeji bratr Niko zlstal stejn¢ optimisticky, ovSem navic

nabity novymi zazitky a zkusenostmi.

Kniha je vypravéna z pohledu ¢trnactileté divky, ¢emuz odpovida styl uzitého jazyka.
Vzhledem Kk v€ku hlavni postavy v knize nenajdeme zabihavé mySleni. OvSem
retrospektivni pohledy do minulosti a ke vzpominkdm, jsou autory zatazovany casto.
S témito pohledy souvisi veskeré zmény hlavni postavy, prave reflektovanim svych zazitkli
a pocitll dava ctenafi moznost jeji zménu proZzit s ni a pochopit ji. Napéti je budovano
a umocnéno uzitim kratkych vét a pfimou feci. Autofi se pii popisu prostiedi zabyvaji
pouze dulezitymi znaky, které ¢tenate vtahuji do déje a prostfedi. Kniha je dilem moderni
doby a k tomu odkazuje ptitomnost hovorového jazyka, ,, fotdlni senzace*, nespisovného

¢

jazyka ,,sranda“, vse se v8ak obeslo bez vulgarismi. Spole¢né s témito prostiedky se zde

vyskytuji také jazykova komika, vtip, nadsazka a trocha sarkasmu.
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..V tu ranu mi zafoukal vitr do zad a hnal mé rychlosti bratrit Schuhmacheri dopredu *."

(Prochazkova, 2006, s. 44)

Vsechny tyto prostiedky autofi vyuzivaji pro pfiblizeni se détskému aspektu
a pro vzbuzeni zajmu o témata, kterych je zde zafazeno mnoho — mezilidské vztahy
(sourozenecké, rodinné ¢i socialni), rozvod, smrt, ndbozenstvi, kultura, katastrofa, zmény
v zivoté¢ ¢i poznani. Pfedkladana témata jsou ovSem pojata s lehkosti a bez vnucovani
postoju, ty jsou skryty v popisu zivotnich osudl postav a zalezi pouze na Ctenafi, jak je
piyjme. Velmi prospéSnym prvkem se zdaji byt pravodci jednotlivymi ptibéhy, zemémi,
ktefi reprezentuji svou danou zemi, jeji problémy ¢i viru. Nadruhou stranu muze byt
povazovana za nevyhodu skute¢nost, ze tyto postavy nemaji také jazykovou podporu
pro dokresleni autenti¢nosti dané zemé. Nejde pouze o cizi jazyk jako takovy, ale i1 o jeho

skladbu. Neni viibec vyuzito promén pro odliSeni riznych cizich jazyk.

3.3.4 ZAVERECNE POSTREHY Z KNIHY

Dle Martina Reissnera (Reissner, 2006, s. 15-16) neni Konec kouzelného talismanu
nikterak velkou literarni udalosti, coz se da vysvétlit jak monotonnosti jednotlivych
kapitol, tak sekvencemi piesunt hlavnich postav. Na druhou stranu dodava, ze na rozdil od
vétSinoveé piibéhové prozy s détskym hrdinou, tato kniha nabizi alternativni pohledy
na zakladni existencni otdzky, napiiklad potieby osobitosti, upfimnosti a zodpoveédnosti.
| z tohoto pohledu se dilo jevi jako Ctenaisky velmi inspirativni, a to jednak neotfelym
tématem multikulturni problematiky, dit¢ tak poznava jiné kultury, a jednak zpiisobem,
kterym jej zpracovava. Je mozné se domnivat, ze pravé diky témto piednostem zaujme
Siroké vékové spektrum ctenarii. Vedle prvkl prozy s détskym hrdinou se v knize objevuji
1 prvky autorské pohadky a fantasy, ovSem rozebirat knihu z tohoto pohledu neni ucelem
této prace. Pro vySe uvedené kvality lze knihu doporucit pro praci s détmi

ve 4. a 5. ro¢niku zdkladni skoly, kde by mohla mit velmi Siroky zabér vyuziti.
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3.4 SisA KYSELA
Humorné vypravéni o dvou zacich druhé tfidy, s autentickymi obrazky z dilny Adolfa
Borna. Predlohou mohl byt skuteény ptibéh dvou realnych déti, v hlavnich hrdinech by se

urcité leckdo nasel.

3.4.1 POPIS FABULE

Kniha Sisa Kysela od Martiny Drijverové je proza vypravéna détskym hrdinou, chlapcem
jménem Jenik Placka, ktery zije v Praze achodi do druhé tfidy. Od mala je nucen
kamaradit se sousedkou, spoluzackou Sylvii Kyselou, kterd je ve Skole nejlepsi ze ttidy.
Podle Jenika je vSak nesnesitelna aplati nani jen osloveni Siso. Zda se, ze Jenik
a Sylva jsou nejveétsi nepratelé, ato i pies to, Ze jejich maminky jsou velké kamaradky
a rady by, aby si i jejich déti rozumély tak, jako ony. To se ovSem nevede. Ti dva si délaji
naschvaly, pro urazliva slova nejdou daleko a jsou na sebe zli. Kazdy ma jina piani a tuzby
toho druhého se jim zdaji hloupé. Ptikladem muze byt Jendova touha po domacim zvifeti,
malé mySce. Jejich nenavist vygraduje incidentem s brylemi ve Skole, kdy se spolu uplné
pfestanou bavit. Plany na pfipravovanou odplatu dokonale ilustruji mentalitu a fantazii
sedmiletého chlapce. V jeho snovych piedstavach Sisa pada do pasti naslony, jez je
maskovana vétvemi a listim, posléze ji namoinici odvazi na opustény ostrov ¢i je
vystraSena ptiSerou z prostéradla. Nakonec od vSech zminénych napadii hrdina opousti,
jelikoz se obava trestli, které by nasledovaly, a rozhoduje se pro pomstu jiného druhu
(izngj se stava premiant tiidy, jednickar). Nasleduje odména za dobré vysvédéeni —
vytouzena mys, kterou dési Sisu. Jenik ma pocit zadostiu¢inéni, se svou novou mysi
si hraje a je spokojeny. OvSsem jednoho dne Jendova mys utece a pfi jejim hledani najde
necekaného spojence — sousedku Sylvii Kyselou. Po tomto necekaném gestu se staly

kamarady a Jenda osloveni Siso jiz nikdy nepouzil.

3.4.2 ROZBOR DETSKEHO ASPEKTU

Tento piibéh s rychlym spaddem popisuje obdobi ptiblizné ptil roku zivota primérné¢ho
nezbedného chlapce a jeho spoluzacky a zaroven sousedky, kterd je premiantkou tiidy.
Neni tedy zadnym piekvapenim, Ze se nejeden détsky ctenar s Jendou ztotoZni. Oc¢ividna je
i rozdilnost mezi hlavnimi hrdiny, ktera je ¢tenafem ocekavana jiz podle ilustraci
na obalce. Specificnost charakterového vyobrazeni podtrhuji 1 jejich pfijmeni, jichz

autorka sémanticky obratné vyuziva (Varejkova, 1998, s. 2-5).
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V knize se objevuje tematika mezilidskych vztaht, ktera ovSem neni sledovana pouze
na jedné urovni. Mezilidské relace lze pozorovat ve vice hladinach, ato od pratelstvi
(¢i domnélého nepratelstvi) dvou spoluzdki az po jejich rodinné zazemi. Vztahy
mezi détmi a jejich rodi¢i jiz nejsou tak idylicky licené, jako tomu bylo naptiklad
v prozach od Bohumila Rihy. Kniha vypravi o tom, ze piatelstvi je mozné nalézt
I ve vztahu, ktery se na prvni pohled jevi jako zaporny, a Ze i zdanlivy nepfitel je ochoten

pomMoci.

Hlavni hrdina v tomto pfibéhu neni ni¢im vyjimeény, coz je pro moderni prozu s détskym
hrdinou typické. Obzvlasté tvorba Marie Drijverové je charakteristicka vybérem outsideru,
jako hrdinti svych préz. Ti nasledné projdou poznanim ¢i zménou (piikladem i Zajic
a sovy, viz nize). Postupem Casu se vSak protagonista, ktery na sob¢ (spisSe intuitivné nez
védomé) pracuje, vyjimecnym stane a jesté vyjimecnéjsi je jeho zpisob, jimz navozuje své
pevné pratelstvi. Zasadni roli zde hraje konfliktni situace, diky které nastoupi svou zivotni
proménu. Bez svého zlomyslného napadu opét poskadlit Sylvii by se Jenda ke své cesté
za proménou nejspiS nikdy nedostal. Sedmilety ¢tenat mize v Plackové pocinani nalézt
I pocity zpytovani svédomi, a vzhledem k vaznosti svych poéinti a plant (napiiklad kdyz
upousti od vize Sisy na pustém ostrove) 1 uvédomeéni jakési moralni zdbrany vici témto
vizim.

Jak vidno, v celé knize je respektovan détsky aspekt, ato jednak z hlediska jazykové
vystavby textu, jednak z hlediska tématu. Jsou zde pouzity kratké véty, piima fe¢, obsahuje
prvky hovorové, ¢imz je plné vystizena mentalita ditéte. Autorka navic nabizi vhled
do hrdinovych  psychickych  pochodi  a fantazijnich ¢  snovych  pfedstav.
Jenikova promluva pisobi autenticky, protagonista se vyjadfuje jednoduse, obcas
nespisovné, pickotné a citové velice zabarvené. Spé$né mysleni, prolinani pfitomného
a retrospektivniho pohledu je v této knize celkem Easto vyuzivanym prvkem, kterym se
détské mysSleni avypravéni vyznacuje. V ptipadech, kde je zapottebi vysvétleni
neznamého slova ¢i jevu, je opét pouzito velmi jednoduchého popisu, ktery recipientovi

danou véc priblizi, jako napiiklad:

LJenik umisti mys ve velikanské Sklenéné nadobé. Kdyby v ni bylavoda, bylo by to

akvarium. Bez vody se jmenuje vivarium. “(Drijverova, 2010, s. 47).

V dile Ize objevit také jiné umélecké jazykové prostiedky, typické pro literaturu s détskym

hrdinou. Z wuzivanych jsou napiiklad vypravéni v prvni osob¢ Ccisla jednotného,
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pripodobnéni (,,7y ale vypaddas! ° ieklamu Kyseld. , Nos mds jako mrkev ° )
(Drijverovd, 2010, s. 26), hyperbola (, Vykiik. Jeceni. Kyseld je v jamé. ) (Drijverova,
2010, s. 38), ¢i personifikace (,A pak si mys muze rici: ,Coze, syr uz neni? A co takhle
nékde jinde? ° A pak se vyda hledat novy syr. Krabici od bot prohlédne jedna dvé. )
(Drijverova, 2010, s. 56). Neziidka se objevuje détsky humor a dokonce i sarkasmus
(,,Co takhle opice, ‘ryplasi maminka. ,S tou byste si rozuméli. “ “) (Drijverova, 2010,

S. 19). Prostiednictvim jemného humoru je osoba hlavniho hrdiny ¢tenaitim blizsi a ptisobi

autentictéji.
3.4.3 ZAVERECNE POSTREHY

PtedloZend novela se u dneSnich déti tési velké oblibé, predevsim diky své jednoduchosti,
poutavému piib&éhu, obrazovému doprovodu Adolfa Borna a také specifickému zpracovani
Vv edici Druhého ¢teni od nakladatelstvi Albatros. JelikoZ v knize jsou esteticky i autenticky
zpracovana klasicka témata Skoly, prospéchu, rodiny a pratelstvi lze piedpokladat, ze se
stane knihou nadéasovou, o ¢emz vypovida i jeji nékolikeré vydani. Pointa na konci
pribé¢hu dosti razantn¢ uzavird obdobi, které bylo pro ptibeéh vypovidajici. Co se v zivoté
Jendy Placky a Sylvie Kyselé délo dal, si mohou ¢tenafi domyslet, a tim dale rozvijet svou

predstavivost a fantazii (Varejkova, 1998, s. 2-5).
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3.5 ZaJic A sovy
Jednou z mnoha préz s détskym hrdinou od Martiny Drijverové je 1 Zajic a sovy.
Tato kniha byva prezentovana jako jedno z jejich stézejnich dél tohoto zanru. Ma tedy své

nenahraditelné misto v jeji tvorbé.

3.5.1 HLAVNI POSTAVA

Piibéh vypravi o chlapci jménem Alois Zajic, ktery je typickym hrdinou pr6z Martiny
Drijverové. Je prumérny — nic ho netrapi, neni ni¢im vyjimeény, zajimavy a pravé to z n¢j
a fadnost slovy: ,,Zajic je nebych. Toto oznaceni ho dokonale vystihuje. (Drijverova,
1990, s. 5), a,,Je pomensi, brylaty a obtloustly, ale nijak ndpadné. * (Drijverova, 1990, s.
6). Vsichni (rodice, bratr, tfidni ucitelka) mu cely zivot tvrdi, Ze z né€j nic nebude, s ¢imz je
smifeny. Nevidi tedy diivod, pro¢ by se mél o néco snazit, dokonce ani o ptatelstvi a zdjem
spoluzaki nestoji. Ma sice své drobné slabtistky, jakymi jsou Sizeni veCerni hygieny a tajné
mlsani ¢okolady, ale pti¢i se mu jakakoli nespravedlnost a lez (Urbanova, 2004, s. 127).
V lavici sedi s premiantem tfidy, Veverkou, ktery je jeho opakem, a maminkai pani
ucitelka doufaji, ze bude mit na Zajice dobry vliv. Zajimava se mize zdat hra se jmény
Zajic — Veverka, ktera ale krom¢ vtipu na zacCatku knihy, neni nijak vice rozpracovana.
Naopak uziti jména Zajic je prvoplanovou metaforou, kdy zajic je plaché, nenapadné
a samotaiské zvite, které pii problému a nebezpeci utikd. I presto, ze je Zajic ke svému
zivotu pasivni, ma velmi bohaty a pestry vnitini svét, kde pomoci své predstavivosti utika

od reality. Napiiklad:

,Zajic je sam. Zhasne lampicku a pristoupi k oknu. Nad méstem sviti mésic. Dvorek, do
nejz ma Zajic vyhled, se zmenil v uzasnou krajinu. Z bedny na kocarek, o kterou vecné
nekdo zakopava, je truhla s pokladem. Zapraseny akat se stal casti dzungle. A protéjsi
okna se tvari jako zarici hveézdy. Zajic ma pocit, Ze pluje nekam daleko. Az se mu

zatocila hlava. ““ (Drijverova, 1990, s. 12).

Ale ani v téchto fantazijnich pfedstavach se nepokousi zménit ¢i ptikraslovat svou Zivotni
situaci (Urbanova, 2004, s. 127). OvSem toto liCeni Zajicovy pfedstavivosti se vytraci

S postupnym ptichodem sebeuvédomeéni a pfijmuti reality.
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3.5.2 CESTA ZA ZMENOU

DalSim handicapem v socialnich vztazich se mize zdat piistup rodic¢t k hlavnimu hrdinovi.
Srovnavaji ho se star§im synem Raulem, ktery studuje vysokou Skolu a vzdy ve vSem
vynikd. Sam Raul je k Zajicovi velmi kriticky a misty mu az neadekvatné vytyka skolni
prospéch. Ptistup rodict k hlavnimu protagonistovi je az zarazejici, zahrnuji ho vycitkami,
maji strach o jeho budoucnost a nerespektuji jeho individualitu. Zajic tyto vycitky piijima
s védomim, ze ,,je k niCemu*. Mozna pravé diky své nekomunikativnosti se mu ve tfidé
dostane obvinéni z kradeze. Tuto nepfijemnou situaci feSi utékem. Pfi svém utéku se
v nemocni¢ni zahradé setkavad s Apolenou. Od této chvile se zacind cely Zajiciv Zivot
otacet jinym smérem. Nejen Ze poprveé v zivoté zaziva pocity divery, pochopeni a nema
potiebu utikat do svého snového svéta. Postupem casu mezi obéma protagonisty vznika
pratelstvi, kdy pottebuji jeden druhého. Osaméla divka dava Zajicovi najevo, Ze jeho
pritomnost ji téSi, a on ma konecné pocit, ze délad néco spravné, je dalezity a jistym
zpusobem nepostradatelny. Tyto pocity, 1 kdyz ze zacatku rozpacité, podniti
protagonistovu proménu. Chlapec zacind premyslet nad srovndnim svého utrpéni a utrpeni
Apoleninym. Zajic se postupné dozvidd o Apoleninych problémech, o rodi¢ich, ktefti se ji
nevénuji, ao sovach, které se snazilanasvém tutéku z domova zachranit. Diky nové
nabytému pratelstvi si Zajic zac¢ind uvédomovat své schopnosti, zacina se ptipravovat
do Skoly auvédomovat si dilezitost n&jakého cile, zajmu. Vypravétska technika je
zajimava tim, Ze autorsky vypravé¢ se misi s persondlni perspektivou Zajice, ktera
od chvile jeho nabytého sebevédomi sili. Zajic se neboji vytknout rodi¢im jejich
pristup k nému jakozto svému druhému synovi. Zde si muze pozorny ¢tenai vSimnout,
7e nejenom Zajic, ale i jeho maminka, se vydala na cestu ke zméné. Celou Zajicovu zménu
charakterizuje jeho snaha o zachranu sov. Ze zacatku se svym ¢inem snazi udélat Apolené
radost, ale postupné si zacind uvédomovat své nadseni pro véc. Diky uspésné zachrané
sovich mlad’at se blize skamaradi se spoluzakem Veverkou a za¢ne s nim navstévovat
ptirodovédny krouzek. V nové nabytém pratelstvi se spoluzdkem, lze vysledovat jistou
spojitost s pratelstvim s Apolenou. Veverka i Apolena jsou si v lecéem podobni, oba jsou
premianti au spoluzakti oblibeni. Pfatelstvi a Apolenou je tedy jakymsi piipravnym
krokem k opravdovému piatelstvi s Veverkou. Svym zajmem o prospéch opusténych sov si
protagonista vyslouzi uznani i u rodi¢u, ktefi si také zacinaji uvédomovat individualitu
svého syna. Zajic zaziva pocity chvaly, spokojenosti a sounalezitosti, a to prispiva k jeho

uvédoméni si vlastni hodnoty. JiZ to neni ten primérny, ni¢im nevynikajici chlapec.
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Nyni mé pratele v pfirodovédném krouzku, rodice, ktefi si ho vazi pro jeho zijem
a dokonce i lepsi znamky ve skole. Uvédomi si, ze diive ho zajimalo jen to, jaky byl on

sam, ted’ uz ale vi, kam chce v zZivoté sméfovat:

., Bude se ucit a stane se veterinarem jako David. Bude lécit a zachranovat zvirata. Pordad

ho nékdo bude potrebovat. “ (Drijverova, 1990, s. 63).

V tomto ptibéhu se dostalo pomoci nejen opusténym sovam, ale i Zajicovi, jeho rodi¢im
a Apolené. Kniha kon¢i dopisem od Apoleny, ktera béhem Zajicovy nemoci
odesla z nemocnice domu. Hlavni hrdina timto zaziva pocit spokojenosti a §tésti, uz neni

tim ustraSenym a nenadpadnym zajicem.

3.5.3 ZAVER

Kniha Zajic a sovy je ve srovnani s novelou Sisa Kyseld urena star§im ¢tenaiim, jednak
po strance obsahové, jednak po strance jazykové. Vekovému urCeni odpovidaji také
ilustrace od Vaclava Kabata, které jsou uréeny spiSe star§im détem, ato pievazné diky

svému ironickému nadechu, ktery odlehcuje vaznost celé novely.

Cely ptfibé¢h je psan z pohledu tfeti osoby, vypravéce, coz naznaCuje odstup okoli
od Zajice. Tento objektivni nadhled se ale prolina s perspektivou postav (Zajice, jeho
rodict, ucitelky). Chybi pouze perspektiva Apoleny, patrné pro podpofeni jejiho tajemstvi,
které Zajic postupné odhaluje (Urbanova, 2004, s. 127-128). Koneckonct i uzivani
neosobniho pojmenovani piijmenim, tento pocit ménécennosti umociiuje. Se Zajicovou
preménou je i tento objektivni nadhled stdle vice nahrazovan perspektivou hlavniho
protagonisty.

Zajictiv vztah k druhym postavam davaji tusit promluvy, popisy z jeho osobniho pohledu k

témto lidem, jako napiiklad:

,, Bratr totiz na rozdil od Zajice ve vSem vynika. Vzdycky se dobre ucil. Nezlobil. Nikdy nic

nerozbil. Byl chapavy. Stacilo jen podivat se na nej a on uz vedel, co a jak.“ (Drijverova,

1990, s. 9).
I tyto pohledy se ale méni:

., Zajic mlci. Tézko by Veverkovi vykladal, Ze o svém otci nemél zatim nejlepsi minéni. Ze je
to poprvé, kdy mu pripada ,bezvadnej’. Treba ho predtim moc neznal...a nepremyslel o
ném. Ani o matce. Jediné, co ho zajimalo, byl on sam, Zajic. Ale ted'...“ (Drijverova, 1990,

S. 54).
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Prave touto pasazi Ctenafi dojde definitivnost Zajicovy premény. Celou myslenku tohoto
dila piesné vystihla Milena Subrtova: ,, Zdchrana osirelych sov, kterou Zajic chdpe jako
zavazek vuci nové pritelkyni Apolené, je ve skutecnosti nevedomym Zajicovym bojem

za uznani vlastni osobnosti “ (Urbanova, 2004, s. 127).
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3.6 DOMOV PRO MARTANY

V dalsi knize od Martiny Drijverové se setkavame s desetiletou Michalou a jejim
Sestiletym bratrem Martinem. Autorka zde opét predklada svij tviiréi zamér, kdy zobrazuje
zivot soucasnych déti i s jeho stinnymi strankami, a tedy zase narazi na téma v minulosti

malo frekventované (Subrtova, 1998, s. 9).

3.6.1 ROZBOR KNIHY

Ctenai s Michalou proZije jeji prvni $kolni rok na novém misté, v novém domé na okraji
Prahy. Ze zac¢atku je hlavni hrdinka zklamana z toho, jak diim vypada, to se ale diky péci
celé rodiny zméni. Pti stéhovani neni pfitomen jeji bratr, hlida ho babicka, a tak si ¢tenaf
mize pouze domyslet, o kom se pofad mluvi, a divod, pro¢ se 0 ném mluvi, jako kdyby
byl jiny. Michala si tézko zvyka na novy domov, novou Skolu, nové spoluzaky a pratele.
Se vSemi témito starostmi a pocity se ¢tenaf seznamuje diky div¢in¢ vhledu do situace,
protagonistka je totiz vypravéckou piibéhu. Jak uz to nanovém misté byva, fesi
divka problémy s ptatelstvim, a hledani novych kamaradi neni vitbec jednoduché. Najde si
kamaradku Lucii, krdsnou a uspéSnou spoluzacku, které vSe vychdzi. Tady se Ctenafi
odkryvaji Michaliny pocity, které prameni z neuspéSného zafazeni mezi spoluzéaky,
nesoundlezitosti, ale také z poznani, ze ne vzdy je vSe tak, jak se tvaii. Lucka totiz nestoji
0 kamaradku, s niz by mohla sdilet své obavy iradosti, ale spiSe nékoho, kym by se
mohla chlubit, kdo by byl stejné uspésny jako onaakdo by ji pomohl, aby
ona sama vypadala zajimav¢ji. Nazor na Luciino chovani neni v knize vSak vibec
predkladan, ani Michala si o ni nemysli nic Spatného, pouze Ctenafi popisuje situaci
ze svého pohledu. Hodnoceni nebo utvofeni nazoru je tedy pouze na recipientovi, ktery
sitoto chovani miZe sam mordlné zhodnotit. Samostatné objevovani moralnich
a spolecenskych zasad, které kniha nepfimo ptredklada, se v dneSni préze s détskym
hrdinou vyskytuje ¢asto. Hlavni téma knihy je ale jiné.

vvvvv

k rodin¢ Martina, MiSina bratra. Tento ¢asovy odstup seznameni ¢tenafe s Martinem je
mozné chapat jako pfipravu na jeho odliSnost ¢i jako prostor pro obhajeni spolehlivosti
a ziskani sympatii hlavni hrdinky (Urbanova, 2004, s. 139). AZ v tomto moment¢ se ¢tenar
dozvida o Martinové nemoci, Downové chorobé. Martinova zvlastnost byla nastinéna jiz

Vv pritbéhu pfedchozich kapitol, az zde je vSak pfitomen autenticky popis:
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. Vypada prece jen hodné jinak nez ostatni deti! Uz to, jak chodi. Hlavu ma naklonénou
dopredu, jako by ji ani nemohl unést. Klati se, predklani se, brisko ma kulaté, vystrcené.

Nejhorsi je ale jazyk. “ (Drijverova, 1998, s. 53)

Takto popisuje Michala svého brasku, kdyz ho po delsi dobé vidi, jak ptichazi k jejich
novému domu. Do celého ptibéhu jsou vkladdana pouceni o tom, jak se projevuje
Dawnova nemoc, coz je pro détské Ctenare jisté prinosné, jelikoz ne kazdy se s touto
chorobou jiz setkal. Rodice své dcefi vSechno ohledné jejiho bratra vysvétluji. Uz od jejiho
utlého veéku ji rozumné ptipravuji na to, jak se bude Martin vyvijet a jaka s nim bude prace.
Béhem téchto rozhovorti dochazi k pfipodobnéni s martany, kteti by také mohli vypadat

jinak nez ostatni lidé.

,,Jaky viastne Martin bude, az vyroste?* zeptala jsem se jednou. ,Jiny,‘ rekl tatinek.
,Nebude toho tolik umét jako ty, bude hur mluvit a taky moc neporoste. Nekterym vécem

nebude rozumet.

To vSechno mi nepripadalo nijak hrozné. ,Bude... jako z jiné planety, * rekla maminka.
Tehdy jsem jesté o vesmiru moc nevédela, a tak mi tatinek ukdzal ve velikém atlasu Slunce,
Zemi, Saturn, Neptun., A tady je Mars, * Fekla maminka. ,Vypada to, Ze by tam mohl byt
podobny Zivot jako na Zemi. Ale lide, nebo spis obyvatelé, by byli jini nez my. Maliri si
vymysleji, jak by asi vypadali.* ,Byli by treba zeleni nebo by moznd méli misto pusy
choboty, * kreslil mi je tatinek. ,Ale tak prece Martin vypadat nebude!* lekla jsem se.
, 10 Vis, Ze ne. Jde jen o to, Ze my bychom se tem Martaniim treba smali, pripadali by nam
divni. Ale oni by mozna byli lepsi nez my. Hodnéjsi, milejsi. A urcité by se dovedli radovat

nebo plakat.

Tehdy jsem tomu nerozuméla. Downova nemoc, vesmir, obyvatelé jinych planet... Bylo
toho na mé moc. ,Takze nds Martin... jako kdyby byl odtamtud? Ze by byl ... Martan?!"
,Presné tak, ‘ rekla maminka. ,Nekdy si s nim nebudeme rozumét. Ale budeme se snazit, aby

se u nas meél dobre. " (Drijverova, 1998, s. 24-25)

Tyto retrospektivni vzpominky na szivani se s bratrovou nemoci patii k emocné
nejsilngj§im pasazim celé novely (Subrtova, 1998, s. 9). Cel rodina je na ngj samoziejmé
zvykla a vSichni ¢lenové se mu naplno vénuji, pomahaji mu a hlidaji ho. Tady je dilezité
poukézat na to, jak se Michala, 1 kdyZ teprve desetiletd, ke svému bratrovi chova, a jaké ma
nazory na jeho stav achovani. Vzdy, kdyz mluvi o bratrové chovani, pouze popisuje

situaci tak, jak ji mize kdokoli vidét. Obcas ptida i reakci ostatnich na jeho chovani, nikdy
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toto chovani ale nehodnoti. Samoziejmé 1 ona je pouze dité a obCas ji napadne, Ze bez
Martina by celé roding bylo 1épe, ale vzdy tyto myslenky zaplasi. Je vychovana K toleranci
a respektu. I diky tomuto pfistupu si Ctenaf na cely tento ,,problém* muize ud¢lat vlastni
nazor, bez predkladani autorem. To, Ze rodina, v¢etné¢ Michaly, Martinovi v jeho rozvoji
pomahéd a ma ho rada, je vSak mén¢ chapano okolim. Nové prosttedi a cizi (nezasvéceni)
lidé ne vzdy prijmou odliSnost bez predsudku, usklebkli a ukazovani. I na tento jev vSak

hlavni postava pouze nahlizi a dodava maminky nazor:

e

,Jednou je to nas kluk apotrebuje nas mnohem vic, kdyz neni jako jiné deéti.

(Drijverova, 1998, s. 23).

Michala sama, kdykoli ji napadne o bratrovi néco osklivého, zaZene tyto myslenky s tim,
ze jednou je Martin jejich, a tak mu musi pomahat. Nejvétsi napéti v knize a bod zlomu
V Michaliné ptistupu k novym lidem a lidi k ni 1ze spatfit ve chvili, kdy oba sourozence
potkaji na hiisti jeji spoluzaci. Posmivaji se jim, urazeji je a Lucka se kvuli tomuto setkani

pfestane s MiSou bavit.

..,Tos mi nerekla... nerekla jsi mi... Ze mdas blbyho brachu...* ,Rikala jsem ti prece...ze je
nemocnej... * ,Nemocnej, jo? ‘ vykriikla Lucka. ,Tomu ty Fikds nemocnej? Je to idiot!* A pak
kricela dal. ,Mezi nama je konec, rozumis, konec, s takovou holkou kamaradit nebudu!™

(Drjverova, 1998, s. 96)

Vzhledem ktomuto odporu projevenym jejimi spoluzaky se Michala ocita
sama a bez pratel, avSak diky tomuto meznimu prozitku ji vice dochazi vyznam skute¢ného
pratelstvi, respektu mezi lidmi a bratrovu potfebu opory. Je tieba fici, Ze v celém ptibéhu je
autorkou velmi dobfe vystizena tato situace, ktera v realném zivoté neni ojedinéla. Potad
existuje velké mnozstvi lidi, ktefi nevédi, jak se k postizenym chovat, a neumi to. I tento
handicap spole¢nosti je v knize piesvédCivé popsan. Autorka seznamuje ¢tenafe s tim, jak
by se mél chovat, kdyz se s Downovym syndromem setka. Pfi ¢teni recipient pozna,
7e Michalini spoluzaci nereagovali spravné, i pies to, ze protagonistka je nikterak
neodsoudila, pouze se podélila o své momentélni pocity. Diky celé této udalosti si hlavni
hrdinka uvédomi, Ze pro pratelstvi se nemusi poniZovat, podfizovat, nebo dokonce
omlouvat za svého bratra. Uz vi, ze takovi lidé za jeji naklonnost nestoji. Pravé toto
poznani ji pomlze najit opravdové pratelstvi, a to se spoluzdkem Honzou, ktery se ji
i pfed spoluzaky zastal. Dokonce i Michalina maminka, ktera je také na novém misté

bez pratel, si najde pritelkyni, atou neni nikdo jiny nez Honzova maminka.
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Nelze opomenout ani Michalinu novou kamaradku Janu, se kterou se predtim
nebavila kvtli Lucii. Jana se totiz ukaze jako rozumna divka, ktera ¢tenafi ukazuje mozny
spravny pokus o chovani smérem k malému Martinovi, bere ho takového, jaky je. Lze tedy
fici, ze cela kniha kon¢i dobie, spokojené, $tastné. Rodina vybudovala krasny a atulny

domov, nasli si pratele a jejich nejblizsi okoli ptijalo odliSnost jejich syna.

Trochu rozpacité¢ puasobi posledni kapitola, kterd jakoby nepatfila do piibéhu. Svym
zpisobem narusuje celistvost §tastného konce. Milena Subrtova dokonce tvrdi: ,, Zdvérem
jako by si autorka uvédomila, ze idealizovany obraz rodiny je ponékud neveérohodny. Proto
pripojila kapitolu témer epilogového charakteru, v ni se pokousi zcivilnit hrejivou
rodinnou atmosféru alespoit ojedinélym mrackem.* (Subrtova, 1998, s. 9-10) Na druhou

stranu, pro¢ ¢tenaifim nenechat pocit, ze tato ¢ast hrdin¢ina zivota je idealni?

3.6.2 TEMA

Ustfednim tématem ptib&hu je Michalgino souZiti s bratrem, ktery se narodil s mentalnim
onemocnénim a pochopeni podstaty tohoto onemocnéni. Vedlejsich témat je v ptibéhu cela
fada. Mezi jinymi napiiklad zména prostiedi, hledani ptéatelstvi, zafazeni se do kolektivu,
do party lidi, ktefi se uz n¢jakou dobu znaji, prvni laska a jiné. Stézejnimi otdzkami
piibéhu jsou napiiklad: Jak ji prijme novad trida? Najde si kamaradku? A nezklame ji?
Jak si zaridit sviij novy pokojicek? Povede se rodiné ze starého domu a zpustlé zahrady
witvorit prijemny domov? Jak se clovek chova ve vypjatych Zivotnich situacich?
Kniha nabizi mnohé konfliktni situace, zajimavé postavy ¢i prostiedi blizké mladym
ctenaiim.

Jazykové rozvrzeni knihy je velmi jednoduché, bez slozitych souvéti a narocnych slov,
coz odpovida veékovému urCeni Ctenafe. Je urcena piedevSim détem od osmi let.
Autorka uziva kratkych vét, pfimé feéi, zabihavého mysleni, adekvatni slovni zasoby,
prosttedkem je uziti hlavni postavy jako vypravécky (Urbanova, 2004, s. 139), diky
kterému je celé téma emo¢né mnohem jednoduseji uchopitelné. Charakteristika postav
a prostiedi také respektuji détsky aspekt. Détskému recipientovi je kniha blizka také diky
uziti hovorové a obecné Fedi, neuziva vsak vulgarismti. Pouze slova debil a idiot jsou zde
pouzity jako nadavka, kterou autorka vystihla krutost spoluzakti smérem k chlapci
s Downovou chorobou. V textu je vyuzita gradace, ktera dodava textu napéti. Lze také

najit dalsi prostfedky, naptiklad metaforu (srovnavani odlisnosti ditéte trpici Downovym
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syndromem s martany), Vvtip (,,Pripadalajsem si jako zizala napichnutd na hacku®),

¢i détmi uzivané zdrobnéliny (Myska, kyticky, zahradka).

3.6.3 ZAVER KE KNIZE

Okolnosti ohledné¢ Martinovy nemoci stavi protagonistku pfed nutnost celit socidlnimu
handicapu. Tento problém se projevuje prevazné ve vztazich mezi spoluzaky,
a hrdinka tak odhaluje hodnotu skute¢ného pratelstvi. Martinovo postizeni je liceno velmi
nazorné a prikladn¢, pravé pro odstranéni piedsudki u détskych recipientii. Vypravéckou
je zde Michala a diky této technice zpracovani se ¢tenai seznamuje i s jejimi pocity,
tuzbami a vzpominkami. Tato technika také zarucuje kladné ptijeti Martina recipientem.
Michaliny promluvy o bratrovi vyvolavaji pozitivni emocni naladéni smérem k tomuto

chlapci (Ubranova, 2004, s. 137).

Pfestoze je kniha urCena malym ctendiim, muize zaujmout a poucit i mnohé starSi
¢idospélé ctenate, predevsSim diky svém nadCasovému tématu a pusobivé poetice.
Kniha byla napsana s pochopenim starostlivé divky a s realistickym pohledem na p¥ipad
handicapu. Recipientovi neni vnucovan nazor na dany problém a diky koncepci textu si ho
muze utvofit sam. Téma je poddno velmi citlivé a s urc¢itym nadhledem. Knihu je mozné
pouzit napiiklad k rozvoji predstavivosti, k upeviilovani moralnich hodnot a socidlnich
vztahil, pro préaci se zdatilymi popisy, nebo také jako pomicku pii vysvétlovani tohoto

problému v realném zivot¢.
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ZAVER
Ptedlozena prace byla vénovéana soucasné Ceské pribéhové proze s détskym hrdinou, ktera
ma na Ceském trhu s literaturou pro déti a mladez své misto. Pravé diky tomu, ze pomaha
ve Ctenafich utvarfet hodnotovy systém, uci je etickym i moralnim zasadam a rozviji v nich
fantazii, osobnost a smyl pro esteti¢nost, se tato literatura tési velké oblibé. V prvnich dvou
kapitolach byla prostiednictvim reSerSe odborné literatury nejprve vénovana pozornost
vyvoji tohoto Zanru literatury, ato jak nanasem tzemi, tak i ve svétovém méfitku,
anasledné vyvoji témat a détského hrdiny. Vysledkem byla skutecnost, Ze v dilech
soucasnych autort tohoto typu literatury je stale Castéjsi detabuizace slozitych témat (jako
naptiklad smrt, handicap, valka, slozit¢ mezilidské vztahy). Ve tieti kapitole nasledovalo
seznameni s vybranymi autorkami Ivou Prochazkovou a Martinou Drijverovou, a jejich
knihami vybranymi pro ucely této prace. Nasledné je prace zaméfena na interpretaci dél
Streda ndm chutnd, P&t minut pied veceii, Konec kouzelného talismanu, Sisa Kysela, Zajic
asovy a Domov pro martany, kterou se zabyvala kapitola ¢. 4. Dila byla rozebrana

prevazné z hlediska tematického, ¢astecné jazykového a didaktického.

Cilem této diplomové prace bylo stru¢né popsani vyvoje piibéhové prozy s détskym
hrdinou, kde byl sledovan nejen vyvoj samotného Zanru, ale i literatury urené détem
a mladezi. Vyvoj tematiky uzivané v této préoze prochdzel zménami jednak socidlnimi,
jednak s postupnymi zménami pii zohledfovani détského aspektu. S timto souvisi
I postupna zména postaveni ditéte jako hlavniho hrdiny a jeho vyvoj V literatuie pro déti
a mladez. Soucasti prace byla interpretace vybranych dél tohoto Zzanru. Interpretace
byla zaméfena pievazné  natematickou  vystavbu  textd, nastylisticky  pFistup
autora k tématu a na zohlednovani détského aspektu v komunikaci autora s recipientem.
Dila byla vybrana na zakladé referenci ase zohlednénim roku jejich  vydani.
Vsechna dila spliiuji podminku vydani po roce 1989, pouze u Sisy Kyselé¢ bylo

interpretovano vydani z roku 2010, ale prvni vydani vyslo jiz v roce 1988.

Vsechna interpretovand dila se v dneSni dob¢ t¢si veliké oblibé u ¢tenari vSech vékovych

kategorii.
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RESUME

This thesis deals with the current Czech narrative prose with a children hero, which has
a unique place in reading of young children. Outlining the development of the prose genre
in literature for children and youth is wrote up in the first part. Then the evolution of using
themes in literature and the character of children’s heroes is analyzed. The thesis includes
a brief introduction into the creation of two major Czech writers Iva Prochazkova and
Martina Drijverova. Interpretive part deals with the analysis of particular books from these

authors, which are discussed in thematic, artistic and language terms.
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—Ted vypadas jako lev! sméla se nékdy. Jindy zase
ujisfovala, Ze se Babeta podobd malé morskg vile,
Nebo prince: iané. Ci klaunoyi v cirkuse. (&
Babeta i nepotiebovala zhlizet v zrcar esa
ce méla hny své podoby jasné pied oéima.
Vidéla se jako lev...
jako mala morska vila...
- jako princezna Diana...
iji aun v cirkuse, kde sice nikdy neby)
ji tatinek vypravél. Jednoho dne yza

Obrazek 2 (Prochazkova, 1994, s. 34-35)



