POSUDEK VEDOUCIHO DIPLOMOVE PRACE
Romany Jedlickové
HISTORIE BLATENSKA
DIDAKTICKA APLIKACE VE VLASTIVEDE NA I. STUPNI ZS
Vedouci prace: PaedDr. Helena Vychodska

Romana Jedli¢kova si pro svou diplomovou préaci vybrala odborné didaktické téma, ve kterém bylo jejim
zamérem zpfehlednit historii blatenského regionu a na vybranych objektech ¢i tematickych celcich
rozpracovat metodiku vyugovani mistnich déjin ve vlastivédé. Pro predméty v edukacni oblasti Cloveék a
jeho svét, a zejména pak pro prifezové téma RVP — Vychova ke vztahu ke kulturnimu dédictvi, méla DP
$anci reprezentovat vhodny a smysluplny celek s Fadou didaktickych aplikaci v pfedmétu vlastivéda
i s akcentem na interdisciplinarni vztahy ve vyucovani na L. stupni Z8S.

Z hlediska obsahového je prace Romany Jedlickové souborem tii hlavnich kapitol, v nichz autorka
navrhuje cile, odborny obsah a metodickou formu témat Vodni hrad Blatna, Rybniky na Blatensku a Keltska
svatynd. Rozbor obsahu i formy piedkladané DP je zbytedny na pozadi zjisténi, Ze urgité (podstatné)
soucasti absolventské prace nejsou dilem autorky. Nad skute¢nosti, Ze celé pasaze (stranky a kapitoly) jsou
prevzaty od jinych autord, aniz by tito byli citovéani, jsem se zamyslela ve snaze pochopit, co muze
budouciho uéitele vést k prestoupeni pravidel v situaci tak dilezité, jakou je absolutorium celého studia.
Piedlozend DP Romany Jedlickové je jiz druhym pokusem Gspésné zavrsit vysokoskolsky program
Ucitelstvi pro 1. stupen 7S. V pripadé prvni odevzdané DP jsem konstatovala jednoznacnou
spokojenost s koncepci, obsahem i formalnim zpracovanim, a pravé proto je pro mne upFimnym
piekvapenim toto pochybeni v praci druhé.

U absolventa oboru, ktery je vzdalen specifickym pozadavkim historickych studii, bych pravdépodobné
dokazala pochopit obavy z ndroéného odborného hodnoceni historického textu. To, co ze svého pohledu
pochopit nemohu, je skutecnost, ze Casti DP pievzaté od jinych autort, se tykajf i didaktickych aplikaci,
které by mély byt pro absolventku Ugitelstvi I. stupné tim nejpfirozen&jsim vystupem celého studia. V této
oblasti je mé zklamani nejveEtsi.

K posuzovini diplomové priace Romany Jedlickové jsem pristupovala s maximilni objektivitou,
s pFedsevzetim najit veSkera dohledatelna pozitiva a také s odhodlianim byt co nejvstiicnéjsi.
Systematicky jsem hledala klady. Mym cilem bylo vyjit z vydarenych &asti DP a upfednostnit je pred
nedostatky. S osobni litosti konstatuji, Ze v tomto ptipadé tento postup nebyl moZny. Diplomovou
praci Romany Jedlickové doporucuji k celkovému piepracovani, nejlépe viak kvybéru jiného
tématu. Je to v mych ocich jediné FeSeni, které prispéje predevsim k lepSimu pocitu autorky ze zavéru

vysoko§kolského studia.
Diplomovou praci Romany Jedlickové nedoporuduji k obhajobé.

V Plzni 11.5.2015 PaedDr. Helena Vychodska
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