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Koncepce price a jeji struktura:

Dle mého nazoru nemad préace ujasnény cil, text se dotyka nékolika oblasti — percepce hudby,
alternativniho pohledu na hudbu, muzikoterapie, ale zadné téma neni feSeno do hloubky.
Kazd4 kapitola prezentuje jedno téma a chybi jakési propojeni vieho.

Obsahova stranka:

Uréita nezacilenost prace se projevuje i v obsahu. Ke zpracovani jednotlivych kapitol autorka
vyuZiva dostupné renomované literatury (I. Polednidk, J. Vyslouzil, J. Fuka¢, E. Michalova a
jini). Za pomoci pfimych i neptimych citaci se snazi definovat jednotlivé polozky vztahujici
se k tématu (1.-3. kapitola).

Za nejdilezitéjsi ¢ast prace povazuji 4. kapitolu, ve které autorka popisuje (hodné€ stru¢né),
jak realizovala dvé vyucovaci hodiny s percepci hudby a pohybem na vybrané zakladni Skole.
Sama autorka to nazyva experimentalni vyukou (jaky to mé vztah k alternativnimu vnimani?
Alternativni = jiny, zastupny, nahradni; experimentalni = pokusny (internetovy slovnik cizich
slov). Skoda, ze I. Spererova tyto aktivity nepopsala podrobnéji. Ptesto, je tfeba ocenit, e se
do tohoto projektu vibec pustila, protoze jejim studijnim oborem neni ucitelstvi.

Jazykova stranka:

Prace je psana jazykem na solidni Urovni, obcas se ale autorka ve svych vyjadrenich a
formulacich ztrati a pak se ¢asto opakuje. V praci je nékolik jazykovych prohreskia: chybné
carky —str.7, 8, 11, 13, 16, chybna vazba — str. 11, chyba ve shodé podmétu s pfisudkem — str.
&
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Formalni stranka:

Prace spliiuje téméf vSechny formalni poZzadavky. Kapitoly jsou pfehledng déleny a Cislovany.
Otazku mém k uZiti pozndmkového aparatu, autorka éasto pouziva zdvojené poznamky,
nékdy mi pfijdou velmi nepodstatné. V poznadmkach jsou dal3i odkazy na literaturu, ktera se
danym tématem zabyva. Ale je to trochu zmategné, protoZe Gtenaf vlastné piesné nevi, ze
které prace pfesné je publikovany nazor.

Préce je doplnéna o Uvod, Zavér, Resumé, Prehled literatury a Ptilohovou &éast. Seznam
literatury je velmi bohaty a je uveden dle cita¢nich norem.

Hodnoceni:

Praci doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni dobre.

Mgr. et Mgr. Romana Feiferlikova, Ph.D.
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K obhajobé:
1/ Prosim o vysvétleni posledni véty na str. 12, 2. odst.
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