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Koncepce prace a jeji struktura:

Koncepce je zietelna a zpracovani kapitol sméfuje k cili prace — informovat o historii a
soucasném stavu elektronické hudby v Cechach. Text je rozpracovan do kapitol a podkapitol,
ale napf. celd kapitola 2 obsahuje 7 radka (!).

Obsahova stranka:

Autor prace zpracoval téma jemu blizké, EH provozuje také aktivng, proto pfirozené uziva
v textu terminologii béZnou pro tuto oblast. Nékdy viak zapomene vysvétlit, ptelozit. ..

Text prace zaCind pokusem o definici EH, ale pisatele je to trochu zmateéné. Pak je zcela
pfirozené, Ze se vénuje svétovému vyvoji EH, ktery ovliviioval a stale ovliviluyje déni na
domaci scéné. Zajimava je podkapitola prelomové vynalezy, jen by mé zajimalo, jak k tomuto
vyCtu autor pfiSel a nefadi se k tomu také moznost digitalizace zvuku. Dalsi kapitoly se jiz
vénuji Zanrim v ramci EH — Elektro, Techno, House).

Skoda, Ze autor nepopsal vice praci samotného DJ, aby nezasvéceny lépe pochopil podstatu
EH. Pozor na nazev hudebniho nastroje Martenotovy viny (v praci Marthenovy vlny, str. 10).

Jazykova stranka:

Jazyk prace je slabinou, autor se vyjadiuje familiarné, neformalné., tj. stylem, ktery nepatii do
vysokoskolské kvalifikaéni prace. Nejvétsi slabinou je viak pravopis, a véfim. Ze fada chyb
nevznikla z neznalosti, ale z nepozornosti, viz Obsah prace: 2x v Cechach., 4x v Cechéach. a to
na dvou strankéach. Pocet gramatickych chyb (&asté nespravné shody podmeétu s prisudkem —
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napf. str. 5, 9, 46...; nespravné uziti ¢arek ve véts — napt. str. 9, 15, 16, 20, 31, 32, 37...)
atakuje hranici pfijeti kvalifikaéni prace.

Formalni stranka:

vvvvvv

Je také problematiét&jsi. Autor nedodrzuje pravidlo nové kapitola = nov4 stranka, &islovan je
uvod i zaver préace, véetné resumé, seznamu literatury. Poznamkovy aparat je v praci v néjaké
mife piitomen, ale jeho pouziti je diskutabilni. Napf. pfi citovani definice EH neni presné
urceno, ze kterého zdroje je definice bréna. Jindy autor pouzije pfimou citaci (str. 22, 24), ale
neni urCen zdroj, ani prekladatel.

Hodnoceni:

Praci jest€ doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni dobre.
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Mgr. et Mgr. Romana Feiferlikova, Ph.D.

Otazky k obhajobé:
1/ Vysvétlete sdéleni: zapojeni instrumentalnich nastroju (str. 6).
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