oot Zapada@eska univerzita v Plzni
D ez Fakulta Pedagogicka
Ve Katedra matematiky, fyziky a technické vychovy

OPONENTSKY POSUDEK
Nazev prace: Tvorivost v technické vychavna ZS
Autor: Bc. Kateina Hnilicova
Oponent:Mgr. Jan Krotky

Zaméreni a struktura prace
Prace se sklada prakticky z& tasti, obsahuje teoretickyfghled k tématu prace, navrhy
vyrobki i jednoduchy vyzkum pro Zmou vazbu. Struktura prace je logicka.

Uroveii samostatnosti a reflexe

Vyhodnoceni hypotéz je k dispozici, ale je vésmpopisné na urovni procent a ka&aych
grafa. Chybi kvalitativni zhodnoceni nebéildady reSeni Zak (kromé obrazovych floh na
CD)

VyuZzitelnost v praxi

PredloZzena prace je za&mena pedevSim prakticky, vysledkem je soubor ndvrh
uplatnitelnych a ostenych v praxi zakladniho Skolstvi. K jednotlivymtigkam ¢i vyrobkam
jsou vzdy dostupné metodické pokyny. Zd&Zeme také odhalit dalSi prvky reflexe.

Prace s prameny
Prace s prameny je zejména u teoretidsii. Literatura sice aktualni, ale prakticky f@ska.

Jazykova a formalni Urovai
Jazykova uroue prace je standardni, prace neobsahuje zjevné misaé nebo stylistické
chyby. Seznam tabulek chybi. Prace je na dobrécgéafirovni a je celkem dabdtiva.

Pripominky nebo otazky k doplréni

Jak probihalo asfeni pochopeni zadani bez n4zorné fckg? Dotazem do pléna? Jak bylo
posuzovano originalnifeSeni pipadré mira originality? Uvedte konkrétni piklady
originalniho a neoriginalnihteseni. Tyto informace ve vyhodnoceni schazi¢ pau rékteré
vykresy na CD #any rin¢ a rekteré na PC? Pémeni dodrzeny jednotny styl vykigesot,
kotovacichear... Jak vypadéa snaha o vyrobi¢@ho originalniho? (viz z&v)

Splnéni cila a vysledné hodnoceni

Cile definované zadanim byly sphy. Studentka se sjednim vyrobkentastnila
mezinarodni konference Olympiada techniky a vzlaudil mezinarodni poroty a noviiia
ohlas. Praci dopotwiji k obhajol& s vychozi znamkou velmi déda vyhlidkou na lepsi.
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V Plzni dne 23. 5. 2015 Mgr. Jan Krotky._



