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PROTOKOL O HODNOCENI PRACE

Prace: bakalarska

Hodnoceni vedouci prace

Priaci hodnotila: PhDr. Sylva Novakova, PhD.
Praci predlozila: Zuzana Frumertova

Nazev prace: Les parfums de la France

1. CiL PRACE (uved’te, do jaké miry byl naplnén):

Autorka dosahla stanoveného cile v plném rozsahu, kdyZ nds seznamila jak sjednim z
tradi¢nich odvétvi francouzské vyroby, tak s netradiénim pohledem na ,viné Francie®
prostiednictvim navstévy &tyf vybranych regiond.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (naro¢nost, tvirdi pristup, proporcionalita teoretické a
vlastni prace, vhodnost p¥iloh apod.):

Prace je napadit€ roz€lenéna do tif proporén& vyvaZzenych kapitol, které jsou zpracovéany
logicky a pfehledné. DileZitou soudasti predlozené prace je Priloha obsahujici nejen
obrazovy materidl, ale také tematicky souvisejici text a glosat n&kolika zékladnich vyrazi
z oblasti parfumerie.

Ve druhé kapitole postradame asponi zminku o profesi ,,le nez*, ve treti kapitole pak Sir§i uvod
do druhé &asti prace.

3. FORMALNI UPRAVA (Jazykovy projev, spravnost citace a odkazi na literaturu,
graficka Wiprava, pfehlednost ¢lenéni kapitol, kvalita tabulek, grafii a priloh apod.):

Formaln€ a graficky je prace z hlediska své struktury zcela v potadku. Vyjadfovani autorky,
ve francouzsting, je na pomé&mé dobré trovni (byvalo by ji prospélo zavére&né kontrolni
Cteni samotnou autorkou, pfipadng s podporou rodilého mluvéiho, nebot’ na jazykové lapsy

rizného druhu bohuZel nardZime prakticky na kazdé strance). Piilohy celek vkusné a
ucelné dopliiyji.



Na tomto mist€ je tieba zkorigovat aspoii n&které vybrané obraty a poukdzat na jisté
nedostatky rizného druhu (zde spravna forma podtrZena):

- v titulu a Obsahu prace chyba ve slové parfum (!)
.5 ve 2. odst.: on utilise

. 8: artistique # artisanal (d artisanat)

. 12 v pozn.: informations complémentaires

. 13: adj. suave (u,,bois rosier*), ne sauve

. 17 posledni véta: on dit

. 24 posledni véta: tous les 20 ans

. 25: pseudo(nyme); le monde entier # tout le monde

. 31 a 32: totoZna informace o rozhodnuti UNESCO

. 35: souvéti o pachu velkomésta a jeho obyvatel je zafazeno zcela nevhodng
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4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z price, silné a slabé
stranky, originalita myslenek apod.):

Z. Frumertova pfistoupila ke zpracovani se znalnou mirou osobniho zaujeti a
samostatnosti; Cetné souvisejici zdroje dokazala vytiidit a smysluplné vyuZit. Neopomnéla
pfitom Zadny z ddleZitych aspekti souvisejicich se zadanim. Kapitoly a jejich oddily jsou
uspotadany logicky a piehledné, takZe prace plsobi kompaktnim dojmem. Za obohacujici
povazujeme i dokumenty soudasti oddilu P¥ilohy.

Je na Skodu, Ze prace obsahuje fadu jazykovych chyb rtizného druhu.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI
OBHAJOBE (jedna aZ t¥i):

Existuji ustdlend slovni spojeni nebo potekadla, kterd souviseji s tématem? (viz piisluina
¢ast Zadéni prace)

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (vyborné, velmi dob¥e, dobfe, nevyhovél):

Vzhledem k vySe uvedenému jednoznaéné navrhuji hodnoceni velmi dobfe.

20.5.2015 Sylva Novékova



