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Nizev prace: K otazkam pravopisné gramotnosti ve $kolni praxi

1. CIL PRACE (uved’te, do jaké miry byl naplnén):

Jako cil diplomové price stanovila diplomantka analyzu souasné situace tykajici se problematiky
pravopisu ve Skolni praxi (s.7). Za ugelem dosaZeni vytyéeného cile si autorka stanovila dilé ukoly, spocivajici
v charakteristice pravopisu v soutasné spisovné rusting, popsani zékladnich principl pravopisu s pfihlédnutim
ke specifice ruské azbuky, dale rovnéZ posouzeni uskutenénych reforem a navrhii na provedeni zmén v oblasti
pravopisné. Jako zdsadni se jevi praktickd &ast, ve které autorka s oporou na provedenou analyzu udebnic
rutiny hodnoti vyuku rustiny jako ciziho jazyka ve zkoumané oblasti a pfedklada kvalitni naméty na jejich
zatazeni do vyuky. Cil prace koresponduije s ndzvem posuzované prace a rovnéz se stanovenymi zasadami pro
Jeji zpracovani. Konstatujeme, 7¢ se Bc.Blanka Kuchatovi uspéSné vyrovnala s vytyéenymi ikoly a cil
diplomové prace byl zcela naplnén.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (narocnost, tviirdi pfistup, proporcionalita teoretické a vlastni price,
vhodnost priloh aped.):

Téma diplomové prace je zajimavé, obsahlé, pomé&mé naroéné Je posouzeni soucasného stavu pravopisné
normy a snah o inovaci pravopisnych pravidel. Autorka se opird o solidni teoretické zdroje psané v rusting,
odkazuje na né, porovnava je a Cini k nim zavéry. Prace Je rozd€lena do dvou st&€Zejnich &4sti — teoretické (s.9-
50) a praktické (51-66). Prvni teoretick4 kapitola &lenén4 na Ctyfi podkapitoly se nejprve zabyva charakteristikou
systému ruského pisma a pravopisu, analyzuje zikladni principy ruského pravopisu a nastifiuje systém
vyuCovani pravopisu na eskych $kolich. V éivahu piitom bere rovnéZz vyznam a misto pravopisu, pisemného
vyjadfovani, metody vyufovani pravopisu, psychologické otdzky osvojovani ruského pravopisu i pouzivané
pomiicky pfi vyuce pravopisu. Posledni pasiZe teoretické &sti Jsou vé€novény struénému vykladu vybranych
pravopisnych pravidel vCetn€ nastinéni jejich vyuky. O promysleném postupu pfi zpracovani prace sv&dii
logické vyuziti teoretickych tvrzeni a navaznost praktické Casti. Posuzovani price je zpracovdna tvir&im
zpiisobem, autorka prokazuje schopnost pracovat s odbornymi zdroji psanymi v ru$tiné. Aktualni informace a
udaje Cerp4 rovnéz z Casopiseckych stati (Rulikova, B.) a internetovych zdroji (Karpova, O.; Lopatin V.) aj.

Tvirei pfistup projevila autorka také pH zpracovani praktické ¢asti. VyuZila riizné zdroje, analyzovala
zakladni pouZivané udebnice rustiny na Ceskych Skolach (Pojechali, Raduga-po novomu) z hlediska vyskytu
vnich dkolii a cviCeni zaméfenych na vysvétleni a procviceni pravopisnych pravidel. Pomémé kriticky je
hodnoti a zdiraziluje nutnost vénovat nacviku pravopisu vice pozornosti na hodindch ru$tiny. Ve svych



tvrzenich a ndzmétech vychazi jednak ze své zkuSenosti po absolvovani pedagogické praxe, ¢asteéné rovnéz Cerpa
ze zkusSenosti ucitelky rustiny, kterd ji vedla béhem pedagogické praxe (s.52).

Clenéni prace Jje opodstatnéné, kapitoly i diléi podkapitoly jsou zpracovany s logickou nivaznosti, teoretické
1 praktické Casti jsou proporcné umémé, za kazdou kapitolou autorka Cini shrowjici diléi zavéry. Zvlastd
ocefiujeme dopliikové materidly uréené pro ndcvik pravopisu — tzv. pracovni listy (s.55-66), jsou skutedné
inspiryjici, zpracované s pfihlédnutim ke znalostem 74ki a potfebdm vyuky rustiny jako ciziho jazyka
vychazejiciho z Evropského referenéniho rdmce.

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, sprivnest citace a odkazi na literaturu, graficka viprava,
prehlednost clenéni kapitol, kvalita tabulek, grafii a p¥iloh apod.):

Préce je psdna Cesky, zahrnuje 68 tiSténych stran, bibliograficky apardt a resumé v rustin€ a angli¢ting. Vyse
uvedené Clen€ni do kapitol a podkapitol ma své opodstatnéni. Autorka priibéZné odkazuje na pouzité zdroje,
prace je zpracovana velice peclivé a pfehledng, z hlediska grafického ocefiujeme predevsim doplitkové materialy
(pracovni listy). Minimaln€ se objevuji pfeklepy (s.44), &i drobné prohfesky, vniklé pravdépodobné piekladem
z rustiny do CeStiny (forma slova misto tvar slova - s.44, v pfijmeni Rozental by méla byt oznatena mé&kkost
souhlasky ,,1%, tamtéz). Tyto drobnosti vSak nijak nesnizuji kvalitu posuzované prace.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z price, silné a slabé strianky, originalita
mySlenek apod.):

Téma diplomové prace bylo zpracovano zodpovédné, pedlivé a zcela samostatné. Praci lze povazovat za
pfinosnou z hlediska odborného i metodického. Posouzeni a vyberove nastinéni pravidel a predev§im
zpracovani kvalitnich pracovnich listi jsou originlni a bezesporu piinosné v c1zo_]azycne vyuce. S vyuzitim
navrzZenych dkoli Ize s ispéchem nejen vysvétlit pravopis vybérové zvolenych jevi, ale rovng? je i procvicit.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENT PRI OBHAJOBE (jedna
az tii):

1. Studujete obor rusky jazyk — anglicky jazyk. Pokuste se porovnat vyuku pravopisu v anglitiné a
v rustin€ v soucasné dobé v &eskych skolach.

2. Jak velkd Cast vyuky by se podle Vascho nizoru méla vénovat pravopisu? (Struéng porovnejte
s analyzovanymi u¢ebnicemi).

3. Uved'te faktory, které mohou nejvice ovliviiovat pravopisnou gramotnost Z4ki.

6. NAVRHOVANA ZNAMKA: vyborné

Datum: 23.05.2015 Podpis: VT TR
/



