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Jméno studenta: Be. Eliska Tolarova_ 5
Studijni obor: Ucitelstvi TV pro ZS, U¢itelstvi vychovy ke zdravi pro ZS
Téma diplomové prace: Piiprava, realizace a reflexe obsahu détského letniho tdbora
pro déti mladSiho a stidniho Skolniho véku.
‘Typ diplomové prace O vyzkumny
O metodicky
O vyukové médium (videoporad apod.)
O kompilaéni
X projektovy
Oponent prace: Mgr. Lubos§ Charvait
Kritéria hodnoceni: (1 nejlepsi, 4 nejhorsi, N-nelze hodnotit)
A) Definovéni cilil a ukoll prace
B) Vymezeni problému, definice teoretickych vychodisek,
formulace v€decke otazky
C) Metodicky postup vypracovani
D) Jazykové zpracovani prace (skladby vét, gramatika)
E) Prace s odbornou literaturou (citace)
F) Presnost formulaci a prace s odbornym jazykem
G) Zavéry a jejich formulace
H) Splnéni cilli prace
I) Formalni zpracovani prace
J) Originalita zvoleného tématu a jeho zpracovani
K) Odborny pfinos prace (pro teorii, pro praxi)
L) Graficka stranka prace
M) Celkovy dojem z prace
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Vzhledem k uvedenym skutecnostem doporucuji predloZenou praci k obhajobé pred statni
komisi.
Navrhuji klasifikovat praci klasifikanim stupném: K vyborn&
0 velmi dobfte
O dobte
O nevyhovujici
Struéné zduvodnéni navrhovaného klasifikaéniho stupné:
Prace velmi p&kné zpracovana. Autorka v teoretickych vychodiscich struéné charakterizuje
z4zitkovou pedagogiku. Tato &ast je zpracovana velmi stru¢ng, autorka nepodava vétsi
vhled do dané problematiky a jak tato oblast pedagogiky ptisobi v jednotlivych obdobi
vyvoje jedince. Dale uziva nepfesného terminu "nejstarsi skolni v&k", ktery je dle mého
nazoru zavadgjici.
Prakticka &ast je zpracovana na velmi dobré urovni, autorka velmi podrobn¢ popisuje cely
program letniho détského tabora. IkdyZ v nazvu prace figuruje vék mladsi a stfedni
Skolni, tdborového programu se zcastnily i osoby starsi, coZ povazuji za nepfesnou
formulaci at’ uz v ndzvu prace nebo v charakteristice $kolntho v€ku v teoretickych
vychodiscich. V popisech a reflexi jednotlivych her ¢tendf ztraci orientaci, protoZe popis
her je organizovan po jednotlivych dnech, ale reflexe je ¢lenéna po jednotlivych hrach.
Z formalniho pohledu je prace velmi pékné zpracovana. Autorka ale uziva jazyka, ktery
pusobi dojmem, Ze program byl dopliiovan v pitib&éhu hrami, které nebyly planovéany ("...a
kdyZ nam zbyla trocha ¢asu do vecete, zahrali jsme si hru..." Cil prace se autorce podafilo
splnit, hlavni pfinos prace vidim v praktické realizaci celého tdborového programu.
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OtizKky a pFipominky k bliz§imu vysvétleni pfi obhajobé:
Do jaké miry byla reflexe jednotlivych her ovlivnéna zdatnosti a vékem jednotlivych
ucastnika? -, 7 ~
V Pleni, dne9.5.2015 ... Clwevedl
podpis oponenta prace
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