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Nazev tématu: Projekty pro podporu vyuky informatiky na SS

Splnéni bodl zadani ® uplné O castetné O nesplnéno

Piipadny komentar: ---

Predmét hodnoceni Nadprimérné | Primémé | Podprimérné

1 | Formulace cilii a metodika zpracovani prace O @® O

2 |Logicka struktura a ¢lenéni prace

Rozsah a uroveii pouzitych zdroju, bibliografické
citace (dle platné CSN ISO), poznamkovy aparat

Jazykova, stylisticka uroveii a formélni Gprava prace

4
5 | Kvalita zpracovani tématu prace
6

Formulace vlastnich zavéra, vlastni pfinos autora prace

O|O0|0|0| O |O
O|l®|0|®| ® | ®
O(0O|®|O| OO

7 |---

Doplnéni hodnoceni, pfipominky, dotazy:

Vzhledem k tomu Ze prvni pokus o konzultaci prace s vedoucim probéhl den pied odevzdanim, v praci
zistalo nékolik nedostatkii. Teorie a historie projektové vyuky je zpracovana dobre, i kdyz Cerpa pievazné
z jednoho zdroje. Kapitola s rozborem SVP stfednich $kol v Plzeiiském kraji je velmi obsahl4, i kdyz u
nékterych $kol by mohla byt analyza detailn&jsi. Kapitola popisujici weby s projekty je vSak velmi kratka.
Webti by mohlo byt vice a jejich analyza a hodnoceni znatelné detailnéjsi. Jednou z hlavnich ¢asti prace
by pak méla byt tvorba dvou vzorovych projektii. Tomu autor vénoval dvoustrankovou kapitolu, kter je
bohuzel velmi stru¢na. Projekty jsou sice dobte zpracované do $ablon, avsak dalo by se na nich mnoho
vylepsit a Iépe popsat proces jejich tvorby.

Prace pak neobsahuje zadné poznamky pod ¢arou ani vysvétlivky a vyskytuje se v ni n€kolik stylistickych
nedostatk.

Dotazy:

Jak byste celkové zhodnotil pfistup skol v Plzefiském kraji k projektové vyuce?

Celkové hodnoceni prace | O vyborné O velmi dobie | ® dobfe O nevyhovujici

Hodnoceni vypracoval: Mgr. Jan Hodinar
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