POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Oponent prace

Autor prace: Tomas Dlesk

Nizev tématu: Prizkum strategii ve vyhledavani informaci u studenti uéitelstvi FPE ZCU

Dodrzeni minimélniho pfipustného rozsahu prace ® ano One

Splnéni bodt zadani O tipne¢ @® Céstecnd O nesplnéno

Ptipadny komentaf: Priizkum je ziZen pouze na vyhledavani informaci v souvislosti s vysokoskolskymi
pracemi, a¢koli podle zadani i cilii definovanych v praci mélo jit o vyhledavéni informaci obecng. Otazky
v dotazniku se velmi malo zamétuji na v dokumentu popsané strategie a mnohé s vyhledavanim informaci

viibec nesouvisi.

Predmét hodnoceni Nadprimémé | Primémé | Podpriimé&mé

1 [Formulace cilii a metodika zpracovani prace O O @®
2 |Logicka struktura a &lenéni prace O ® O
3 szsah a troveii pouZitych zdroji, bibliografické o ® o
citace (dle platné CSN ISO), poznamkovy aparat

4 |Jazykova, stylisticka Groveti a formalni uprava prace O ® O
5 | Kvalita zpracovani tématu prace O O @®
6 |Formulace vlastnich zavéru, vlastni pfinos autora prace O O ®

O O O

Doplnéni hodnoceni, pfipominky, dotazy:

Cil je formulovany v samostatné kapitole spravné v souladu se zaddnim. Obsah prace mu viak
neodpovida, protoZe je zaméren pouze na vyhledavani informaci pro vysokoskolské prace, coZ je
nedostate¢né. Stanovené hypotézy jsou nékdy pfilis Siroké a nedotykaji se pfimo popsanych strategii
vyhledavani informaci. Dotaznik byl vytvoren podle inspirace jedinou zahraniéni studii, ktera je popséna
Jen velmi struéné. Autor se snazil praci dobfe logicky strukturovat, ale prekvapujici jsou velmi kratké
kapitoly.

Autor pfi psani vychazel z relevantnich soudobych zdroji dobré arovné. Prace s nimi se ov§em nezdafila
uplné dobfe. Zvlasté v kapitolach v paté Easti je Casto patrné, Ze se nedafilo informace z riiznych zdroji
uspokojivé propojit. Zapis zdroju je dobry. Autor také vyuZival poznamky pod &arou k vysvétleni
nekterych pojmi. Vysvétleni zkratek nékdy neprobéhlo pfi jejich prvnim vyskytu. V oblasti formy jinak
autor pracoval na solidni trovni.

Prace neni kvalitné zpracovana. V3e za¢ind zminénym nesouladem mezi cilem a obsahem. Zdtivodnéni
volby nastroje pro tvorbu dotazniku nepfedchazi stanoveni kritérii. Vyslovené hypotézy jsou obvykle
natolik vicedimenzionélni, Ze je obtiZné predstavit si jejich ov&feni. V reSersi zahraniéni studie je zcela
opominut rozbor otazek a odiivodnéni vybéru téch, které byly prebrany do dotazniku. V teoretické &asti
se pouZivaji n€kdy zbytené nekonzistentné riizné pojmy pro tutéZ skutednost (napt. informa&ni vék,
informacni spole¢nost). V praktické ¢asti je proveden rozbor vysledki dotazniku, v némz zcela chybi
zdiraznéni toho, které vysledky lze povaZovat za statisticky vyznamné. TotéZ Ize napsat o kapitolach

s verifikaci hypotéz a s diskusi. ZaraZejici také je, Ze na ptilozeném CD chybi soubor s daty.

V zévéru se objevuji prekvapivé nové skutecnosti, které nebyly v praci uvedeny. Vlastni pfinos autora
neodpovida usili, které musel pfi sepisovani prace vyvinout. Pfesto v ni ziistalo mnoho chyb (nejde jen
o to, Ze napf. ovéfeni druhé hypotézy nemélo byt viibec kviili nizkému poétu respondentd s vyssim
vzdé€lanim provadéno).
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Prace se kvili vSem zminénym problémim pohybuje na hran¢ uznéni.

Otazky k obhajob¢:

1. Pro¢ nebyly zjistovany strategie vyhledavani informaci i mimo psani vysokoskolskych praci?

2.V ¢em je univerzitni MOODLE méné vérohodny neZz vybrané feseni pro sestaveni dotazniku?

3. Jakym zpiisobem by bylo tfeba upravit alespoii jednu z hypotéz tak, aby z ni vyplyvalo néco

o pouzivanych strategiich vyhledavani informaci, tak jak jsou pfedstaveny v kapitolach 5.2.5 a 5.2.6?
4. Které otazky konkrétn€ byly pfebrany ze zahranicni studie? Pro¢ tomu tak je?

5. Jak se lisi definice poéitac¢ové, informacni a funkéni gramotnosti? V jakém vztahu jsou?

6. Které vystupy z dotazniku lze povaZovat za statisticky vyznamné? Pro€ tomu tak je?

7. Na jaké ne§vary pfi vyhledavani informaci poukazuji vysledky dotazniku?

Celkové hodnoceni price | O vyborné O velmi dobfe | ® dobfe O nevyhovujici

Hodnoceni vypracoval: Mgr. Zbynék Filipi
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