POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Oponent prace

Autor prace: Miroslav Malek

Nidzev tématu: Elektronicky vyukovy material pro ptestupujici zaky ZS v oblasti tabulkovych
kalkulatord
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Splnéni bodi zadani

Piipadny komentaf:

Piedmét hodnoceni Nadprimémé | Primérné | Podprimérné
1 | Formulace cilti a metodika zpracovani prace O @® O
2 | Logicka struktura a ¢lenéni prace O ® O
3 szsah a tiroveii pouZitych zdroju, bibliografické o ® o
citace (dle platné CSN ISO), poznamkovy aparat
4 | Jazykova, stylisticka uroveri a formalni (iprava prace O ® O
5 | Kvalita zpracovani tématu prace O @® O
6 | Formulace vlastnich zavéru, vlastni p¥inos autora prace O @® O
O O O

Doplnéni hodnoceni, pfipominky, dotazy:

Cil neni nikde explicitné jmenovan, vyplyva tedy pouze ze zadani. V oblasti metodiky je v souvislosti

s tématem prace velmi zaraZejici ovéfovani kursu ureného pro prestupujici Zaky ZS ve tietim ro¢niku SS.
Chybi také ob¢as néktera zdivodnéni (napf. u ovéfovani popis vzniku jednotlivych prikladi). Popis cilt
studijnich ¢lanki e-kursu piekvapivé nasleduje az po stanoveni obsahového struktury. Jinak autor praci
strukturoval logicky dobfe.

Autor pri psani vychéazel z malého mnozstvi soudobych zdrojii dobré Girovnég, které jsou dobie zapsany.
Poznamky pod ¢arou obsahuji ob&as zbyte¢né opakované vysvétleni zkratek. V oblasti formy lze narazit
na unosny pocet chyb.

Autor vytvoril kvalitni praci, na které piekvapi nékolik skute¢nosti. V prvni kapitole neni o problematice
nutnosti doplnéni znalosti a dovednosti Zakii v oblasti tabulkovych kalkulatort po absolvovani ZS nic
psano. Pfesto se nasledné ovéfeni e-kursu zaméfuje pravé na tuto oblast. Kratce predstavena kritéria

pro vyber SVP k analyze nemaji danou zadnou véhu. Je oviem pfinosné, Ze nasledné autor u jednotlivych
SVP dodaval i vlastni koment4f, byt’ ho neni oddélen od jejich popisu. Ve tfeti kapitole neni upfesnéno,
na zakladé kterych SVP byly stanovety standardy u&iva a odekavanych vystupl pro jednotlivé varianty. Je
prospésné, Ze autor pfedstavil cile jednotlivych studijnich ¢lankd zafazenych do e-kursu, ale chybi blizsi
popis a odivodnéni jejich konkrétniho obsahového naplnéni. Samotny e-kurs je psan ¢4steéné
aktivizujicim zptisobem a chybi mu nékteré dilezité ¢asti (napf. klicova slova a tivodni slovo u kazdého
studijniho clanku) Zvoleny zpisob ovéfeni neni metodicky $patny, ale je z neJ patrné zminované chybné
zaméfeni na SS. Pro kontext prace by bylo alespoii vhodné védét, na jaké ZS§ #aci predtim studovali.
Vyslovené zavéry jsou vzhledem ke vzorku pfekvapiveé silné. Vlastni pfinos autora se projevil vét§inou
kladn¢ ve vSech Castech prace. Zaroveti oviem mohl podstatné vétsi. V prvni kapitole mély byt rizné
situace, v nichZ by mohl byt zamysleny e-kurs pouZit, popsany rovnomé&mé podrobné&ji. Ve druhé byl
okruh SVP zbyte&n& ziizen na Plzerisky kraj. Ve tieti kapitole mély byt Iépe odiivodnény standardy.

Ve Ctvrté kapitole chybi diskuse ke zpiisobu obsahového naplnéni jednotlivych studijnich &lanki.
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Préci doporuduji k obhajobé.

Otéazky:

1. Odkud byly Eerpany informace o zptisobu vyuky podle osnov pfed aktualni Skolskou reformou?

2. Pro& byly k analyze vybrany pouhé dva SVP &kol, které vyuduji informatiku pouze jednu hodinu tydn&?
3. Na které kli¢ové kompetence byl bran zfetel pii stanoveni struktury e-kursu?

4. Jakym zpiisobem si zZik miZe v e-kursu ovéfit, Ze zvladl danou &ast latky,?

5. Které vzdélavaci cile z e-kursu ovéfuji jednotlivé ptiklady?

Celkové hodnoceni prace | O vyborné ® velmi dobfe | O dobfe O nevyhovujici
Hodnoceni vypracoval: Mgr. Zbynék Filipi
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