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1. Cil prace

Diplomovy Ukol je vénovan zkoumani dopadu vytvarnych Cinnosti na vnimani
barev, na zachazeni s barvami, na barevnou pfedstavivost pfedskolaku. Teoretickym
vychodiskem je psychologické literatura o vnimani barev v kontextu didakticke
tematiky zachézeni s barvami pfi vytvarnych Ccinnostech v predskolnim véku.
Techniky vyzkumu mély byt soustfedény na ziskavani informaci o barevné
predstavivosti pfedskolaki ve vztahu k viivu vytvarnych ¢innosti.

Stanovené cile autorka splnila do pfijateiné miry a v souladu se zadanim. Cele
dilo je vypracovano zodpovédné,

2. Obsahové zpracovani
Pro teoretickou &ast autorka vybrala vhodnou literaturu a ucelné ji vyloZila

s ohledem na potfeby vyzkumu. Empiricky vyzkum je uskuteénény korektnim
zplisobem standardnimi metodami obsahové a analyzy a strukturovaného interview.

Velkou &ast. textu zaujimaji popisy vytvarnych kol zaméienych na rozvoj
barevné predstavivosti; tyto ukoly jsou prevzaté z metodickeé literatury a v kontextu
posuzované bakalaiské prace jsou pfedmétem zkoumani metodou obsahové



analyzy: do jaké miry a jak se metodicka literatura pro pfedskolaky zabyva barvami a
barevnou predstavivosti. Autorka objevila v prostudované literatuie 46 ukolt
zabyvajicich se tematikou barev a shrnula jejich typickeé rysy. Ukoly jsou posuzovany
predevsim podle tii hlavnich kritérii (s. 17): rozvoj vnimani, rozvoj predstavivosti,
rozvoj proZivani.

Vyzkum dloh v metodikéch je v diplomové praci dopinén rozborem rozhovortl
s vyudujicimi v matefské $kole (s. 37 n.). Rozhovory byly strukturovany otazkami
s tematikou zaméfenou na rozvoj barevné imaginace a dispozic k praci s barvou.
Autorka zjistila, Ze vyudujici v praxi matefskych Skol se v pojeti vytvarnych ukolt
zamérenych na barevnost v principu nelisi od pojeti nalezeného v rozebiranych
publikacich (s. 43 - 44).

3. Charakteristika a hodnoceni formy, technické i femesiné slozky prace
S ohledem na povahu diplomového tikolu neni tato ¢ast pfedmétem hodnoceni.

4. Formalni nalezitosti

Formaini zpracovani textu je vyhovujici. Jazykovy projev je kultivovany a
srozumitelny, pfeklepy nebo drobné chyby jsou vyjimecné a v rozsahu béznem pro
pedélivé zpracovany diplomovy ukol. Strukturace textu je pfehledna. Graficka uprava
je vyhovujici. Bibliografické citace jsou v souladu s normou ISO.

5. Struény komentar hodnotitele

Autorka posuzovaného textu si klade cile, které jsou pro bakalarskou praci
relevantni a vedou k poznatkum uZiteCnym pro praxi. Ze zjiSténi vyplyva, Ze
v soucasném pfedskolnim vzdélavani u nés v praxi patrné panuje jista podoba shody
na tom, jak zachézet s barvou pii vytvarnych ¢innostech a ¢emu to ve vychové
prospivé. Autorka ziskala vSeobecny prehled o téchto trendech, sama si vSak
uvédomuje (s. 44), Ze by bylo uZite¢né prohloubit porozuméni pro analyzované ukoly,
coz by ovéem vyZadovalo pfesnéji teoreticky vymezit procesy imaginace ve vztahu
k uzivéni pojmti a k vytvarné &innosti. To je zmého pohledu jedina zavaznéjsi
pfipominka k jinak velmi solidné zpracovanému dilu. Domnivam se, Ze uvedenou
mezeru miiZe autorka pri obhajobé preklenout svym vykladem, a tak ziskat o stuperi
lep&i hodnoceni, neZ které jako oponent navrhuji. Zminény narok stoji i pfed dalsimi
pracemi, které by na uvedeny tkol mohly navazovat.

6. Otazky a pripominky na autora prace k blizSimu vysvétleni pfi obhajobé
Viyberte si nékterou z analyzovanych Uloh, a co nejpfesnéji do hloubky popiste,
jak pri feseni ulohy souvisi proces éinnosti a doprovodné komunikace (reflektivniho

dialogu) s utvarenim barevnych pfedstav u déti. V navaznosti na to navrhnéte tkol
(,test”), s jehoZ pomoci byste zjistila, co se déti v tloze naucily.

7. Navrhovana znamka
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