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Diplomov4 prace se vénuje zajimavé a diileZité problematice. Lze proto pozitivné
ocenit volbu tohoto tématu, protoZe &eskych literarnich praci v tomto oboru je nedostatek,
atkoliv aplikatni praxe znaleckého dokazovani je velmi intenzivni.

Téma je zpracovano interdisciplindrng, obsahuje materii trestnéprocesni  a
kriminalistickou.

Autorka pouZila pom&émé iroky okruh literatury, jakoZ i internetové zdroje, chybi
bohuzel zcela zahraniéni prameny, kterych existuje velkeé mnoZstvi.

Odevzdana diplomova prace ma slab$i droveri, av3ak, pfihlédne-li se k obtiZnosti
materie, lze vyslednou podobu prace pokladat jesté za vyhovujici.

Systematika prace je veelku piehledns; vzhledem k tomu, Ze poslanim prace bylo
pojednat toliko o vybranych problémech, je strukturovani textu dosti nekompakini, bez
provazanosti jednotlivych partii.

Vadou je, Ze ndzvy nékterych partii nejsou piiléhavé jejich obsahu. Tak napf. nazev
“gasti 3.7 ., Typy znaleckych posudkii® navozuje piedstavu, Ze bude obsahovat néjaké
klasifikace &i systematizace znaleckych posudki, aviak dal¥i vyklad se vénuje pouze nékolika
nahodng zvolenym druhim znaleckych obord, aniZ by bylo feceno, pro¢ byly zvoleny pravé
tyto druhy. Obsah &asti 4 nekoresponduje s nadpisem ,,Znalecké zkoumani“ — ve skutetnosti
se pojednivd pievazné o zasadich dokazovani. Partie 6.1 a 6.2 svym obsahem nepatii
do kapitoly 6 (nadepsané ,,VyuZiti znalecké ¢innosti*); tyto partie by zasluhovaly samostatné
a jinak oznacené zaclenéni.

Je tieba ocenit, Ze diplomandka pracovala nejen s literaturon, ale téZ s judikaturou.

‘Nékteré ¢asti textu jsou velmi zavislé na pouZitych pramenech, jeZ jsou pouze struéng
reprodukovéany; chybi jejich hlub3i analyza, autorka nezaujima vlastni nazory k existujicim
problémim.

Z drobnej Sich Vytek lze uvést
° str. 28 aZ 30 — historicky prehled pravnich fiprav je neuplny, chybi zakon &. 47/1959
~Sb., o prave pravnich pomé&ri znalcd a tlumoénikd;
. Jazykovou uroveti prace, a¢ je veelku dobra, smque nékolik hrubych gramatlckych
chyb (str. 29 - ,,os0by... podavali,... zagali,... mohli®; str. 33 — ,,organy sami mohli®,
str. 56 — ,,stadia”“; str. 67 — ,,de lege fernda™. '

Celkové lze konstatovat, Ze diplomové préace jesté spliiuje poZadavky, kladené na tento
druh praci. Text byl provéfen systémem THESES.CZ, plagiatorstvi nebylo zjisténo.



Diplomovou praci lze pripustit k obhajobé. Pii ni by se diplomantka méla vyjadfit
k t&¢mto otdzkam:

1. Hodnoceni znaleckého posudku soudem.

2. Rozdil mezi znaleckym posudkem a odbornym vyjadienim.

Préci pfedbézné klasifikuji stupném dobie.

Poznamka: Vedoucim diplomové prace byl pivodné prof. Ing. Miroslav Rybat, DrSc.

Po ukon&eni jeho piisobeni na FPr ZCU jsem byl vedoucim katedry trestniho préava povéfen
vedenim diplomové prace ja.

V Plzni dne 28. listopadu 2014.
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