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Diplomovd price se zabyva dvéma okruhy otdzek: 1. institutem tzv. anonymniho
svédka, 2. problematikou ochrany svédki. Oba problémy spolu tizce souviseji a jejich spojeni
do ramce jedné diplomové prace je zcela namisté.

Volbu tohoto tématu pokldddm za velmi vhodnou a aktudlni. Tyto instituty byly
zavedeny do pravniho fadu pomérné neddvno vreakci nanové nebezpeiné jevy
(organizovana kriminalita, narGstajici brutalita pachatelt). Pravni tUprava a jeji aplikace
v justiéni praxi museji balancovat mezi nékolika vyznamnymi spolecenskymi zajmy (ochrana
spolegnosti pied nebezpeénou kriminalitou, ochrana Zivota a zdravi ohroZzenych osob, pravo
na spravedlivy proces). Nalezeni optiméalniho feSeni je znan€ naro¢né, kazdd zména
vyvolava ‘teoretické diskuze, zna¢né krimindln€ politické kontroverze, dochazi k pomérné
Sastym legislativnim zménam a k judikaturnimu vyvoji.

Diplomant se svého tkolu zhostil veelku dobfe.

Obsahovda a formadlni Urovenl zpracovani diplomové prace je dobra. Text je
systematicky a piehledn& uspotadan, je ¢tivy a jazykové kultivovany. Pravopisnych prohieski
je pomérné malo (str. 4, 12. . zd. - ,,organizace vyuzili®) .

Autor pouzil dosti Siroky okruh literatury, jakoZ i internetové zdroje, chybi vSak
zahrani¢ni prameny, jichZ existuje pomérné mnoho.

Price obsahuje komparaci se zahraniénimi upravami (Slovensko, Némecko,
Rakousko). Za klad je moZno oznaéit doplnéni textu o judikaturu ¢eskych soudii a judikaturu
Evropského soudu pro lidska préava.

V diplomové praci jsem neshledal Zzadnd zdvaznd pochybeni. Diléi pfipominky mam
k témto pasazim prace:

- str. 7, 17. t. shora — nelze jednozna¢né tvrdit, Ze zékon o Policii CR je

~hmotn&pravni piedpis“ — obsahuje téZ procesni ustanoveni;

- str.41 a nasl. — zjudikatury Ustavniho soudu CR diplomand vénuje pozornost
toliko tfem rozhodnutim; bylo by vhodné alespori zminit, Ze takovych judikatt bylo
vice (napt. IV. US 37/01, II1. US 291/03, L. US 481/04, TIL US 499/04);

- bylo by vhodné zminit, Ze k problematice anonymniho svédka existuje t€Z Cetna
judikatura Nejvyssiho soudu CR (napi. 4TZ219/99, 5 Tdo 810/2003,
4 Tz 52/2005, 8 Tdo 235/2006, 5 Tdo 792/2007, 4 Tdo 1444/2009);

- str. 51 a nasl. — problematika , korunniho svédka“ a ,,spolupracujiciho obvin€ného*
vybo&uje z ramce tématu diplomové préce, bylo ji mozno postradat;



_ str. 63 — bibliografické tidaje v seznamu literatury nejsou v souladu s citani
normou, napf. u u prace L. Wagnerové chybi mj. udaj, Ze jde o rigorézni praci.

Textu lze vytknout jistou popisnost. Prezentované nazory, naferpané z literarnich
pramentl, jsou toliko fazeny vedle sebe, aniz by byly mezi sebou konfrontovany, chybi jejich

hlub¥{ analyza. Postradam také zminku o nedostatcich a problémech soucasné pravni upravy
a podnéty ke zlep3eni.

Diplomova prace byla provéfena systémem THESES.CZ, plagiatorstvi
v nedovoleném rozsahu nebylo zjisténo.

Celkové lze konstatovat, e diplomova prace mé4 vyhovujici trovei a jedté spliuje
pozadavky, kladené na tento druh praci.

Diplomovou préci lze pfipustit k obhajobé. P¥i ni by se diplomant mél vyjadrit k témto
otazkam:
1. V &emz spo&ivaji hlavni rozdily v ochrané svédka, poskytované podle trestniho

tadu a podle zakona &. 137/2001 Sb., o zvla$tni ochrané svédka?

2. Lze vyuzit institutu anonymniho svédka téZ v rémei pravniho styku s cizinou podle
hlavy dvacaté paté trestniho fadu?

Praci ptedb&Zné klasifikuji stupném dobfe.

V Praze dne 13. dubna 2015. / / /
j.‘!:ﬂt v/ “ f ;

prof. JUDr. Jan Musil, CSe.



