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1. CiL PRACE

Predlozena prace zcela naplnuje veskeré pozadavky stanovené pro prace bakaldrské, zadani
prace bylo splnéno, prace mlze byt predlozena k obhajobé.

2. OBSAHOVE ZPRACOVAN;:

Bakalant se rozhodl svou bakalafskou praci zaméfit na téma na prvy pohled zajimavé, stale
frekventované nicméné téz jiz obsahové znacné vycCerpané, nebot problematika vys$ich tzemné
samospravnych celk( jevi se byt zevrubné prozkoumanou. Problematika zcela pfirozené svadi ke
znacné popisnosti, které se ani autor predlozené prace nevyvaroval. Pfesto se vSak dd i pfi
analyze postaveni a plisobnosti krajd narazit na celou fadu otevienych, dosud nedofe$enych
otazek teoretickych i praktickych. Na nékterése autorovi podatilo poukdazat alespon v naznacich
napfiklad jejich financovani a majetkové zaleZitosti, realizace nékterych spravnich politik apod...
Autor si zjevné uspésné osvojil odborné pojmoslovi a vyrovnal se se systémovym zakotvenim
krajského zfizeni i s komplexni analyzou platné pravni Gpravy.Autor, zda se, nezapird sv(j vlastni
hluboky zajem o zpracovavanou problematiku , coZ je préci jen ku prospéchu, svoji argumentaci a
analyzu teoretickou vhodné ilustruje konkrétnimi pfiklady, v€etné .zahrani¢ni komparace.Vyuziti i
vlastni zkusenosti a uplatnéni vlastniho nazoru rozhodné oceriuji.

3. FORMALN{ UPRAVA

Po formalni strance nelze mit k pfedlozené pracii ptes jeji uréitou popisnost a struénost zadnych
pfipominek, prdce jest prehledné strukturovana, vybavenastandardnim poznamkovym aparatem
i souborem pramen(, mohla by vSak byt provazena representativnéjsim a rozsahlejs$im
seznamem odborné teoretické literatury, autor umi pracovati s literaturou i poznamkovym
apardtem. Pdaci autor rovnéz obohatil fadou ilustrativnich graf(i, mapovych podkladi a
zajimavych tabulek.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE

Krom vySe uvedenych poznamek, nezbyva hodnotiteli nez konstatovati, ze pfedlozend préace
nejen muZe byti pfedloZena k obhajobé, ale téZ predstavuje kvalitné zpracovany text, kterym se



autorovi podafilo velmi vhodné skloubiti teoretické multidisciplinarni znalosti studiem ziskané
s poznatky praktickymi. PfedloZzenou praci hodnotim jako préci po vsech strankach pfijatelnou.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K VYSVETLEN{ PRI OBHAJOBE

1. Jak autor hodnoti vztah vefejnosti ke krajim ?

2.Necht autor pohovoti o financovani kraji a vysvétli své stru¢né dvahy o zadluZenosti ¢i
nazadluzenosti kraja?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA

Praci doporucuji k obhajobé a navrhuji v zavislosti na vysledku obhajoby hodnoceni velmi dobfe.

V Praze dne 17.5.2015 JUDr. as Louda CSc.



