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1. CIL PRACE (uved'te, do jaké miry byl napln&n)
Cil prace v podobé formulované autorkou v samém Gvodu bakaléaiské prace byl bezpochyby
naplnén.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI

Prace je velmi dobie a piehledné strukturovdna, na C&tenafe plsobi dojmem logicky
promysleného dokumentu. Prace obsahuje fadu dileZitych, jakoZ i zajimavych informaci,
pfinosem jsou pritom ur€ité paséZe popisujici aplikace tématu v podminkach magistratu mésta
Plzné, jakoZ i jednoho zmalych plzeiiskych méstskych obvodid. Zvlastni ocenéni si pak
zaslouzi zpracovani a vyhodnoceni na uchazeCe o zaméstnani ve vefejné spravé
orientovaného dotazniku, z n€¢hoZ rovnéz vyplynula celd fada zajimavych skuteénosti.

3. FORMALNI UPRAVA

Po strdnce formalni (stylistické i gramatické) je prace na velmi dobré urovni, pochvalu si
zaslouzi i peclivé zachazeni se zdrojovymi informacemi a dokumenty (v pfipadé odkazi na
stale stejny zdroj v né€kolika po sob& bezprostiedné jdoucich poznamkach pod ¢arou piitom
sta¢i uvést i jen ,,Tamtéz, str. xxx.“).

Pokud by mély byt pfece vysloveny urité pfipominky, reagovaly by zejména na drobnosti
jako napt. na az pfilisnou délku nékterych odstavei ¢i nejednotné uvadéni odkazil na kli€ovy
zakon ¢. 312/2002 Sb. (zak. o ufednicich, zakon &. 312/2002 Sb., o ufednicich, zakon &.
312/2002 Sb., o tiednicich USC & Gplnym nazvem) apod.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE
Viz vyse.

5.OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K VYSVETLEN{ PRI OBHAJOBE

1. Prestoze v &asti 4.1.1 uvadite, Ze délku vybérového pohovoru nelze univerzalné stanovit,
jaka by podle Vaseho osobniho nazoru méla byt délka minimalni - maximalni - optimalni?

2. Lze kompetenéni model jako takovy opravdu povaZovat za specifickou
psychodiagnostickou metodu (viz str. 27)?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA

Piedlozené bakaléaiska prace spliiuje pozadavky kladené na tento druh praci a jako takovou ji
doporucuji k obhajobé. V piipadé tspésné obhajoby navrhuji praci autorky Daniely Parpelové
hodnotit stupném ,,vyborn&®.
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