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1. CIL PRACE

PredloZend préce splfiuje veSkeré poZadavky stanovené pro prace bakala¥ské, zadani prace bylo
naplnéno, prace mze byt predloZzena k obhajobé

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI:

Bakalantka zvolila si zna¢né originalni tematické zaméreni své bakalarské prace. V zdsadé se
jednd o problematiku stdle aktudlni, spisova sluzba stejné tak jako archivace vystupd patiilo a
patfit bude k zédkladnim atributdm fungujici a funkéni statni spravy. V ¢ase se, pravda, mohou
ménit technologie, méni se a modernizuje instrumentdrium,nicméné smysl a diivod predmétu
zkoumani autorky se pro statni spravu neméni. Studenti tomuto tématu mnoho pozornosti
nevénuji a proto jest pfedloZena préce originalnim, osvézujicim dilkem. Pe¢livé zpracovanym,

v logice véci s jistou popisnosti a rozhodné kvalitné. PfedloZend préce jest bohatou literaturou
teoretickou i praktickou dostate¢né vybavena,nadstandardné rozsahlym pozndmkovym
aparatem provdzena. Problematiku vnitfniho fungovani stétni sprévy autorka popracovala
komplexng, elegantné se zhostila i aktudlni materie spojené s novymi technologickymi nastroji a
s uspéchem se vyrovnala se zékladnim pojmoslovim, historickym zakotvenim i s analyzou platné
pravni Upravy.Autorka nezapird svij vlastni zdjem o zpracovdvanou problematiku, co? je praci
jen ku prospéchu, svoji argumentaci a analyzu teoretickou vhodné ilustruje konkrétnimi
pfiklady.VyuZiti vlastni zkuSenosti a uplatnéni vlastniho nazoru rozhodné ocefuji.

3. FORMALNI UPRAVA

Po formalni strdnce nelze mit k pfedlozené praci zadnych pfipominek, prace jest prehledné
strukturovdna, autorka pracuje s rozsahlym souborem prament a vychazi z rozsahlé
representativni odborné teoretické literatury, bakalantka umi pracovati s literaturou i
poznamkovym aparatem — ten pfedstavujevelmi slu$ny kvantitativni nadstandard. Ocenuji, 7e
autorka praci doplnila velmi instruktivnimi a zajimavymi pfilohami.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE

Krom vyse uvedenych pozndmek, nezbyva hodnotiteli nez konstatovati, Zze pfedlozena prace
nejen muZe byti pfedloZena k obhajobé, ale téz predstavuje odpovédné a kvalitné zpracovany
text, kterym se autorce podafilo velmi vhodné skloubiti teoretické multidisciplindrni znalosti
studiem ziskané s poznatky praktickymi.



5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K VYSVETLEN{ PRI OBHAJOBE

1. Jak autorka hodnoti datové schranky?

2. Jak autorka vidi budoucnost ¢eské verejné spravy ve svété digitalizované, informaé&ni
spole¢nosti a ve svété egovernementu ?
6. NAVRHOVANA ZNAMKA

Praci doporutuji k obhajobé a pfedbéiné, s ohledem na vysledek a priibéh obhajoby navrhuji

hodnoceni vyborné.
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