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1. CiL PRACE

PfedloZend prace zcela napliiuje veskeré pozadavky stanovené pro prace diplomové, zadani
prace bylo splnéno, prace muze byti predloZzena k obhajobé.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI:

Diplomant se rozhodl svoudiplomovou prdci zaméfit na stale jestéznacné aktualni téma prava
spolkového v CR, bytbyvé zejména diky novému OZ relativné frekventované zpracovévané
bakalafskymi | diplomovymi pracemi stale jest mozno predlozZiti v zasadé plivodni dilo. A to se
pravé podafilo naSemu autorovi predkladanou praci, zvolené téma zpracovavajici s rozvaZnou
kvalitou. Kvalitadila vychazi bezpochyby pfedevsimz vlastni odborné erudice a studijniho zajmu,
nebot autormohl ¢erpati a pouziti bohatsi soubor literatury teoretické i praktické a té? se mohl
opfiti o mnohem rozsahlejsi poznamkovy aparat.Problematiku prava spolkového viak
diplomant analyzuje odpovédné komplexné vcéetné zasazeni véci do historického kontextu,
vyznamnych spor( a pfislusnych judikatl. Rovnéz s iuspéchem se vyrovnal s ménicim se
odbornym pojmoslovim, systémovym zakotvenim i s komplexni analyzou rozsahlé platné nové
pravni Gpravy.Autor, zda se, nezapird svij vlastni hluboky zdajem o zpracovdvanou problematiku,
co? je praci jen ku prospéchu, svoji argumentaci a analyzu teoretickou vhodné ilustruje
konkrétnimi pfiklady. Pochopitelné se nevyhnul urcité popisnosti. Vyuziti mozna i vlastni
zkuSenosti a uplatnéni vlastniho nazoru rozhodné ocenuiji.

3. FORMALNI UPRAVA

Po formalni strance nelze mit k pfedlozené praci zadnych pfipominek, préce jest pfehledné
strukturovana, vybavena sluSnym pozndamkovym apardtem i souborem prament a vychaziiz
vybrané odborné teoretické literatury, autor umi pracovati s literaturou i pozndmkovym
aparatem —ten predstavuje, jak bylo jiz fe¢eno, slusnystandard.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE

Krom vyse uvedenych poznamek, nezbyva hodnotiteli nez konstatovati, Zze predlozend prace
nejen mlze byti pfedloZena k obhajobé, ale téz predstavuje vysoce kvalitné zpracovany text,
kterym se autorovi podafilo velmi vhodné skloubiti teoretické multidisciplindrni znalosti studiem
ziskané s poznatky praktickymi. Pfedlozenou praci hodnotim jako préci po véech strdnkach velmi
dobrou.



5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K VYSVETLEN{ PRI OBHAJOBE

1. Jak tedy autor hodnoti vysledky rekodifikace ob¢anského prava ve vztahu k pravu
spolkovému ?

2.Co by autor doporucil osobam prava neznalym hledicim spolek si zaloZiti?
6. NAVRHOVANA ZNAMKA

Préci doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni vyborné.
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V Praze dne 17.5.2015 JUDr-Tomas Louda CSc.



