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1. Cil prace
(uvedte, do jaké miry byl napinén):
Cilem prace je provést srovnavaci analyzu zplsobu upinani rotujicich obrobki a provést zakladni
konstrukéni navrh skli¢idla. Tento cil je spinén.

2. Obsahové zpracovani
(originalita feseni, naro¢nost, tvaréi pristup, proporcionalita teoretické a vlastni prace, vhodnost
pfiloh atd.):

Uvodni kapitoly 1 - 3 obsahuiji kvalitni reSersi upinani do skli¢idel a &elisti, zminény jsou i pomocné
podplirné systémy ( lunety). Kvalitu re$erse snizuje absence pouzitych zdrojl u obrazka, v textu jsou
citace uvedeny. Od kapitoly 4 je provedena aplikaéni &ast prace - navrh skli¢idla pro zadané parametry.
Konstrukéni fe$eni je uvedeno nesrozumitelnou vétou " navrzené skli¢idlo vyuziva stejného mechanismu
jako predlozené skli¢idlo", z ¢ehoz usuzuiji, Zze prace byla provedena podle vzoru, coZ sice neni na
zavadu, ale neni provedena zadna rozvaha dalSich moznych variant provedeni.

3. Hodnoceni technické slozky prace
(kvalita a pfimérenost technickych vypoctl, doprovodné vykresové dokumentace atd.):

Od kapitoly 4.2.3 je provedeno zakladni vypoctové posouzeni konstrukéniho navrhu ( silové rozvahy,
kontrola Sroub(l hrotu, kontrola $roub( ¢elisti , otlaeni ) a statické bezpec&nosti Eelisti skliidla, coz je
provedeno MKP. Vypoctova kontrola obsahuje i posouzeni tlakovych poméril ve vedeni Celisti. Vypocty
jsou provedeny spravné a odpovidaji bakalarské urovni. Vykresova dokumentace je pfiméfena.



4. Formalni nalezitosti
(jazykovy projev, spravnost citace a odkazll na literaturu, graficka Gprava, prehlednost ¢lenéni
kapitol, kvalita tabulek, grafil, pfiloh atd.):
Prace je po formalni strance pé&kna, vytknout Ize jen jiz zmifiované chybéjici oznac¢eni prameni u
obrazkl. U MKP vysledkl &elisti ( str. 34) jsou neditelné hodnoty posunuti.

5. Struény komentaf# hodnotitele
(rozsah prace, celkovy dojem z prace, silné a slabé stranky, originalita myslenek a zpracovani):

Préace je sice utla, ale splfiuje zadani a obsahuje v$e dllezité. Slabou stranku vidim v tom, Ze neni

provedena rozvaha, jak tkol variantné resit. Posouzeni konstrukénich zplisobi feseni sklicidla je
uvadéno obecné, ale v konkrétni aplikaci analyza chybi.

6. Otazky a pripominky na autora prace k bliz§imu vysvétleni pfi obhajobé
(max. 3):

Pro MKP vypocet stanovujete minimalni a maximalni zatézovaci silu, pak silu stfedni a z poméru pak
vyplyva koeficient q ( str. 33). K éemu je, kdyz se dale nezabyvate Zadnym Gnavovym posouzenim?
Vysledky redukovaného napéti na obr. 32 a 33 plati pro stfedni zatézovaci silu ?
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