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1. Cil prace
(uvedte, do jaké miry byl napinén):
V praci jsou feSeny vzajemné vztahy mezi designem konstrukci a materidly z pohledu ekologie a
spotieby potfebnych surovin. Dil&i prace se zaméfuji na popis historie pouzivani materiall a jejich
vyrobu z hlediska spotfeby energie a vzniklych emisi, popis ekologického auditu, kterym je posuzovana
energeticka a emisni zatéz jednotlivych konstrukci a vyrobk(, dale jsou v praci uvedeny vlastni pfiklady
ekologickych audith. Cile prace byly spinény.

2. Obsahové zpracovani
(originalita feSeni, naroénost, tvlréi pristup, proporcionalita teoretické a vlastni prace, vhodnost
priloh atd.):
Prace predklada kvalitni teoretické informace, které jsou prehledné ¢lenény a logicky razeny. Tyto
informace jsou nasledné aplikovany ve vlastni praci autora, ktera je na dobré trovni. Autor vyuziva
dostupné informace k dané problematice a vhodné vyuziva materidlovych databazi. Prace obsahuje
velké mnozstvi priloh, jejichz FeSeni neni pfili§ vhodné z hlediska prehlednosti.

3. Hodnoceni technické slozky prace
(kvalita a pfiméfenost technickych vypoctll, doprovodné vykresové dokumentace atd.):

Technické vypocty a dokumentace uvedené v praci jsou pfimérené a logické.



4. Formalni nalezitosti
(jazykovy projev, spravnost citace a odkazl na literaturu, graficka uprava, prehlednost €lenéni
kapitol, kvalita tabulek, graf(, pfiloh atd.):

Prace je prehledné €lenéna na jednotlivé kapitoly s logickymi a srozumitelnymi navaznostmi. Jazykovy
projev je na vysoké urovni, obéasné gramatické chyby kvalitu prace nezhorsuji. Pfedlozené obrazky jsou'
na dobré Urovni, avSak ob&as se v textu vyskytuji chybné uvedené odkazy na jednotlivé ilustrace. Préci
Ize vytknout fakt, Ze v textu nejsou uvedeny odkazy na pouzitou literaturu.

5. Struény komentar hodnotitele
(rozsah prace, celkovy dojem z prace, silné a slabé stranky, originalita myslenek a zpracovani):

Praci hodnotim kladné. Vytycené cile byly spinény. Zajemce o tuto problematiku v resersni ¢asti nalezne
kvalitni a prehledné ¢lenéné informace. Vlastni feseni vybranych pfikladil je na dobré trovni, aviak
predklada pomérné neprehledné informace, jejichz pfevazna ¢ast je uvedena v rozsahlych pfilohach bez
blizsich specifikaci.

6. Otazky a pripominky na autora prace k blizSimu vysvétleni pfi obhajobé
(max. 3):

Celosvétové nejvétsi produkce z oblasti materialll pati betonu. Jaky by byl postup ekologického auditu
zelezo-betonovych konstrukci?
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