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1. Cil prace
(uvedte, do jaké miry byl naplnén):
Cilem bakalaiské prace bylo provést resersi nové zavedenych norem o Geometrické specifikaci
produktu a na prikladech ukazat praktické vyuziti té€chto norem. Tento cil byl spinén jen ¢astecné, prace
se zabyva pouze obsahovou reser$i prament zabyvajicich se normami Geometrické specifikace
produktu. Jedind norma, ktera je v préaci citovana je ISO 1101:2012.

2. Obsahové zpracovani
(originalita FeSeni, naroénost, tviréi pristup, proporcionalita teoretické a vlastni prace, vhodnost
priloh atd.):

V préci je provedena obsahova reserSe publikaci, které obsahuji normy Geometrické specifikace
produktu. ReSerSe je provedena s dirazem na zplsob pouZiti geometrického tolerovani a to véetné
priklad(. Zavéreéna ¢ast prace je vénovana rozboru souéasti z hlediska navrhu a pouZiti geometrickych
toleranci.

3. Hodnoceni technické sloZzky prace
(kvalita a pfimérenost technickych vypodét(i, doprovodné vykresové dokumentace atd.):

Vzhledem k tomu, Ze cela ¢étvrta kapitola je vénovana pfikladu a postupu, jak provést geometrické
tolerovani na soucasti, bylo by nanejvySe vhodné, aby byl vysledek této prace reprezentovan skutecnou
vykresovou dokumentaci a ne jen obrazky v textu.



4. Formalni nalezitosti

(jazykovy projev, spravnost citace a odkazl na literaturu, graficka uUprava, prehlednost ¢lenéni
kapitol, kvalita tabulek, grafti, pfiloh atd.):

Prace je ¢lenéna piehledné a obsahuje velké mnoZstvi kvalitn& pfipravenych obrazku, které demonstruji
danou problematiku.

Po jazykové strance je pfedloZena bakalarska prace velmi kvalitni. Doporucuji autorce vybrat jedno
oznaceni - otvor / dira - a toho se drzet.
V citacich chybi datum, kdy byly citovany elektronické zdroje.

5. Stru¢ny komentar hodnotitele

(rozsah prace, celkovy dojem z préce, silné a slabé stranky, originalita mySlenek a zpracovani):

V bakalafské praci chybi bod €. 2 ze zadani, coz vyrazné sniZuje jeji kvalitu! V kapitole 2.6 je
pojednéavano o textufe povrchu, avSak pouze linearni, autorka se nezmifiuje o ploSné drsnosti a kapitola
se opira o normu CSN EN ISO 11562, ktera od 1.5.2012 neplati.

Cela prace pUsobi dojmem néavodu jak se orientovat v geometrickych tolerancich a jak s nimi pracovat z
hlediska navrhu produktu, v takovém pfipadé kapitola 2.7 o nejistotach méfeni, plisobi velmi nepatticné.

Vlastni pfiklad obsahuje chyby a nepfesnosti. (Napf. nevhodné pouZziti zakladen u tolerance polohy
otvorl (obr. 69), nevhodny pFedpis tolerance celkového héazeni (obr.70) atd.)

6. Otazky a pfipominky na autora prace k blizS§imu vysvétleni pfi obhajobé
(max. 3):

Vysvétlete pouZiti tolerance profilu u radiusu R1 v detailu C na obr. 70.
Vysvétlete zapis tolerance celkového hazeni na obrazku 71.

Nebylo by vhodnéjsi nékteré tolerance polohy ("true position") nahradit napf. souososti, rovnob&Znosti
atd?

7. Navrhovana vysledna klasifikace *)
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