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Hodnoceni vyznacte | Y

v prislusném policku

Hlediska hodnoceni

UROVEN

diplomové prace

vyborna

velmi dobra dobra nevyhovujici

Splnéni rozsahu zadani

Odborna urover prace

Aplikovatelnost v praxi

Vyuziti studiem ziskanych znalosti

Iniciativa pfi FeSeni problém(]

X | X | XX

Koncepénost v pfistupu k feseni

X

Formalni uspofadani a Uprava

X

Posouzeni podobnosti

5 %

Ty pfipadé urcitého procenta podobnosti (nad 5%) se vyjadfi k podobnosti vedouci diplomové prace ve

slovnim hodnoceni DP.

Vysledna klasifikace je dana celkovym subjektivnim (nikoliv matematickym) primérem

hodnoceni, uvedeného v tabulce.

Hodnoceni DP dopliite kratkym slovnim vyjadienim. Hodnoceni by mélo vyjadrovat
iniciativu, soustavnost prace, pravidelnost konzultaci a reakce studenta na pfipominky
vedouciho prace. Nejedna se o odborny posudek.

Navrhovana vysledna klasifikace:

V Plzni dne: 4. 6. 2015
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*) Nehodici se Skrinéte



Slovni vyjadieni k hodnoceni DP (Hodnoceni by mélo vyjadiovat iniciativu,
soustavnost prace, pravidelnost konzultaci a reakce studenta na pripominky vedouciho
préace. Nejedna se o odborny posudek.) :

Ukolem diplomové prace bylo navrhnout a konstrukéné zpracovat frézovaci
prisluSenstvi vodorovné vyvrtavacky pro obrabéni s kouc¢ovou frézou velkého
priméru. Koncepcéné byla frézovaci hlava navrzena v nékolika variantach a z nich
byla vybrana varianta, ktera méla pfedpoklady mit poZadované vlastnosti (tuhost a
dynamické charakteristiky).

Diplomova prace obsahuje vSechny potifebné kroky pro vyie$eni konstrukéniho
problému, tj. analyza zadani, navrh variant fe$eni, konstrukéni navrh a zjistovani
jeho vlastnosti technickymi vypocty, které byly provedeny pomoci programu Kiss Soft
a knihovny programu NX. Vykresova €ast je v pozadované urovni, ale obsahuje
drobné nedostatky.

V diplomové praci vidim drobné formalni nedostatky. Néktera vyjadreni ukazuji, ze
diplomant nema dostate€nou praxi s technickymi terminy. Spoluprace s vedoucim
byla v po€atecni fazi velmi nepravidelna a zlepsila se az v zavéreéné fazi.

*) Nehodici se skrtnéte

Tisk oboustranny



