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Predlozena diplomova prace na téma: ,,Ergonomicky audit v podniku* je sloZena ze Sesti
kapitol na 63 stranach.

Prvni éast prace je zameétena teoreticky. Autorka v ni vysvétluje podminky, které ovliviuji
postup a formovani druhé, praktické ¢asti prace.

Autorka dobfe uvadi hlavni cil, i diléi cile celé diplomové prace a vymezeni zékladnich pojmi
a souvislosti. Uvadi tak jasny pfistup ke zvolenému sméfovani prace. Je zde ziejmy
tzv. snowball efect v ramei jednotlivych kapitol, coZ ocetiuji.

Naopak v nékterych ¢éastech prace postrddam prechody mezi podkapitolami, které by vice
vysvétlovaly, pro¢ autorka zvolila pravé tu, ¢i onu podkapitolu jako ndvaznou a jak souvisi
s pfedchozim celkem. Pro c¢lovéka neznalého pfislusného tématu by pak bylo teézké se
orientovat v dané ¢4sti prace. Je zajimavé, Ze se tento jev vyskytuje pouze v n€kterych ¢astech
préace (napf. navaznost ergonomickych metod a jejich vybeér).

Druha ¢ast prace je prakticka a vénuje se navrhu a podobé ergonomického auditu.
Autorka dle mého nazoru pro aplikaci ergonomického auditu dobie zvolila ptistup dle normy
CSN EN ISO 19011:2012 zabyvajici se audity systémi managementu, protoZe v dne$ni dobé
je tato norma a uvadény piistup znamy Siroké vefejnosti a aplikace na ergonomii se tak jevi
jako vyhodna. Autorka pak aplikuje obecné teoretické poznatky, postupy a metody ergonomie
pomoci Siroce znamého piistupu normy 19011:2012. To pfinas$i velmi silny efekt lepsiho
ztotoznéni se s ergonomii pro neergonomy pii aplikaci v praxi.

Hlavnim piinosem je tedy propojeni struktury auditu dle normy s pfisluSnymi postupy a
nastroji, uzivanymi v ergonomii pomoci obecné rozsifené¢ho postupu.

Prakticky vystup prace, ergonomicky audit, je podpofen tvorbou auditového dotazniku a
metodikou jeho aplikace. Ergonomicky audit byl aplikovian a ovéfen ve tiech
prumyslovych podnicich. To je také velky klad této prace. Dotaznik je zaméfen na
vytipovani ergonomickych rizik s cilem navedeni na spravna ndpravna opatieni. Je zpracovan
jak ve formé& papirové jako piiloha prace, tak ve formé elektronické.

Jako dobré hodnotim vysvétleni divodu otazek i s predikci moznych odpovédi, coz by mélo
auditorovi pomoci pfi vyhodnocovani dotazniku. Tyto informace k otdzkdm by mél mit
auditor k dispozici pti vyhodnocovani dotazniku.

Celkové hodnoceni

PfedloZzena diplomova prace se zabyva velice aktudlnim tématem. Svym zpracovanim
pfevySuje obvyklé standardy diplomovych praci domovské katedry, a v né€kterych rysech
postupt a vysledkll (rozséhlost zdroji a prace s nimi; tvorba metodiky) a zplsobu jejich
naplnéni (ovéfeni v praxi) se pfiblizuje stylu prace na praci dizertacni.

Celkové autorka naplnila vytyCené cile prace, a proto hodnotim prfedlozenou diplomovou
praci klasifikaénim stupném vyborné a doporucuji ji k obhajobé.



Dopliujici otazky:

L

V praci uvadite (podkapitola 4.1) dvé moznosti zplsobu zajiSténi ergonomického
auditu — vlastni postup a postup doporuceny normou. Myslite si, Ze je v ramci
ergonomie mozné se v praxi normalizovanym postupem vyhnout postupu upravenému
konkrétnim podminkam v podniku? Nepfind$i pravé normalizace riziko opomenuti
dalezitého detailu, ktery spo¢iva v konkrétnich podminkach v podniku?

V praci uvadite (podkapitoly 3.2.2 az 3.2.7) n€které ergonomické metody hodnoceni
pracovnich mist. Pro€ jste vybrala pravé tyto konkrétni a z jakého dlivodu ve vazbé na
ergonomicky audit?

V zavéru prace uvadite, Ze jednotlivé vyplnéné dotazniky jsou soucasti elektronické
verze diplomové prace. Bohuzel se mi je nepodatilo nalézt. Mohla byste alespon jeden
vyplnény dotaznik pfi obhajobé ukéazat a demonstrovat tak styl odpovédi, které podnik
poskytl? Navrhuji také opravit elektronickou verzi prace (CD i v systému STAG), kde
by mély byt dotazniky nahrané, aby byl soulad s informacemi uvedenymi v praci.

Navrhovana vysledna klasifikace (nehodici Skrinéte) : vyborné

velmi-dobte
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