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HoDNoCENÍ DIPLoMovÉ PRÁCE

Jméno sfudenta: Bc. Luboš voIG'ÁL

Vedoucí diplomové práce: doc. Ing. Jiří Česrínek, Ph.D.

Hodnocení vyznačte x v příslušném políěku

V případě určitého procenta podobnosti (nad 5%)se vyjáďí k podobnosti vedoucí diplóňove pníce ve slovním
hodnocení DP

Výsledná klasifikace je drína celkovým subjektivním ( nikoliv matematickým) průměrem
hodnocení' uvedeného v tabulce.
Hodnocení DP doplňte krátkým slovním vyjádřením. Hodnocení by mělo vyjadřovat iniciativu,
soustavnost práce, pravidelnost konzultací a reakce studenta na připomínlql vedoucího próce.
Nejedná se o dobarný posudek

Navrhovaná výsledná klasifikace: ( nehodící se šlcrtněte )

Hlediska hodnoceni
diplomové práce

ÚnoVEŇ
výborná velmi

dobrá dobrá nevy-
hovuiící

Splnění rozsahu zadání X

odborná úroveň práce x
Aplikovatelnost v praxi x
VyuŽití studiem získaných znalostí x
lniciativa při řešení prob|émů X

Koncepčnost v přístupu k řešení x
Formá|ní uspořádání a úprava x
Posouzení podobnosti 0%

výbofně velmi dobře M neryneva
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V Plzni dne: 5. 6.2015
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YáP:''i přístup 
9tudenta k řešené problematice kvalifikační práce byl poměrně powchní az hlediska zpracování velmi popisný a -obecný. Po ujasněni si pristuine problematiky aproběhnuvších konzultací, se přísfup studenta iásadně změnil. Nyni tze práci hodnotit jako

dobrou. Sfudent nakonec prokiza|,že je schopen řešit technický probíem na pfslušné urovni.


