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I?odno?eni e 1121314 Stupnice hodnoceni drovné:
Celkové rozvrzeni prace X vybornd = 1

Uroven zpracovani teoretickych poznatkli | X velmi dobra = 2

Uroven zpracovani vlastnich poznatk X dobra = 3

Analyza a interpretace vysledku X nevyhovujici = 4

Praktickd aplikace vysledki X (oznaéte ki{zkem)
Priméfenost a zpisob citace literatury X

Formalni a grafické zpracovani X

Uroven jazyka X

PFipominky oponenta priace, zdivodnéni celkového hodnoceni:
(povinné vyplnit)

Jedna se o piehledovou praci (reSersi). Prace je bez chyb. Drobné pieklepy jsounas. 18 - 6. 1.
nejvhodnéjsi (nevhodnéjsi je chybné). S. 19 — 7. t. zdola tato technika (chybné této). s. 42 — 1.
10 statisticky (chybné staticky).

V seznamu zkratek neni nutné uvadét bézné zkratky: atd., tj., napf.

Za klad povazuji také zafazeni rozhovoru s mentalni trenérkou Katetinou Kudlackovou.

Autorka na s. 37 uvadi, ze zadny z uvedenych autorti nedoporucuje frekvenci nacviku
mentalniho tréninku jednou tydné.
Muj dotaz je, zda doporuéuji mentalni trénink castéji nebo méné ¢asto nebo vitbec ne.

| Navriené celkové hodnoceni | vyborné | l {
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