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Hodnoceni 1 31 4 : . "
,e s — Stupnice hodnoceni irovné:

Celkové rozvrzeni prace vjborné = 1

L,Irovervl zpracovani teoretlrckych poznfltku velini dobrs =13

Urovei zpracovani vlastnich poznatk dobts=13

Analyza a interpretace vysledku
Praktickd aplikace vysledku
Priméfenost a zplsob citace literatury
Formaélni a grafické zpracovani
Uroven jazyka

nevyhovujici — 4
(oznacte kiizkem)
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Pripominky oponenta price, zdivodnéni celkového hodnoceni:

(povinné vyplnit)

Autorka si zvolila zajimavé téma, piestoze predpoklad, ktery zmifiuje jiz v anotaci préce je
jasny a logicky.

V teoretické Casti je hodn¢ prostoru vénovano onemocnéni ostatnich chlopni a chirurgické
Iécbe, tedy oblastem, které jsou ve vztahu ktématu spiSe okrajové. Nejsou ani
s problematikou katetriza¢ni implantace aortalni chlopn& porovnavény.

V praktické Casti autorka pomoci vhodné vedenych rozhovorG naplituje hlavni cil prace.
Zajimavé by bylo zpracovani kli¢ovych informaci napt.do piehledné tabulky.

Dalsi dil¢i cile se podafilo naplnit pouze ¢aste¢né, nejsou déle komentovany.

V préci se objevuji drobné pieklepy a formalni nedostatky.

Otazka:

V jakych oblastech bézného Zivota vnimaji respondenti vyrazné zlepseni kvality? Shoduji se
Vase zjisténi s pracemi podobného typu?

Které st€zejni oblasti edukace by méla Vase brozura obsahovat?

| Navrzené celkové hodnoceni | vyborns | velmi dobre l debie Iﬁewkheﬁtuﬁe}l
(neaplikovatelné skrtnéte)
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