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Hodnoc,enl S Bl Stupnice hodnoceni drovné:

Qelkove rozvrzeni prace 3 vybornd = 1

Uroven zpracovani teoretickych poznatki 3 velmi dobra = 2

Uroven zpracovani vlastnich poznatki 3 dobrd =3

Analyza a interpretace vysledki 3 nevyhovujici — 4

Praktickd aplikace vysledki 3 (oznadte kiizkem)

Pfimétenost a zplisob citace literatury 3

Formalni a grafické zpracovani 3

Uroveii jazyka x4

Pripominky oponenta prace, zduvodnéni celkového hodnoceni:

(povinné vyplnit)

Zvolené téma je velmi dobie zpracovatelné, literarni udaje i vysledky studii jsou dobie
dostupné. Studentka se navic zamétila pouze na jednu z oblasti podpory zdravi na pracovisti —
na koufeni. Jiz v ivodni ¢asti uvadéna literatura neobsahuje ani jeden z titull, ktery by se
vazal na problematiku podpory zdravi na pracovisti, jde pouze o literaturu vénovanou
problematice koufeni v obecné roving, nikoliv ve vztahu k pracovnimu prostredi.

V zévére¢ném souhrnu literatury zcela chybi odkazy na programy podpory zdravi v Ceské
republice — Zdravi 21, Zdravy podnik — i kdyz tyto programy jsou v textu zminovany.
Obecna ¢ast obsahuje nesourody souhrn poznatki (navic u nékterych vét nenfi jasno, co chtéla
pisatelka sdélit — bude zhodnoceno v zavéru hodnocenti).

Roz¢lenéni bakalaiska prace je rozdélena na cast teoretickou a ¢ast praktickou. Teoreticka
¢ast obsahuje zakladni tidaje o podpote zdravi na pracovisti, legislativé, kouteni, odvykacim
metodam koufeni a prevenci. Text je nesourody, vyzaduje velkou pozornost pii ¢teni, u faday
formulaci je potieba se zamyslet, co vlastné mélo byt feceno.

Prakticka Cast je zaméfena na koufeni na pracovisti. Studentkou byla vybrana 2 pracovisté, u
kterych ale neni podrobnéji uvedena charakteristika téchto souborti — ptedevsim co se tyka
véku, vzdélani a vykonavané profese. Bohuzel ani dotaznik, ktery byl respondentiim piedan a
je soucasti ptilohy této bakalarské prace, dané otazky neobsahuje.Ve skute¢nosti v bakalaiské
praci nejde o porovnani pracovnikii nezdravotnického a zdravotnického zatizeni - upozornéni
na to, ze v ramci FN byli sledovani pracovnici obchodniho oddéleni je pouze v uvodu
kapitoly 7, str. 41 — coz profesné nejsou ani lékafi, ani zdravotni sestry, oSetfovatelé ¢i
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sanitaii. Navic i zde rusivé ptsobi formulace otazky a dokladovani odpovédi v tabulce
(Otazka: V jaké zkoumané skupiné pracujete a) Cheiron, b) zaméstnanci FN Plzeil — obchodni
odd. — nésledna tabulka je uvedena v pofadi FN Plzen, pod ni Cheiron — poznamka zde je
jediné misto, kde je uvedeno, ze jde o pracovniky obchodniho odd. FN Plzei, dale je vzdy
uvadéno pouze FN Plzer). Diskuze v zabéru prace bohuzel nedostatky dotazniku a
postavenych hypotéz nevysvétluje.

Nejproblemati¢téjsi ¢asti prace je vsak trovei jazyka napf.

str. 11- piedposledni odstavec - POZP-podpora ochrany zdravi na pracovisti, vede ke
zlepSeni pracovni neschopnosti, zvysuje zdravotni stav, produktivitu a motivaci. Nechapu
termin zlepSeni pracovni neschopnosti.

Str.15 — celd tato strana je stylisticky problematickd, navic nechépu pro¢ je v 2.odstavci
uvadéna dosti dlouhd informactzo r.2011 a antimikrobialni resistenci

Str.26 — prvni odstavec- Koureni vzniklo v Americe

Takovych formulaci je v praci cela fada.

V praktické ¢asti by méla autorka pouzivat jednotny styl — jde o bakaladiskou praci, kterou
zpracovala - tj. mé&la by hovofit za svoji osobu. V kazdém piipadé by méla respektovat
zakladni zasady pravopisu a respektovat shodu podnétu s piisudkem.

Vzhledem k nedostatkiim bakalarské prace ji v soucasné podobé nedoporucuji k obhajobé.

Doporuceni k oprave bakalarské prace:

1) Stylistickéa a pravopisna Gprava prace

2) V obecné ¢asti vénované mezinarodnim aktivitam zminit i ILO jako dutleZitou
organizaci WHO, zamétenou na ochranu zdravi pii préci

3) V obecné ¢asti doplnit dalsi preventivni programy v CR zaméfené pifmo na ochranu
zdravi pracovnikti — Posvitme si na biemena,

4) Doplnit tdaje o respondentech — doplnit charakteristiku souboru — vek, vzdélani,
pracovni zafazeni

5) V praktické ¢asti uvadét spravné zaméstnance obchodniho odd. FN — neuvadét pouze
FN Plzen, ale obchodni odd. FN Plzen

6) V diskuzi se zamé&iit na komentaf, zaméteny na pracovni naplii — nikdo ze sledované
skupiny ziejmé nepracuje s pacientem, ani nepracuje piimo v ambulanci, na lizkové
&asti ¢i v laboratoii nemocnice — to by mélo byt v komentati uvedeno
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