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problematickd je kapitola 5 "Referie histo

obce do 2, svéteve valky Serpa auterka zeela nekriticky z praci ngmecky

fh v Plan

POSUDEK BAKALARSKE/DIPLOMOVE PRACE

AUTOR POSUZOVANE PRACE: Markéta Kub1§teva

NAZEY PRACE: ZanikIé vesnice po roce 1945 - ves Kaphéky
(okr. Cesky Krumlov, kraj Jihofesky)

TYP PRACE: bakala¥sks

AUTOR POSUDKUY: Prof, Phbr. Videlay Matou¥ek, €Se. TYPPOSUDKU: t‘)‘,pdné!!-t

KRITERIA HODNOCENi

L. Bylosplndno zadani ‘prage? dobie

5o

VyuZiti dostupnich informaci k ématu: dobie

&I

- Formalnt aspekiy prace (rozsah, gramatika, Gprava): velmi dob¥e

4. Strukturovani price: velmi dob¥e
3. Uzivani odborné teriminologie a stylistiky: velmi debie

6. Urovett analyzy a syntézy. dat, vvber a pouZitf vhodnych: metod dobre

§
7. Byly viyder panv hlavni prob) Emy tématu? dobte
8

8. Zaujal student viastii stanevisks 4 §3

16 argumentadng podpotil? nevytioval

Naveh vistedné klasifikace: dobie

Strucné zdlvodnéni eel il\oveh@ hodnooem' Préce je strung metodi oky W edena azatazena, d0z-

SirSiho ramies projeleti studia archeologickgho studia stdel zaniklych po roce 1945 (5. 4-6).

Autorka mahla vénovat vice pazariesti formulael svych m;slenf:k Stv. “Pre dkl

kterd se zabyvi

bakald¥ské price. Tématem této prace...." '(s 4y, Vkap;te]e 21 ' le 4 metoda") postrédam

podrobn&jsi vyget, charakteristiku a predevim krmcky prehled pouz1tych prament g

hteramry Kvalitai je kapitola 4 vénovand pnrodmm pomértm (5. 7-10), Znaéng

cyiok prament” (5. 11 19), Informace o vivoji.

h (Hehenberger




L]

8592, Jak nalezy bodnoti, jak, je chronelogicky zatazuje fichvadi, 'V '

"DOPLNUJICI OTAZK

¥y ;«éz:x;

1996 a Hutter 1999, keré bez srovnani § daldi literaturon predstavujf znatngé nebezpem
tendenéniho vikladu d&jin, nemluvé o nizké odbornd Urovni téchto pract. V podkapltole 55.
"Obyvatel a domy" (s. 16) uvadni torzovité statistické tidaje z druhotné literatury. Ptitom
nenf problém Serpat Bapt. z Retrospektivitho lexikonu obei CSSR 1850- 1970, Praha 1978,
Statistiky jsou dnes pHstupné 1 online na wwwiczso.cz. Historické fotografie a staré
poh.lzedm.ce-(kap 7.1.,8. 25-29) jsou nepochybng ddlezitym zdrojem informaci, nikoliv viak
"nejdileZitisim pramenem” {s. 25). quu nezndkapozoruhodnych informact autorla: pouze
konstatiije, ani by se pokusila o kriticky komentdr, , zhodnocent, natoz: interpretact. Napt. nia's.

30 je podkapitola 7.4. "Model Karla Huttera". Obsahem * ‘podkapitely" je jedna véta

informufiet o existenei trojrozmermého modelu obee # roky 1992 (obr, 48). Rel:

tiista vénuje autorka geobotamckemu vyzkami (s. 31, 33-35, bt 49-60) Opet se vial _._j';e?dﬁé?

Jen o pouhé konstatovand nalezu bylina dievin v dusledku za
i

yeh kulturnieh akdivit,,

Nedozvidare se viak, ani kdo byliny a deviny natoz; ¢o by mohly na]ezv Zhamenat,

&

.._..

Mylné je konstatovani, 3e Geobotamcke terennf mefody: Jqou % arch@o

ogickém vyzkumu

vyuziviny zatin okrajovs... .

veetne zkusenosti z viizkimt sidel zaniklyeh poroce: 1945) Stejny charakter ‘1hi oddll

11

"Povrchovs s Bery" (s. 4?-43) Autorka uvadi PIOStY Vvytet nalerl - ‘odkazuje pritom na obr.
S (sz 47-48)

autorl\a struéné opakuje obsah bakal4iské préace. Neptichazi viak s zadmm Zav&

Y

hodnoce,mm zjidtenyich skutednosti. Zbyvajen. nezodpovizena otazka pro¢ vzmklo 48 stran -
textu a: soubor 92 vice méng zdafilyeh informaci, ‘

theramra Sadlo, J. « Matousek

~

VL 2008: l\ktuzﬂm vevetac?éjaiko p%cdl'-ét;bisroﬁd’ vcha

archeologickych. interpretact, In: Benes, J. - Pokomy P, BloarohcologlevCeske epubhce
Ceské Bud&joviee Praha 489-514,

(K OBHAJOBE (nepovinng); P
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