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1. Cil prace
(a jeho naplnéni):

Cil prace naplnény je. Autor zvolil originalni a inteligentni postoj k danému tématu a v tomto
ohledu je vysledek naprosto uspokojujici.

2, Technologicka specifika
(technicka inovace):

Autor nepouzil Zadnou inovativni techniku &i novou aplikaci techniky stavajici. Predstavil vSak
pestrou $kalu fotografickych Zanrll a postupd, ktera odhaluje jeho femeslinou zrugnost i lasku k médiu.

3. Prinos prace pro dany obor

Ptinos pro obor fotografie nenf zasadni. V kontextu knizni ilustrace je v8ak tento projekt velice
originaini.

4, Silné stranky dila

Teoretickou ¢ast bakalarskeé prace jednoznagné dominuje &ast prakticka. Je napsana s lehkosti,
humorem a nadsazkou, pfitom nechybl jasné formulovana vize a jasnozfiva analyza. Nenf mnoho
student, ktefi dokazi napsat text ktery ma obsahovou hodnotu, natozpak jistou literarni formu.

V tomto ohledu je tato bakalarska prace ojedinéla a poskytuje skute€né potéseni z &etby.




U praktické &asti hodnotim velice pozitivné zakladni koncept kazdé ze tFi sérii a rliznorodost
zpracovani. Kniha Ze Zivota hmyzu, poskytuje pokazdé novy druh inspirace, respektive vizualni
reflexe. Celek pak vytvari komplexni interpretaci tohoto dila.

Po Femeslné strance je projekt zcela uspokojivy.

5. Slabé stranky dila

Do praktické ¢asti své bakalarské prace se Matéji Veselému bohuzel nepodafilo vnést stejné
kvality jako do &asti teoretické. Humor a nadsazka nemaji stejnou pfirozenost, ¢i spide nejsou &itelné.
Portréty neplsobi jako parafraze, ale jako u amatéri tolik oblibené makro snimky. Zde je jednoznaéné
pochybeni ve zpracovani, nikoliv v samotném konceptu. Inspirace této ¢asti bakalarské prace se méla
opirat o portrétni tvorbu starych mistrl, minéno mistry malby a ne fotografie a to pfedevsim
renesanéni epochy. Zde si autor mél nastudovat umisténi, méfitko, vyuzivani barev, zkratka véechny
typicke principy a rysy tohoto Zanru. Pak by jeho pokus byl spravné interpretovan, coz je nyni témér
nemozné. Déle adjustace téchto ,portrétll” je téZ zcela zasadni. Volba kapa desky v tomto ohledu
naprosto kontraproduktivni! Opét neumocnuje, ale naopak potlauje vyznéni fotografie jako portrétu.

Druha série, série z méstského prostredi, je pouhou aplikaci efektu, kiery zde neni nijak rozvinuty
nad ramec bézného a &astého pouzivani.

Koncept omalovanek je opét ve své podstaté originalni, vystup v8ak zklamanim. Vybér motivd
plsobi nahodile, a neodpovida principlim média. Je sice velice dobfe, Ze autor nechal obrazky
vymalovat détmi, ale také velika $koda, Ze od vymalovanych snimkUl pfedklada vzdy jen jeden
exemplaf. Pravé komparativni vnimani by obohatilo tuto slozku bakalafské prace.

6. Hodnoceni a navrhovana znamka
(vyborné, velmi dobfe, dobfe, nevyhovél):

Matéji Veselému nechybi intelekt, zru¢nost ani nadSeni z fotografického Femesla. Matéji viastné coby
fotografovi nechybi nic, ale jeho fotografiim jakoby chybél Mat&j Vesely. Veliké autorovi pfednosti
bohuzel nejsou jasné patrné v jeho dile. Jeho fotografie nikdy nejsou $patne, ale chybi jim jiskrnost,
vtip a samoziejmost existence, kterou v sob& nese &lovék Matéj Vesely. Je to prekazka vysoka, &i
mozZna spise hluboka, nicméné jsem presvédcen, Ze ji Matéj dokaze zdolat. Je to ovéem proces
naro&ny a predevsim individuaini. Rekl bych proces, kterym &lovék musi projit sam a v osaméni.
Umeéni je véc odhaleni se, komunikace, ale také osaméni.

Jsem si jisty, Ze tohle véechno Matéj vi, a Zze nam to brzy demonstruje skrze fotografii.

Bakalaiskou praci hodnotim dobre.
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