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1 Hodnoceni autori védeckych publikaci

Poradi autorit védeckych publikaci, které je vytvofeno dle jejich hodnot védecké
kvality, mize byt pouzito pii vyhledavani nebo porovnavani expertl v uréené oblasti, pii
vybérovych fizenich, udileni odmén nebo ocenéni apod. Dale zminime, jaké metody pro
hodnoceni autorl jsme pouzili v ¢lanku (NykI et al., 2015). Hlavnim algoritmem, ktery pro
hodnoceni autorti pouzivame, je itera¢ni algoritmus PageRank (Brin a Page, 1998), ktery
vyuziva vyznamnosti citujicich vrcholi v citatnim grafu (web-stranky, publikace, autofi
apod.) pro ur¢eni vyznamnosti vrcholt citovanych. Jak zmifiuje Ding (2011), diky svym
vlastnostem muze byt PageRank pouzit jako dobry ukazatel prestize autorti — prestizni autor je
citovan hodné citovanymi autory. Casto pouzivany pocet citaci ona oznaduje jako dobry
ukazatel popularity — popularni autor je hodné citovan normalnimi autory. Ideu odliSeni
popularity a prestize znazoriiuje obrazek 1, na kterém autora A miZeme oznadit za prestizniho
a autora C za populdrniho. Autor A je také vyznamnéjsi nez autor B.

Cita¢ni sit’ autori Hodnoceni autoru
Popularita Prestiz
Pocet citaci PageRank

Obrazek 1: Rozdil mezi popularitou (pocet citaci) a prestizi (PageRank).

2 Pouzita datova kolekce a referen¢ni seznamy ocenénych autori

Pro testovani naSich metod jsme pouzili zakoupenou bibliografickou kolekci Web of
Science. Ta obsahuje vSechny Casopisecké ¢lanky z let 1996-2005, které byly v Journal
Citation Reports 2009 obsazené Vv kategoriich pocitacovych véd. Abychom porovnali kvalitu
nasich metod, vytvofili jsme referencni seznamy vyznamnych autorii a vypoctena poradi
autort porovnavali na zakladé primérné pozice, kterou tito autofi obsadili. Vypoctend potadi
obsahujici autory z celé oblasti poc¢itacovych véd (tzv. globalni hodnoceni) jsme porovnali na
zakladé osob Association for Computing Machinery (ACM) Fellows. Pofadi obsahujici pouze
autory ze zvolenych oblasti Uméla inteligence a Hardware jsme porovnali na zakladé drzitel
ocenéni, ktera udileji ACM Special Interest Groups v odpovidajicich oblastech.
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3 Nase metody pro hodnoceni autori

Nase metody pro hodnoceni autorti shrnuje obrazek 2, na kterém obdélniky zastupuji
postupy ¢i algoritmy hodnoceni a Sipky vyjadiuji, jakym zptsobem jsou vypoctené hodnoty
vyuzity pii hodnoceni autoru.

Metody hodnoceni autort

Casopisy Publikace Autofi

Kaida publikace ma hodnotu 1 (1p) | H-index (1a)

PageRank bez personalizace (2p) PageRank bez personalizace (2a)

PageRank s personalizaci dle:
- poctu citaci publikace (3p)
PageRank (1j) - pottu autor( publikace (4p)

PageRank s personalizacidle:
- h-indexu autora (3a)

- poétu publikaci autora (4a)

Kaida publikace ma hodnotu
Impact Factor svého ¢asopisu (5p)
(2i)

Rozdéleni hodnot publikaci
jejich autoriim (5a)

Hodnoty casopisti v PageRanku jako:
- personalizace (7p)
3 years - vahy vstupnich hran (8p)
PageRank (3j) - personalizace i vahy vstupnich hran (6p)

N

Obrazek 2: Nase metody pro hodnoceni autori obsazenych ve Web of Science.

4 Shrnuti poznatki

Nejlepsi nasi metodou byla metoda (5a7plj), kterd vyuziva PageRank casopisi jako
personalizaci (staticka cast) PageRanku v citacnim grafu publikaci a hodnoty publikaci
nasledné rozdé€luje jejich autorim. Tato metoda byla nejlepsi jak pro globalni hodnoceni, tak
pro hodnoceni v kategoriich, proto mizeme konstatovat, ze nedoslo k pretrénovani metod.
Hodnoceni autorti na zakladé prestize (PageRank) bylo lepsi, nez jejich hodnoceni na zakladé
popularity (pocet citaci), vyspélosti (h-index) nebo produktivity (pocet publikaci). Také bylo
lepsi vyhodnocovat citacni graf publikaci nez graf autorti a hodnoty publikaci rozdélovat
autorim uniformné (kazdy autor ziska z publikace stejnou hodnotu) nez jinym zplsobem.
Personalizace publikaci dle hodnot ¢asopisi byla také lepsi nez jiné pouzité personalizace.

Vyzkum, ktery jsme zde shrnuli, navazuje na ¢lanek (Nykl et al., 2014) a jeho vysledky
budou publikovany v (Nykl et al., 2015). Oba ¢lanky byly podpofeny grantem ZCU
SGS-2013-029 ,, Pokrocilé vypocetni a informacni systemy “.
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